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UuvoD

V Solskem letu 2021/2022 smo na Solah ponovno izvedli prostovoljno poskusno preverjanje
znanja v 3. razredu. Po koncani izvedbi smo Zeleli pridobiti mnenja uciteljev' o izvedbi in
preizkusih, zato smo pripravili anketni vpraSalnik za vse v poskusu sodelujoe ucitelje. Anketni

vpra$alnik je bil na splethem naslovu https://1ka.arnes.si/a/0dfc79a6 dostopen od 15. 4. 2022 do

22. 4. 2022. Za izpolnitev anketnega vprasalnika se je odlocCilo 187 uciteljev.

VpraSalnik je bil sestavljen iz Stirih poglavij. V poglavju lzvedba poskusnega preverjanja
znanja nas je zanimalo kako so se 3ole odlocile za sodelovanje pri poskusnem preverjanju, katero
Solsko uro so uditelji izbrali kot najprimernejSo za pisanje preizkusov, koliko ¢asa so potrebovali
za pripravo na pisanje in tudi, ali so imeli uéenci pred zaetkom pisanja kakrSnekoli teZave.

V 2. in 3. poglavju, Ocena in strokovni komentar poskusnega preverjanja znanja iz
slovenscéine ter Ocena in strokovni komentar poskusnega preverjanja znanja iz matematike, smo
se osredotoCili na preizkus. Zanimalo nas je predvsem, kak8no mnenje imajo ucitelji o nalogah v
preizkusih, ali so se jim zdela navodila za reSevanje nalog primerna, kako zahtevna sta se jim
zdela preizkusa in ali so imeli ugenci dovolj &asa za reSevanje nalog. Zeleli smo ugotoviti, ali bi
ucitelji katero nalogo izpostavili kot prezahtevno oziroma premalo zahtevno. U itelje smo
povprasali tudi, ali so imeli z vrednotenjem nalog tezave in ali se jim je zdelo to¢kovanje katere

izmed nalog neustrezno.

V zadnjem poglavju, Stali§¢a do poskusnega preverjanja znanja, smo Zzeleli izvedeti,
kaksna so stalid€a uciteljev, u€encev in njihovih starSev do poskusnega preverjanja znanja v 3.
razredu. Prosili smo jih tudi, da ocenijo koristnost uvedbe obveznega nacionalnega preverjanja

znanja v 3. razredu.

V poro€ilu je predstavljena analiza vpra$alnika, ki je prikazana po vrstnem redu vprasanj v
anketnem vprasalniku. Vklju€uje tudi odgovore na odprta vprasanja.

V analizi odgovorov smo zajeli odgovore uciteljev, ki so pri poskusnem preverjanju
sodelovali kot uditelji razrednega pouka in/ali ocenjevalci preizkusov iz slovens€ine in/ali

ocenjevalci preizkusov iz matematike.

1 Moska slovni¢na oblika je uporabljena enakovredno za oba spola.


https://1ka.arnes.si/a/0dfc79a6

1 lzvedba poskusnega preverjanja znanja
UcCiteljev, ki so pri poskusnem preverjanju sodelovali kot razredni ucitelji pri izvedbi
poskusnega preverjanja in so izpolnili anketo, je bilo 141.

1.1 Kako ste se na Soli odloéili za prijavo na poskusno preverjanje znanja?
(Izberite enega od ponujenih odgovorov.)

Preglednica 1.1

Stevilo | Delez (%)

Na poskusno preverjanje znanja nas je prijavil ravnatelj,
brez predhodnega posvetovanja z ugitelji.

Na poskusno preverjanje znanja nas je prijavil ravnatelj,
po predhodnem dogovoru z uciteljskim zborom.

Na poskusno preverjanje znanja nas je prijavil ravnatelj, 11

52 36,88

6 4,25

po predhodnem dogovoru z ucitelji razrednega pouka. 7,80
Na poskusno preverjanje znanja nas je prijavil ravnatelj,

SO 69 48,94
po predhodnem dogovoru z ucitelji 3. razreda.
Drugo: (Zapisite.) 3 2,13
Skupaj 141 100,00

V skoraj polovici sodelujo€ih 3ol (48,94 %) je prijavo na poskusno preverjanje izvedel
ravnatelj, po predhodnem dogovoru z ucitelji 3. razreda. Visok delez (36,88 %) uciteljev je
navedel, da jih je prijavil ravnatelj brez predhodnega posvetovanja z ucitelji.

Pod Drugo so trije ucitelji napisali razli€ne odgovore: prvi zapis je, da je na Soli poskusno
preverjanje Ze vecletna tradicija in se ravnatelj ne dogovori z ucitelji 3. razreda, drugi, da
so ucitelji izvedeli, da so prijavljeni, ucitelj pa ne ve, ali so imeli drugi uditelji predhodni
dogovor z ravnateljem, v tretiem zapisu je bilo navedeno »ne vem«.



1.2 Katero Solsko uro ste dolocili za izvedbo poskusnega preverjanja znanja

iz slovenséine oziroma iz matematike?
(Solsko uro izberite za vsak predmet posebej.)

Preglednica 1.2.1

Slovenséina Stevilo | Delez (%)
1.ura 87 61,70
2. ura 35 24,82
3. ura 13 9,22
4. ura 6 4,26
5. ura 0 0,00
6. ura 0 0,00
Skupaj 141 100,00

Preglednica 1.2.2

Matematika Stevilo | Delez (%)
1. ura 87 61,70
2. ura 33 23,40
3. ura 13 9,22
4. ura 6 4,26
5. ura 0 0,00
6. ura 2 1,42
Skupaj 141 100,00

Ve kot polovica sodelujoCih uCiteljev je za izvedbo poskusnega preverjanja izbrala 1.
Solsko uro (61,70 %, tako za slovenscino kot za matematiko), drugi najvedji pa je bil delez
tistih, ki so izbrali 2. Solsko uro. Na nobeni Soli niso izbrali 5. Solske ure, na dveh Solah pa
so izbrali 6. Solsko uro za izvedbo preverjanja iz matematike.



1.3 Koliko ¢asa ste porabili za pripravo na pisanje (lepljenje Sifer, branje

navodil z naslovnice ipd.)?
(Izberite enega od ponujenih odgovorov.)

Preglednica 1.3

Stevilo | Delez (%)
Manj kot 5 minut. 5 3,55
Od 5 do 10 minut. 58 41,13
Od 10 do 15 minut. 75 53,19
Ve kot 15 minut. 3 2,13
Skupaj 141 100,00

Na vecini 30l (94,32 %) so za pripravo na pisanje porabili od 5 do 10 ali od 10 do 15 minut.



1.4.1 Ali so imeli uéenci pred zaéetkom pisanja kakrsnekoli tezave pri
lepljenju sSifer?
(Izberite enega od ponujenih odgovorov.)

Preglednica 1.4.1

Stevilo | Delez (%)

Ne. 131 92,91
Da. 10 7,09
Skupaj 141 100,00

Vecina uciteljev (92,91 %) je zapisala, da u€enci niso imeli teZav pri lepljenju Sifer.

Tisti, ki so zapisali, da so u€enci imeli tezave pri lepljenju (7,09 %), so navedli razlicne
tezave. Stirje ugitelji so napisali, da so $ifre prilepili sami ali da so u¢encem pri tem
pomagali. TeZave so se najpogosteje nanasale na lepljenje Sifre na ocenjevalni obrazec.
Nalepka se je pri tem nagubala, nekatere je zmotila natisnjena Sifra na obrazcu, nekateri
so Sifro prilepili na vrh obrazca, drugi pa je sploh niso prilepili. Na preizkusu so nekateri
ucenci nalepili Sifro v prostor za ime in priimek.

1.4.2 Ali so imeli uéenci pred zaéetkom pisanja kakrSnekoli tezave pri trganju
perforirane priloge pri slovenséini?
(Izberite enega od ponujenih odgovorov.)

Preglednica 1.4.2

Stevilo | Delez (%)
Ne morem odgovoriti, ker sem sodeloval samo pri pisanju
. 7 4,97
matematike.
Ne. 84 59,57
Da. 50 35,46
Skupaj 141 100,00

Vecina uditeljev (59,57 %) je zapisala, da u€enci niso imeli teZzav pri trganju perforirane
priloge pri slovensgini.

Od uciteljev, ki so navedli, da so ucenci imeli tezave s trganjem perforirane priloge
(35,46 %), jih je najve€ navedlo, da so ucenci potrebovali pomoc¢ ucitelja. Ucitelji so tudi
zapisali, da so se u¢encem strgali listi, da so iztrgali veC kot en list ali da so bili nespretni
in so list z izhodiS¢nim besedilom povrsno trgali, imeli so tezave pri pregibu strani, kjer je
bila perforacija, in lista niso znali odtrgati po perforaciji. Posamezni uditelji so navedli, da
so perforirani list izrezali ali pa ga sploh niso iztrgali iz preizkusa.



1.4.3 Ali so imeli uéenci pred zaéetkom pisanja kakrsnekoli tezave z

razumevanjem navodil na naslovnici preizkusa?
(Izberite enega od ponujenih odgovorov.)

Preglednica 1.4.3

Stevilo | Delez (%)

Ne. 138 97,87
Da. 3 2,13
Skupaj 141 100,00

Ugitelji navajajo (97,87 %), da uc€enci v veliki ve€ini niso imeli tezav z razumevanjem
navodil na naslovnici preizkusa. Le trije ucitelji so napisali, da so bile tovrstne tezave.

Zapisi uCiteljev so razliéni. En uditelj je zapisal, da so imeli tovrstne teZzave le posamezni
u€enci, drug ucitelj, da so otroci po dveh letih Solanja na daljavo slabSe pismeni, tretji ucitelj
pa, da nekateri u€enci ne vedo za svoj datum rojstva.

1.4.4 Ali so imeli uéenci pred zaé¢etkom pisanja kakrSnekoli tezave pri drugih
opravilih?
(Izberite enega od ponujenih odgovorov.)

Preglednica 1.4.4

Stevilo | Delez (%)

Ne. 137 97,16
Da. 4 2,84
Skupaj 141 100,00

Tudi pri drugih opravilih je vecina uciteljev (97,16 %) napisala, da u€enci niso imeli tezav.

Ucitelji, ki so na vprasanje odgovorili pritrdilno, so navajali razliCne tezave, kot na primer,
da je bilo treba vecCkrat ponoviti navodila glede dovoljenih pripomockov pri pisanju
preizkusa, da so imeli u€enci tezave pri trganju lista s perforacijo, da so imeli tezave pri
zapisu datuma rojstva in da so nekateri u€enci izpolnjevali list za ocenjevanije.



2 Ocena in strokovni komentar poskusnega
preverjanja znanja iz slovenscéine
Na vprasanja, ki se nanasajo na poglavie Ocena in strokovni komentar poskusnega

preverjanja znanja iz slovenscine, so odgovarjali uCitelji, ki so ocenjevali preizkuse poskusnega
preverjanja iz sloven&€ine. Takih uciteljev je bilo 123.

OCENA 1IZHODISCNEGA BESEDILA

2.1 Kako ocenjujete dolzino izhodiSénega besedila 1?
(Izberite enega od ponujenih odgovorov.)

Preglednica 2.1

Stevilo | Delez (%)
IzhodiS¢no besedilo 1 je bilo prekratko. 0 0,00
Izhodis€no besedilo 1 je bilo ravno prav dolgo. 59 47,97
Izhodis€no besedilo 1 je bilo predolgo. 64 52,03
Skupaj 123 100,00

Malo vec kot polovica uditeljev (52,03 %) meni, da je bilo izhodis€no besedilo 1 predolgo,
preostali (47,97 %) pa, da je bilo ravno prav dolgo. Nihée ne meni, da je bilo izhodiS¢no
besedilo 1 prekratko.

2.2 Kako ocenjujete zahtevnost izhodis¢énega besedila 1?
(Izberite enega od ponujenih odgovorov.)

Preglednica 2.2
Stevilo | Delez (%)
IzhodiS¢no besedilo 1 je bilo premalo zahtevno. 1 0,81
IzhodiS¢no besedilo 1 je bilo ravno prav zahtevno. 46 37,40
IzhodiSéno besedilo 1 je bilo prezahtevno. 76 61,79
Skupaj 123 100,00

Vec kot polovica uciteljev (61,79 %) meni, da je bilo izhodis€no besedilo 1 prezahtevno,
37,40 % pa jih meni, da je bilo ravno prav zahtevno. Da je bilo izhodis€no besedilo 1
premalo zahtevno, meni en ucitel;.



2.3

2.4

2.5

Kako ocenjujete dolzino izhodiSénega besedila 2?
(Izberite enega od ponujenih odgovorov.)

Preglednica 2.3
Stevilo | Delez (%)
Izhodis€no besedilo 2 je bilo prekratko. 0 0,00
IzhodiS¢no besedilo 2 je bilo ravno prav dolgo. 108 87,80
IzhodiS¢no besedilo 2 je bilo predolgo. 15 12,20
Skupaj 123 100,00

Vecina uciteljev (87,80 %) meni, da je bilo izhodi§¢no besedilo 2 ravno prav dolgo, preostali
(12,20 %) pa, da je bilo predolgo. Nihce ne meni, da je bilo izhodiS¢no besedilo 2 prekratko.

Kako ocenjujete zahtevnost izhodiSénega besedila 2?
(Izberite enega od ponujenih odgovorov.)

Preglednica 2.4
Stevilo | Delez (%)
IzhodiS¢no besedilo 2 je bilo premalo zahtevno. 0 0,00
IzhodiS¢no besedilo 2 je bilo ravno prav zahtevno. 108 87,80
IzhodiS¢no besedilo 2 je bilo prezahtevno. 15 12,20
Skupaj 123 100,00

Vecina uciteljev (87,80 %) meni, da je bilo izhodis¢no besedilo 2 ravno prav zahtevno,
12,20 % pa jih meni, da je bilo prezahtevno.

Ce imate $e kaksen komentar v zvezi z izhodisénima besediloma, ga,
prosimo, napisite.

Dodaten komentar o izhodi8¢nih besedilih je napisalo 28 uciteljev. Od tega jih je devet
menilo, da bi zadoS&alo eno izhodis€no besedilo in da sta bili besedili predolgi, osem pa,
da sta bili izhodiS&ni besedili prezahtevni in da sta vsebovali preteZke besede, ki jih uéenci
ne poznajo. Nekaj (6) uciteljev je navedlo, da so bili nekateri uéenci v prednosti glede na
temo besedila, in sicer so najveckrat opozorili na razliko med u€enci iz mesta in u€enci iz
vasi. Pet uditeljev meni, da tema besedila u¢encem ni bila blizu.



OCENA PREIZKUSA ZNANJA

2.6 Kako ocenjujete zahtevnost celotnega preizkusa znanja?

(Izberite enega od ponujenih odgovorov.)

Preglednica 2.6
Stevilo | Delez (%)
Preizkus je bil prezahteven. 52 42,28
Preizkus je bil ravno prav zahteven. 70 56,91
Preizkus je bil premalo zahteven. 1 0,81
Skupaj 123 100,00

Vec kot polovica uciteljev (56,91 %) meni, da je bil preizkus ravno prav zahteven, 42,28 %
pa, da je bil preizkus prezahteven. En ucitelj je zapisal, da je bil preizkus premalo zahteven.

2.7 Ali je ¢as reSevanja preizkusa uéencem zadostoval?

(Izberite enega od ponujenih odgovorov.)

Preglednica 2.7

Stevilo | Delez (%)
Casa za reSevanje preizkusa so imeli uenci preves. 0 0,00
Casa za re$evanje preizkusa so imeli uenci ravno prav. 38 30,89
Casa za re$evanje preizkusa so imeli ugenci premalo. 85 69,11
Skupaj 123 100,00

Vecina uciteljev (69,11 %) meni, da so imeli u€enci premalo €asa za reSevanje preizkusa,
priblizno tretjina (30,89 %) pa, da je bilo ¢asa za reSevanje ravno prav. Nihée od uciteljev

ni zapisal, da je bilo ¢asa za reSevanje prevec.




2.8 Ali so bila navodila za reSevanje nalog za uéence primerna

2.9

(razumljivost, jasnost, nedvoumnost, dolzina ipd.)?
(Izberite enega od ponujenih odgovorov.)

Preglednica 2.8
Stevilo | Delez (%)
Navodila za reSevanje nalog so bila za u€ence primerna. 119 96,75
Navodila za reSevanje nalog za u€ence niso bila primerna. 4 3,25
Skupaj 123 100,00

Navodila za reSevanje nalog ucitelji ocenjujejo kot primerna (96,75 %).

Ucitelji, ki so napisali, da navodila za reSevanje nalog niso bila primerna, so izpostavili 5.,
9., 10.in 17. nalogo. Pri 5. nalogi je bil podan komentar, da so se uenci zmedli, ¢e se niso
spomnili, da je odgovor v besedilu. UCitelj meni, da sta »ne lo€i dobro barv« in »imeti mora
zelo dober obcéutek za barve« dve razliéni zmoznosti. Pri 9. nalogi so u¢enci mislili, da je
na sliki lvana Kobilca. Ucitelj je predlagal, da bi se poleg imena dodal zapis
»umetnice/slikarke/avtorice«. 10. naloga je bila po njihovem mnenju prezahtevna in je
u€enci niso razumeli, pri 17. nalogi pa je ucitelja zmotilo odStevanje to¢k, ¢e so u€enci pisali

po alinejah ali po to¢kah.

Kako ocenjujete tipe nalog v preizkusu?
(Izberite enega od ponujenih odgovorov.)

Preglednica 2.9
Stevilo | Delez (%)
Tipi nalog v preizkusu so bili ustrezni. 123 100,00
Tipi nalog v preizkusu so bili neustrezni. 0 0,00
Skupaj 123 100,00

Vsi ugitelji (100,00 %) menijo, da so bili tipi nalog v preizkusu ustrezni.
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2.10

2.11

2.12

Ali se vam je zdela katera od nalog za uéence prezahtevna?
(Izberite enega od ponujenih odgovorov.)

Preglednica 2.10

Stevilo | Delez (%)
Da. 19 15,45
Ne. 104 84,55
Skupaj 123 100,00

84,55 % uciteljev meni, da naloge niso bile prezahtevne, preostalih 15,45 % uciteljev pa je
na vpraSanje odgovorilo pritrdilno. Nekateri ucitelji so navedli ve¢ nalog, ki so bile po
njihovem mnenju prezahtevne. Od 19 uditeljev, ki menijo, da je bila katera izmed nalog
prezahtevna, je Sest uciteljev kot prezahtevno navedlo 9. nalogo, za katero so napisali, da
so u€enci mislili, da je na sliki Ivana Kobilca. Slika je bila &rno-bela, zato u€enci niso dobro
razlikovali, kaj je €epica, kapuca, puh, ... Menijo tudi, da je bilo pri tej nalogi prezahtevno
vrednotenje. Pri 1., 8., 10. in 17. nalogi so pri vsaki nalogi po trije ucitelji zapisali: pri 1.
nalogi, da je bil primek druge avtorice prezahteven, pri 8. nalogi, da je bila prezahtevna
poved, 10. nalogo ocenjujejo kot zavajajo€o, za 17. nalogo pa so zapisali, da je bila
preobsezna, sli€ice so bile premajhne, zmotil jih je tudi opis sli€ic v 1. osebi. Posamezni
ucitelji so kot prezahtevno navedli 8e 4. nalogo (u€enci so na podlagi ilustracij teZzko
ugotovili, za kateri poklic gre), 6. nalogo (zado3¢&ali bi trije mozZni odgovori) in 12. nalogo
(u€enci se redko sre€ujejo z izrazom fotografinja).

Ali se vam je zdela katera od nalog za uc¢ence premalo zahtevna?
(Izberite enega od ponujenih odgovorov.)

Preglednica 2.11

Stevilo | Delez (%)
Da. 0 0,00
Ne. 123 100,00
Skupaj 123 100,00

Nih&e od uciteljev ne meni, da je bila katera izmed nalog premalo zahtevna.

Ce imate $e kak$en komentar v zvezi s preizkusom znanja, ga, prosimo,
napisite.

Dodaten komentar o preizkusu znanja je napisalo 24 uciteljev. Najve¢ (18) jih je zapisalo,
da je bil preizkus preobsezen (predolgo in prezahtevno besedilo ter preve¢ nalog) ali da so
ucenci imeli premalo ¢asa za reSevanje. Od tega je en ucitelj predlagal, da bi se Cas
reSevanja podaljSal na 60 minut, drug pa, da naj izhodis¢no besedilo vsebuje 200 besed
ali manj. Dva ucitelja sta izpostavila sliko Kofetarice, in sicer da je bila slabSe vidna; podan
je bil tudi predlog po barvni sliki. Dva ucitelja sta navedla, da navodila niso bila dovolj
razumljiva za u€ence. En ucitelj je zapisal, da se pozna vpliv Solanja na daljavo, drug pa
meni, da so se s prvo nalogo iskali neznanje in napake.
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OCENA NAVODIL ZA VREDNOTENJE

2.13

2.14

Ali ste imeli z vrednotenjem nalog tezave?
(Izberite enega od ponujenih odgovorov.)

Preglednica 2.13

Stevilo | Delez (%)

Z vrednotenjem nalog nisem imel teZav. 112 91,06
Z vrednotenjem nalog sem imel teZzave. 11 8,94
Skupaj 123 100,00

Vecina uciteljev (91,06 %) ni imela tezav z vrednotenjem nalog.

Nekateri ugitelji, ki so imeli tezave z vrednotenjem nalog, so navedli ve€ nalog, s katerimi
so imeli tezave. Najpogosteje so imeli teZzave pri 9. nalogi (8 u€iteljev od 11) in 17. nalogi
(4 ucitelji od 11). Zapisali so, da se niso strinjali z navodili za vrednotenje. Menijo, da je
ucencev odgovor odvisen od tega, kako je razumel nalogo, zato je vrednotenje takega
odgovora tezje, zahteva pa tudi ve€ €asa in pozornosti. Posamezni ucitelji so zapisali, da
so imeli tezave Se z vrednotenjem 5., 8. in 11. naloge (nestrinjanje z navodili za
vrednotenje) ter 7. naloge (za katero so se morali posvetovati, saj so nekateri u¢enci
napisali, kaj se lahko zgodi, in niso upoStevali podatkov iz besedila).

Ali se vam je zdelo tockovanje katere izmed nalog neustrezno?
(Izberite enega od ponujenih odgovorov.)

Preglednica 2.14

Stevilo | Delez (%)

Da. 19 15,45
Ne. 104 84,55
Skupaj 123 100,00

84,55 % uciteljev se strinja, da je bilo to€kovanje nalog ustrezno, 15,45 % anketiranih pa
meni, da je bilo toCkovanje katere izmed nalog neustrezno.

Nekateri uCitelji so nasteli ve€ nalog, pri katerih je bilo po njihovem mnenju tockovanje
neustrezno. Kot nalogo z neustreznim to¢kovanjem je najve¢ uciteljev navedlo 9. nalogo
(6 uciteljev). Nekateri so napisali, da je bila slika nerazvidna in da so bili zahtevni kriteriji
za vrednotenje. Eden izmed njih je zapisal, da u€enci pri takih nalogah izgubljajo tocke, ker
nimajo utrjenega pravopisa in skladenjske zmozZnosti. ToCkovanje se jim je zdelo
neustrezno tudi pri 1. nalogi (4 ucitelji), 5. nalogi (3 ucitelji) in 11. nalogi (3 ugitelji). Pri 1.
nalogi so predlagali, da bi se dodala to¢ka za pravopis (poleg tocke za to, da u¢enec poisce
avtorja). Pri 5. in 11. nalogi so predlagali, da bi bili 2 tocki - ena za pravilno obkrozen
odgovor, druga za utemeljitev. Dva ucitelja menita, da je bilo toCkovanje neustrezno tudi
pri 4. nalogi, kjer predlagajo to¢ko za vsak pravilen odgovor, ravno tako dva uditelja pa
menita, da je bilo to€kovanje neustrezno pri 17. nalogi (odStevanje to¢k za napake, med
katere sodi tudi premalo povedi). En ucitelj je zapisal sploSen komentar, in sicer da je
toCkovanje neustrezno pri vseh nalogah, pri katerih se odStevajo toCke, ¢e u€enec ne resi
vsega pravilno ali e so pravopisne napake.
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2.15 Ce imate $e kaksen komentar v zvezi z navodili za vrednotenje, ga,
prosimo, napisite.

Dodaten komentar k navodilom za vrednotenje je napisalo 11 uciteljev. Odgovori so bili
razliéni. Stirje ugitelji so o navodilih za vrednotenje napisali, da so bila prestroga; eden je
izpostavil 5. nalogo, pri kateri meni, da je pravilen odgovor tudi »da« z utemeljitvijo, da je
oseba, Ki restavrira kipe, lahko kdo, ki ne lo¢i dobro barv, drugi pa je izpostavil 9. nalogo,
saj da ima Kofetarica npr. lahko tudi obleko temno sive barve. Trije ucitelji so zapisali
nestrinjanje glede vrednotenja jezikovne pravilnosti, in sicer natanéneje glede tega, da se
je pri nekaterih nalogah zahtevala jezikovna pravilnost, pri drugih pa ne; nekateri pa so
izrazili nestrinjanje s tem, da so u€enci lahko izgubljali to¢ke za pravopisne napake, kot je
na primer Crtica na ¢€rki t. Enega izmed njih je zmotilo tudi to, da v navodilih pri 9. nalogi ni
pisalo, da je treba pisati v sedanjiku, in da v navodilih pri 17. nalogi ni pisalo, da morajo
ucenci pisati v obliki zgodbe, in ne po alinejah oziroma to€kah. Dva ucitelja sta zapisala,
da so imeli u€enci premalo asa za reSevanje preizkusa in si tako niso mogli pridobiti
dodatnih tock (na primer za jezikovno pravilnost) pri 17. nalogi, saj niso napisali dovolj
povedi. Posami¢en komentar je bil Se, da je bilo vrednotenje tezje pri 9. in 17. nalogi, podan
pa je bil tudi predlog, in sicer da bi bil vsak pravilen odgovor vreden 1 toc¢ko.
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3 Ocena in strokovni komentar poskusnega
preverjanja znanja iz matematike
Na vpraSanja, ki se nanaSajo na poglavie Ocena in strokovni komentar poskusnega

preverjanja znanja iz matematike, so odgovarjali ucitelji, ki so ocenjevali preizkuse poskusnega
preverjanja iz matematike. Takih u€iteljev je bilo 124.

OCENA PREIZKUSA ZNANJA

3.1 Kako ocenjujete zahtevnost celotnega preizkusa znanja?
(Izberite enega od ponujenih odgovorov.)

Preglednica 3.1

Stevilo | Delez (%)
Preizkus je bil prezahteven. 43 34,68
Preizkus je bil ravno prav zahteven. 80 64,51
Preizkus je bil premalo zahteven. 1 0,81
Skupaj 124 100,00

Priblizno dve tretjini anketiranih (64,51 %) meni, da je bil preizkus ravno prav zahteven,
tretjina anketiranih (34,68 %) pa, da je bil preizkus prezahteven. En ucitelj je zapisal, da je
bil preizkus premalo zahteven.

3.2 Ali je ¢as reSevanja preizkusa u¢encem zadostoval?
(Izberite enega od ponujenih odgovorov.)

Preglednica 3.2
Stevilo | Delez (%)
Casa za re$evanje preizkusa so imeli uenci preves. 0 0,00
Casa za re$evanje preizkusa so imeli uenci ravno prav. 39 31,45
Casa za re$evanje preizkusa so imeli ugenci premalo. 85 68,55
Skupaj 124 100,00

68,55 % uciteljev meni, da je bilo Casa za reSevanje premalo, preostali (31,45 %) pa menijo,
da so imeli u€enci ¢asa za reSevanje preizkusa ravno prav. Nihée od uciteljev ni navedel,
da je bilo ¢asa za reSevanje prevec.
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3.3

3.4

Ali so bila navodila za reSevanje nalog za uéence primerna

(razumljivost, jasnost, nedvoumnost, dolzina ipd.)?
(Izberite enega od ponujenih odgovorov.)

Preglednica 3.3

Stevilo | Delez (%)
Navodila za reSevanje nalog so bila za u€ence primerna. 118 95,16
Navodila za reSevanje nalog za u€ence niso bila primerna. 6 4,84
Skupaj 124 100,00

Navodila za reSevanje nalog ucitelji ocenjujejo kot primerna (95,16 %).

Od uciteljev, ki so napisali, da navodila za reSevanje nalog niso bila primerna (6), jih je
najve¢ (4) navedlo nalogo 6.e, pri kateri je po njihovem mnenju nerazumljivo navodilo
naloge. Kot neprimerna navodila sta dva ucitelja navedla tudi navodila pri 2. in 4. nalogi.
Pri 2. nalogi ucitelj meni, da so imeli u€enci tezave pri razumevanju naloge, pri 4. nalogi pa
je uditelj napisal, da iz naloge ni bilo razvidno, da je na voljo ve€ enakih kosov oblagil.

Ali se strinjate, da je za lazje razumevanje navodil dobro, da ta

vsebujejo slikovne znake, npr. kvadratek za plus, minus ...?
(Izberite enega od ponujenih odgovorov.)

Preglednica 3.4

Stevilo | Delez (%)
Da. 114 91,94
Ne. 10 8,06
Skupaj 124 100,00

Vecina utiteljev (91,94 %) se strinja, da je za lazje razumevanje navodil dobro, da ta
vsebujejo slikovne znake.
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3.5

3.6

Kako ocenjujete tipe nalog v preizkusu?
(Izberite enega od ponujenih odgovorov.)

Preglednica 3.5
Stevilo | Delez (%)
Tipi nalog v preizkusu so bili ustrezni. 118 95,16
Tipi nalog v preizkusu so bili neustrezni. 6 4,84
Skupaj 124 100,00

Vecina anketiranih (95,16 %) meni, da so tipi nalog v preizkusu ustrezni.

Sest ugiteljev je napisalo, da tipi nalog niso bili ustrezni, od tega sta dva ugitelja zapisala,
da je bil neustrezen tip naloge pri 1. nalogi, ravno tako dva ucitelja pa menita, da so bile
sestavljene naloge predolge. En ucitelj meni, da je bil neustrezen tip pri 4. nalogi, s
pojasnilom, da je, €e je u€enec naredil napako na zacetku, napaka sledila u¢encu v celotni
nalogi, ravno tako en ugitelj pa meni, da je bil neustrezen tip pri 6. nalogi, saj da je racunanja
prevec.

Ali se vam je zdela katera od nalog za uc¢ence prezahtevna?
(Izberite enega od ponujenih odgovorov.)

Preglednica 3.6
Stevilo | Delez (%)
Da. 23 18,55
Ne. 101 81,45
Skupaj 124 100,00

Vecina uciteljev (81,45 %) meni, da naloge niso bile prezahtevne, preostali ucitelji
(18,55 %) pa menijo, da je bila katera izmed nalog prezahtevna.

Nekateri u€itelji so navedli ve¢ nalog, ki so bile po njihovem mnenju prezahtevne. Najve¢
uciteljem (17) se je zdela prezahtevna 6. naloga. Zapisali so, da je bila pretezka in da je
vsebovala preve¢ podnalog. Prezahtevne so se jim zdele tudi 3. naloga (3 udcitelji), 4.
naloga (4 ucitelji) in 5. naloga (3 ucitelji). Pri 3. nalogi so ucitelji napisali, da je naloga
predolga, ravno tako menijo za 5. nalogo, pri kateri jih je zmotilo tudi to, da sta bili vanjo
vklju€eni dve legendi. Pri 4. nalogi so napisali, da so u€enci izbirali med produkti, ki so
ostali; eden izmed teh uciteljev je napisal, da u€enec, e ne resi naloge pravilno na zacetku,
ne more dobiti to¢k pri naslednjih nalogah. En ugitelj meni, da je bila prezahtevna 2. naloga,
eden pa, da je bila prezahtevna 7. naloga.
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3.7

3.8

3.9

Ali se vam je zdela katera od nalog za uéence premalo zahtevna?
(Izberite enega od ponujenih odgovorov.)

Preglednica 3.7

Stevilo | Delez (%)

Da. 0 0,00
Ne. 124 100,00
Skupaj 124 100,00

Ucitelji (100,00 %) so enotnega mnenja, da naloge niso bile premalo zahtevne.

Ali so bile po vaSem mnenju v preizkusu zajete vse temeljne

matematicne vsebine prvega triletja?
(Izberite enega od ponujenih odgovorov.)

Preglednica 3.8
Stevilo | Delez (%)
Da. 122 98,39
Ne. 2 1,61
Skupaj 124 100,00

Vecina uciteliev (98,39 %) se strinja, da so bile v preizkusu zajete vse temeljne
matemati¢ne vsebine prvega triletja, dva ucitelja pa menita drugace. Po njunem mnenju so
manjkale klasi¢ne raunske naloge oziroma je bilo takih nalog premalo.

Ali menite, da je bil v preizkusu prevelik poudarek na doloceni

matematiéni vsebini?
(Izberite enega od ponujenih odgovorov.)

Preglednica 3.9
Stevilo | Delez (%)
Da. 6 4,84
Ne. 118 95,16
Skupaj 124 100,00

Vecina uciteljev (95,16 %) meni, da ni bil prevelik poudarek na dolo¢eni matematicni
vsebini. Od Sestih uciteljev, ki so napisali, da je bil prevelik poudarek na doloceni
matemati¢ni vsebini, sta dva zapisala, da so bile preve¢ poudarjene denarne enote.
Posamezni ucitelji so zapisali e naslednje vsebine: zapis Stevila z besedo, reSevanje
problemov in urejanje podatkov ter aritmetika in besedilne naloge. En ucitelj je zapisal, da
so bile naloge lepo razporejene.
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3.10 Ce imate $e kaksen komentar v zvezi s preizkusom znanja, ga, prosimo,

napisite.

Dodaten komentar o preizkusu znanja je napisalo 24 ucCitelijev. Najve¢ uciteliev (7) je
napisalo, da je bilo premalo ¢asa za reSevanje (nekateri so predlagali podaljSan ¢as pisanja
na 60 minut, za dvojezi¢ni preizkus pa je en ucitelj predlagal, da bi bil celoten preizkus
najprej v enem jeziku, nato pa v drugem), ravno tako sedem uciteljev pa je zapisalo, da so
bila navodila nalog obsezna (eden od uciteljev je napisal, da so u€enci slabo razumeli
prebrana navodila, in predlagal, da bi navodila prebral ucitelj ali da bi nalogi dodali zgled
oziroma prvi reSeni primer). Pet uCiteljev je zapisalo, da je bil preizkus preobsezZen in
prezahteven oziroma da so bile naloge predolge. Dva ucitelja sta zapisala, da jim ne uspe
predelati vseh vsebin do pisanja preizkusa. Podana sta bila Se dva predloga: dva ucitelja
predlagata, da bi bilo ve€ nalog z ra€uni in poStevanko ter manj vsebinskih vpradan;j in
geometrije, en ucitelj pa predlaga, da bi bili pri 3. nalogi 2 tocki, in sicer 1 tocka za pravilno
poiskano Stevilo in 1 toka za pravopisno pravilno napisano Stevilo.
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OCENA NAVODIL ZA VREDNOTENJE

3.11 Ali ste imeli z vrednotenjem nalog tezave?
(Izberite enega od ponujenih odgovorov.)

Preglednica 3.11

Stevilo | Delez (%)

Z vrednotenjem nalog nisem imel teZav. 118 95,16
Z vrednotenjem nalog sem imel teZzave. 6 4,84
Skupaj 124 100,00

Vecina uciteljev (95,16 %) ni imela tezav z vrednotenjem nalog.

Od Sestih uditeljev, ki so imeli teZzave z vrednotenjem, so Stirje zapisali, da so imeli tezave
s toCkovanjem strategije oziroma z upoStevanjem postopka in odgovora glede na navodila
za vrednotenje. En ucitelj je navedel, da se je moral posvetovati o vrednotenju 2. naloge,
drug pa je podal sploSen komentar, in sicer da ga je zmotilo to, da so bile naloge mo¢no
razClenjene.

3.12 Ali se vam je zdelo tockovanje katere izmed nalog neustrezno?
(Izberite enega od ponujenih odgovorov.)

Preglednica 3.12

Stevilo | Delez (%)

Da. 11 8,87
Ne. 113 91,13
Skupaj 124 100,00

Vecini uciteljev (91,13 %) se je zdelo toCkovanje nalog ustrezno, medtem ko se je
manjSemu delezu uditeljev (8,87 %) toCkovanje katere izmed nalog zdelo neustrezno.

Dva ucitelja sta zapisala, da je bilo tockovanje neustrezno pri 7. nalogi, in sicer da so bili
po njunem mnenju napacni kriteriji za vrednotenje (€e so uenci napacno izmerili stranice,
a pravilno izraCunali njihovo vsoto, niso dobili tocke), ravno tako dva ucitelja pa sta
zapisala, da je bilo toCkovanje neustrezno povsod tam, kjer so u€enci izgubljali tocke, ker
niso resili pravilno prejSnje naloge. Posamezni ucitelji so napisali Se: da je bilo neustrezno
toCkovanje pri 1. nalogi (ker je bilo preve€ tock), 3. nalogi (ker se je vrednotila pravopisna
pravilnost), 4. nalogi (neustrezno je bilo, da je u€enec dobil to¢ko, €e je slabo prebral
navodilo in napisal racun, da je Tone kupil vsa oblacila) in pri 6. nalogi (predlog, da bi bila
1 toCka za ureditev dolZin in 1 toCka za zapis merskih enot). Trije ucitelji niso podali
ustreznega pojasnila.
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3.13 Ce imate $e kaksen komentar v zvezi z navodili za vrednotenje, ga,
prosimo, napisite.

Dodaten komentar v zvezi z navodili za vrednotenje je zapisalo 8 uciteljev. Trije so podali
komentar glede zapisovanja to¢k v preizkusu in na ocenjevalnem obrazcu, in sicer da je
bila moznost napake, ker tocke v preizkusu in na ocenjevalnem obrazcu niso bile enako
raz€lenjene, zato so predlagali, da bi se na ocenjevalnem obrazcu toCke zapisovale skupaj
ali da bi se v preizkusu zapisovale ustrezno raz€lenjeno. Ravno tako trije ucitelji so zapisali,
da je bilo vrednotenje ustrezno, eden izmed njih pa je izrazil strinjanje z upoStevanjem
strategije pri reSevanju nalog. En ucitelj meni, da so bili kriteriji ocenjevanja ozki in so zato
ucenci zgubljali tocke, ravno tako en uditelj pa je napisal komentar glede preizkusa, in sicer
da so u&enci, ki so imeli teZave z branjem, imeli teZave tudi z reSevanjem preizkusa.
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4

Stalis¢a do poskusnega preverjanja znanja

Na vpraSanja o stalis¢ih do poskusnega preverjanja znanja in o koristnosti uvedbe

obveznega NPZ v 3. razredu so odgovarjali vsi ucitelji, ki so izpolnjevali anketo. Teh je bilo 187.

4.1

4.2

Kaksen odnos imate do poskusnega preverjanja znanja v 3. razredu?
(Izberite enega od ponujenih odgovorov.)

Preglednica 4.1

Stevilo | Delez (%)
Pozitiven. 122 65,24
Negativen. 27 14,44
Drugo. 38 20,32
Skupaj 187 100,00

Vecina anketiranih (65,24 %) ima pozitiven odnos do poskusnega preverjanja v 3. razredu,
14,44 % pa jih ima negativnega.

Pod Drugo je 10 uciteljev od 38 napisalo, da se jim zdi poskusno preverjanje znanja
nepotrebno in nesmiselno, 8 uciteljev pa ima do poskusnega preverjanja znanja v 3.
razredu nevtralen odnos oziroma imajo o tem meSane obc&utke. Pet uditeljev ga ocenjuje
kot obremenjujoega za uitelje in/ali u€ence, kljub temu pa je bil izpostavljen tudi pozitiven
vidik za ugitelja. Stirje ugitelji poskusnemu preverjanju znanja niso naklonjeni, nekateri tudi
zaradi Solanja na daljavo, ki je vplivalo na znanje u€encev. Trije uCitelji so predlagali
drugagen €as pisanja, in sicer junija, ob koncu Solskega leta. Dva sta zapisala, da je
poskusno preverjanje preobsezno in da je premalo Casa, druga dva, da je rezultat
preverjanja nerealen (eden je zapisal, da preizkus v taki obliki ne pokaze znanja ucencev,
drugi pa, da je na njihovi Soli veliko u€encev priseljencev in slabSe poznavanje jezika vpliva
na rezultate pri vseh uénih predmetih). Posamezni ucitelji so zapisali Se: s preizkusom se
i5¢e neznanje otrok, u¢ence je treba pripraviti na reSevanje razli¢nih tipov nalog v enem
preizkusu, preverjanje znanja je v redu in »ni¢ od nastetega«.

KaksSen odnos so imeli uéenci do poskusnega preverjanja znanja

v 3. razredu?
(Izberite enega od ponujenih odgovorov.)

Preglednica 4.2
Stevilo | Delez (%)
Pozitiven. 103 55,08
Negativen. 16 8,56
Drugo. 68 36,36
Skupaj 187 100,00

Vec kot polovica uditeljev (55,08 %) je odnos u€encev do poskusnega preverjanja ocenila
kot pozitiven, manjSi del uciteljev (8,56 %) pa meni, da imajo u€enci do preverjanja
negativen odnos.
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4.3

Za moznost Drugo se je odlocilo 68 uciteljev. Najve¢ uciteljev (14) je zapisalo, da so bili
ucenci brez posebnega mnenja oziroma da so imeli nevtralen odnos, dvanajst uciteljev pa
je zapisalo, da mnenja u€encev ne poznajo, saj so sodelovali le kot ocenjevalci. Devet
uciteljev je napisalo, da je bilo u€ence strah, da so bili vznemirjeni in zaskrbljeni, osem
uciteljev pa, da je bilo mnenje u€encev razlicno. Sedem uciteljev je navedlo, da u€enci
preverjanja niso vzeli resno (nekateri so dodali, da zato, ker »ni bilo za oceno«). Sest
uciteljev je zapisalo, da so bili u€enci neobremenjeni, pet uciteliev pa, da so bili
obremenijeni. Trije uditelji so napisali, da se u€encem preverjanje zdi nesmiselno oziroma
da ne razumejo pravega smisla. Posamezni ucitelji so zapisali Se: da so imeli uéenci
obcutek neuspeha in da je odnos ucencev povezan z odnosom starSev do tega. Dva
ucitelja sta zapisala komentar, ki se ni nanasal na odnos ucencev do poskusnega
preverjanja, in sicer da je bil neustrezen termin pisanja in da je poskusno preverjanje velik
pritisk na razrednika.

KaksSen odnos so imeli starsSi do poskusnega preverjanja znanja

v 3. razredu?
(Izberite enega od ponujenih odgovorov.)

Preglednica 4.3
Stevilo | Delez (%)
Pozitiven. 94 50,27
Negativen. 10 5,35
Drugo. 83 44,38
Skupaj 187 100,00

Polovica uciteliev (50,27 %) meni, da je odnos starSev do poskusnega preverjanja
pozitiven, 5,35 % pa, da je odnos starSev do preverjanja negativen.

Skoraj polovica uciteljev (44,38 %) se je opredelila za moznost Drugo. Vedina teh uditeljev
(30) je zapisala, da se starsi niso opredelili oziroma da niso izrazili posebnega odnosa do
tega, dodatnih 25 uditeljev pa, da nimajo podatka oziroma da odnosa starSev ne poznajo.
Sedem uciteljev je zapisalo, da so imeli starSi razlicno mnenje, pet uiteljev pa, da so imeli
star$i nevtralen odnos, ne pozitivnega ne negativnega. Stirje ugitelji menijo, da so imeli
star8i dvome in pomisleke ali da so bili zaskrbljeni (en ucitelj je dopisal, da se je
zaskrbljenost nanasala na vpliv rezultata na ocene u€encev). Dva uditelja sta napisala, da
je bilo starSem preverjanje odvec in da se jim je zdelo nesmiselno, dodatna dva uditelja sta
zapisala, da je starSe zanimal le rezultat (od teh je en ucitelj k zapisu dodal, da so bili starsi
odli¢nih u¢encev preseneceni nad rezultati), druga dva ucitelja pa, da se starsi strinjajo s
preverjanjem in so po predstavitvi na sestanku spremenili mnenje iz negativhega v
pozitivno. Posamezni uditelji so navedli Se: da so za preverjanje izvedeli deset dni prej, da
so starSe seznanili, da starSi prepus€ajo odloc€itev uiteliem, da so starSi bili
nezainteresirani in da imajo starSi enako mnenje kot ulenci. En uditelj ni napisal
komentarja.
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4.4 Ce nam zelite v zvezi s poskusnim preverjanjem znanja v 3. razredu Se
kaj sporociti, prosimo, zapisite.

Dodaten komentar o poskusnem preverjanju znanja je zapisalo 40 uciteljev. Najve¢ (14) jih
meni, da sta bila preizkusa preobsezna, prezahtevna, da je bilo preve¢ besedila in
besedilnih nalog ter premalo ¢asa za re$evanje. Sest uditeliev predlaga, da bi se
preverjanje izvajalo na koncu $olskega leta (maja ali junija). Stirje ugitelji so zapisali, da je
preverjanje v 3. razredu nepotrebno ali da pomeni dodatno delo za ucitelje, u€ence in
star$e in da se s pripravo nanj izgubi preveé ¢asa. Stirje ugitelji predlagajo, da bi bil daljsi
Cas pisanja (60 minut). Trije ucitelji so napisali komentar, ki se nhanasa na preizkuse, in
sicer da je pri matematiki premalo klasi¢nih radunov z raCunskimi operacijami, da naj bo v
preizkusih vsak odgovor vreden 1 to€ko in da naj preizkusi vsebujejo ve¢ nalog za
povprec¢ne ugence. Dva ulitelja sta izrazila, da se do preverjanja ne predela vsa snov,
dodatna dva pa sta dala nasvet, naj bi s preizkusi iskali znanje. Posami¢ni komentarji so
bili $e naslednji: znanje je mo¢no odvisno tudi od starSev in njihovega popoldanskega dela
z ucenci; ucenci imajo veC tezav z razumevanjem navodil, so manj samostojni, so
neodlo¢ni in imajo manj volje in energije, so tudi hitri in povrSni in zato dosegajo slabse
rezultate; preverjanje je dobra ideja, saj tako ucitelji dobijo povratno informacijo o znanju
uCenca. Dana sta bila tudi predloga, da bi se preverjanje izvajalo v 5., 7. in 9. razredu in da
bi bilo vrednotenje preizkusov elektronsko.
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4.5 Na dvostopenjski lestvici ocenite koristnost uvedbe obveznega NPZ

v 3. razredu.
Odgovora: Strinjam se / Ne strinjam se

Preglednica 4.5
Strinjam se Ne strinjam Skupaj
(%) se (%) (%)
.NPZv.b' p|l smiseln in konste'r), saj bi d'al ucencu 72.19 27,81 100,00
in ucitelju dodatno informacijo o znanju u¢enca.
NF’Z bi odkrival'mocna pogirgéjg v gngnju 62,03 37.97 100,00
ucencev, predpisanem z u¢nimi nacrti.
NF’Z bi odkrlvaI'S|bka podrvocfjalv znanju 61,50 38,50 100,00
ucencev, predpisanem z u¢nimi naérti.
NPZ bi vplival na izboljSanje dela na 3oli. 38,50 61,50 100,00
NPZ bi d._all g_cneljem dodatne informacije o 43,85 56,15 100,00
kakovosti njihovega dela.
NPZV bi vp]wal na |vz_bvolj§anje kakovosti 34.22 6578 100,00
poucevanja na nasi Soli.
NPZ bi vplival na izboljSanje kakovosti 3583 64.17 100,00

ocenjevanja pri pouku na nasi Soli.

Vecina uiteljev (72,19 %) se strinja, da bi bil NPZ smiseln in koristen, saj bi dal u€¢encu in ugitelju
dodatno informacijo o znanju u€enca, vecina (62,03 %) jih tudi meni, da bi NPZ odkrival mo¢na
podroéja v znanju u€encev, predpisanem z ucnimi nacrti, in ravno tako, da bi NPZ odkrival Sibka
podro¢ja v znanju u€encev, predpisanem z u¢nimi nacrti (61,50 %). Ucitelji (61,50 %) izrazajo
nestrinjanje s tem, da bi NPZ vplival na izboljSanje dela na 3oli, ravno tako se ne strinjajo, da bi
NPZ dal uciteljem dodatne informacije o kakovosti njihovega dela (56,15 %), da bi NPZ vplival na
izboljSanje kakovosti pouevanja na njihovi 3oli (65,78 %) in da bi vplival na izbolj8anje kakovosti

ocenjevanja pri pouku na njihovi Soli (64,17 %).
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5 Zakljucek

Na anketni vpraSalnik, ki je bil namenjen uciteljem, ki so pri poskusnem preverjanju
sodelovali kot razredni ucitelji in/ali ocenjevalci preizkusov iz slovensc€ine in/ali ocenjevalci
preizkusov iz matematike, je odgovorilo 187 ugiteljev.

Izvedba poskusnega preverjanja znanja: analiza odgovorov kaze, da je v skoraj polovici
Sol (49 %) prijavo na poskusno preverjanje izvedel ravnatelj, po predhodnem dogovoru z ucitelji
3. razreda. Najvec Sol (62 %) je za izvedbo poskusnega preverjanja iz slovenscine in matematike
izbralo prvo $olsko uro. Sole so v vegini za pripravo na pisanje potrebovale od 10 do 15 minut (53
%). Po mnenju uciteljev (93 %) u€enci niso imeli tezav pri lepljenju Sifer, ravno tako niso imeli
tezav z razumevanjem navodil na naslovnici preizkusa (98 %) in pri drugih opravilih (97 %). 60 %
uciteljev navaja, da u€enci niso imeli teZav pri trganju perforirane priloge pri sloven&gini.

Ocena in strokovni komentar poskusnega preverjanja znanja iz slovenscine: 52 % uciteljev
meni, da je bilo izhodiS¢no besedilo 1 predolgo, 62 % jih navaja, da je bilo prezahtevno. 88 %
uciteljev ocenjuje izhodiséno besedilo 2 kot ravno prav dolgo in ravno prav zahtevno. Preizkus se
je vec kot polovici (57 %) zdel ravno prav zahteven. Vecina anketiranih (69 %) meni, da so imeli
uenci premalo Casa za reSevanje preizkusa. Navodila za reSevanje nalog ocenjujejo kot
primerna (97 %), ravno tako so bili ustrezni tipi nalog (100 %). Menijo, da naloge niso bile
prezahtevne (85 %), vsi (100 %) pa se strinjajo, da naloge niso bile premalo zahtevne. Z
vrednotenjem nalog niso imeli tezav (91 %). UCiteljem ocenjevalcem se je tockovanje nalog zdelo
ustrezno (85 %).

Ocena in strokovni komentar poskusnega preverjanja znanja iz matematike: vecina (65 %)
anketiranih meni, da je bil preizkus ravno prav zahteven. 69 % uciteljev navaja, da je bilo Casa za
reSevanje preizkusa premalo. Navodila za reSevanje nalog so bila za vecino primerna (95 %),
ravno tako se vecini zdi dobro, da navodila vsebujejo slikovne znake (92 %). Tipi nalog v
preizkusu so bili ustrezni (95 %). Vecina uciteljev (81 %) meni, da naloge niso bile prezahtevne,
vsi (100 %) pa se strinjajo, da naloge niso bile premalo zahtevne. 98 % jih deli mnenje, da so bile
v preizkusu zajete vse temeljne matematiCne vsebine prvega ftriletja, 95 % pa, da ni bilo
prevelikega poudarka na dolo¢eni matematic¢ni vsebini. Z vrednotenjem nalog niso imeli tezav (95
%), pa tudi toCkovanje nalog se jim je zdelo ustrezno (91 %).

Stalis¢a do poskusnega preverjanja: veCina uciteljev (65 %) ima pozitiven odnos do
poskusnega preverjanja v 3. razredu, ravno tako ocenjujejo, da ima pozitiven odnos vecina
ucencev (55 %) in polovica starSev (50 %). UCitelji se strinjajo (72 %), da bi bil NPZ smiseln in
koristen, saj bi dal u¢encu in ucitelju dodatno informacijo o znanju u¢enca. Ravno tako se vecina
strinja, da bi NPZ odkrival mocna in Sibka podrocja v znanju u€encev (za oboje 62 %). UCitelji se
ne strinjajo (62 %), da bi NPZ vplival na izboljSanje dela na Soli, ravno tako se ne strinjajo (56 %),
da bi NPZ dal uditeliem dodatne informacije o kakovosti njihovega dela. Ne strinjajo se tudi, da bi
NPZ vplival na izboljSanje kakovosti pouevanja (66 %) in ocenjevanja (64 %) na njihovi Soli.
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PRILOGA

ANKETNI VPRASALNIK ZA SODELUJOCE PRI POSKUSNEM PREVERJANJU
ZNANJA V 3. RAZREDU OSNOVNE SOLE

Spostovani ugéiteljice in uéitelji,
pred vami je vpraSalnik, s katerim Zelimo pridobiti vaSe mnenje o poskusnem preverjanju znanja

uCencev v 3. razredu. Prosimo vas, da odgovorite na vprasanja.

V vpra$alniku se slovni¢na oblika za moski spol uporablja kot nevtralna oblika za moski in
zenski spol.

SODELOVANJE PRI POSKUSNEM PREVERJANJU ZNANJA

Pri poskusnem preverjanju znanja v 3. razredu sem sodeloval kot:
(Izberite ustrezne odgovore.)

— razredni ucitelj pri izvedbi poskusnega preverjanja.
— ocenjevalec preizkusov znanja iz slovenscine.
— ocenjevalec preizkusov znanja iz matematike.
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1.1

1.2

1.3

1.41

1.4.2

143

1.4.4

IZVEDBA POSKUSNEGA PREVERJANJA ZNANJA

Kako ste se na Soli odlogili za prijavo na poskusno preverjanje znanja?
(Izberite enega od ponujenih odgovorov.)

— Na poskusno preverjanje znanja nas je prijavil ravnatelj, brez predhodnega
posvetovanja z ucitelji.

— Na poskusno preverjanje znanja nas je prijavil ravnatelj, po predhodnem dogovoru z
uciteljskim zborom.

— Na poskusno preverjanje znanja nas je prijavil ravnatelj, po predhodnem dogovoru z
ucitelji razrednega pouka.

— Na poskusno preverjanje znanja nas je prijavil ravnatelj, po predhodnem dogovoru z
ucitelji 3. razreda.

— Drugo: (Zapisite.)

Katero Solsko uro ste dologili za izvedbo poskusnega preverjanja znanja iz
slovenscéine oziroma iz matematike?
(Solsko uro izberite za vsak predmet posebej.)

1. ol uro 2 .50l uro 3. %ol uro 4. 50l uro 5. 50l uro 6. 50l. uro

Koliko €asa ste porabili za pripravo na pisanje (lepljenje Sifer, branje navodil z
naslovnice ipd.)?
(Izberite enega od ponujenih odgovorov.)

— Manj kot 5 minut.
— 0Od 5 do 10 minut.
— Od 10 do 15 minut.
— Vec kot 15 minut.

Ali so imeli u€enci pred zacetkom pisanja kakrsnekoli tezave pri lepljenju Sifer?
(Izberite enega od ponujenih odgovorov.)
— Ne.

— Da. Pojasnite:

Ali so imeli u€enci pred zacetkom pisanja kakrsnekoli tezave pri trganju perforirane
priloge pri slovenséini?

(Izberite enega od ponujenih odgovorov.)

— Ne morem odgovoriti, ker sem sodeloval samo pri pisanju matematike.

— Ne.

— Da. Pojasnite:

Ali so imeli u€enci pred zacetkom pisanja kakrSnekoli tezave z razumevanjem
navodil na naslovnici preizkusa?

(Izberite enega od ponujenih odgovorov.)

— Ne.

— Da. Pojasnite:

Ali so imeli u€enci pred zacetkom pisanja kakrsSnekoli tezave pri drugih opravilih?
(Izberite enega od ponujenih odgovorov.)

— Ne.
— Da. Pojasnite:
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2 OCENA IN STROKOVNI KOMENTAR POSKUSNEGA PREVERJANJA
ZNANJA 1Z SLOVENSCINE

OCENA 1IZHODISCNEGA BESEDILA

21 Kako ocenjujete dolzino izhodiSénega besedila 1?
(Izberite enega od ponujenih odgovorov.)
— lzhodis&no besedilo 1 je bilo prekratko.
— IzhodiS¢no besedilo 1 je bilo ravno prav dolgo.
— lzhodis&no besedilo 1 je bilo predolgo.

2.2 Kako ocenjujete zahtevnost izhodiSénega besedila 1?
(Izberite enega od ponujenih odgovorov.)
— lzhodis&no besedilo 1 je bilo premalo zahtevno.
— IzhodiSéno besedilo 1 je bilo ravno prav zahtevno.
— lzhodis&no besedilo 1 je bilo prezahtevno.

2.3 Kako ocenjujete dolzino izhodiSénega besedila 27
(Izberite enega od ponujenih odgovorov.)
— Izhodis¢no besedilo 2 je bilo prekratko.
— Izhodi$¢no besedilo 2 je bilo ravno prav dolgo.
— lzhodis&no besedilo 2 je bilo predolgo.

2.4 Kako ocenjujete zahtevnost izhodiS§énega besedila 2?
(Izberite enega od ponujenih odgovorov.)
— IzhodiS¢no besedilo 2 je bilo premalo zahtevno.
— lzhodis&no besedilo 2 je bilo ravno prav zahtevno.
— lzhodis&no besedilo 2 je bilo prezahtevno.

2.5 Ce imate $e kaksen komentar v zvezi z izhodi$énima besediloma, ga, prosimo,
napisite.

OCENA PREIZKUSA ZNANJA
2.6 Kako ocenjujete zahtevnost celotnega preizkusa znanja?
(Izberite enega od ponujenih odgovorov.)
— Preizkus je bil prezahteven.
— Preizkus je bil ravno prav zahteven.
— Preizkus je bil premalo zahteven.

2.7 Ali je ¢as reSevanja preizkusa u¢encem zadostoval?
(Izberite enega od ponujenih odgovorov.)

— Casa za re$evanje preizkusa so imeli uéenci preveé.
— Casa za re$evanje preizkusa so imeli u¢enci ravno prav.
— Casa za re$evanje preizkusa so imeli u¢enci premalo.
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2.8

2.9

2.10

2.11

Ali so bila navodila za reSevanje nalog za uéence primerna (razumljivost, jasnost,
nedvoumnost, dolzina ipd.)?

(Izberite enega od ponujenih odgovorov.)

— Navodila za reSevanje nalog so bila za u€¢ence primerna.

— Navodila za reSevanje nalog za u€ence niso bila primerna.

Odgovor Navodila za reSevanje nalog za u¢ence niso bila primerna:
Navedite nalogo, pri kateri navodila za reSevanje nalog za u¢ence niso bila
primerna, in pojasnite, zakaj:

P o

Kako ocenjujete tipe nalog v preizkusu?
(Izberite enega od ponujenih odgovorov.)

— Tipi nalog v preizkusu so bili ustrezni.
— Tipi nalog v preizkusu so bili neustrezni.

Odgovor Tipi nalog v preizkusu so bili neustrezni:
Navedite primer tipa naloge, ki je bil neustrezen, in pojasnite, zakaj:

Ali se vam je zdela katera od nalog za u¢ence prezahtevna?
(Izberite enega od ponujenih odgovorov.)

— Da.
— Ne.

Odgovor Da:
Navedite, katera naloga se vam je zdela prezahtevna, in pojasnite, zakaj:

£ A

Ali se vam je zdela katera od nalog za u¢ence premalo zahtevna?
(Izberite enega od ponujenih odgovorov.)

— Da.
— Ne.

Odgovor Da:
Navedite, katera naloga se vam je zdela premalo zahtevna, in pojasnite, zakaj:
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212

Ce imate $e kak$en komentar v zvezi s preizkusom znanja, ga, prosimo, napisite.

OCENA NAVODIL ZA VREDNOTENJE

213

214

215

Ali ste imeli z vrednotenjem nalog tezave?
(Izberite enega od ponujenih odgovorov.)

— Zvrednotenjem nalog nisem imel teZav.
— Z vrednotenjem nalog sem imel teZzave.

Odgovor Z vrednotenjem nalog sem imel teZave:
Navedite nalogo, pri kateri ste imeli tezave z vrednotenjem, in pojasnite, zakaj:

Ali se vam je zdelo tockovanje katere izmed nalog neustrezno?
(Izberite enega od ponujenih odgovorov.)

— Da.
— Ne.

Odgovor Da:
Navedite nalogo, pri kateri se vam je zdelo to¢kovanje neustrezno, in pojasnite,
zakaj.

Ce imate $e kakSen komentar v zvezi z navodili za vrednotenje, ga, prosimo,
napisite.
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3

OCENA IN STROKOVNI KOMENTAR POSKUSNEGA PREVERJANJA
ZNANJA IZ MATEMATIKE

OCENA PREIZKUSA ZNANJA

3.1

3.2

3.3

3.4

3.5

Kako ocenjujete zahtevnost celotnega preizkusa znanja?
(Izberite enega od ponujenih odgovorov.)

— Preizkus je bil prezahteven.

— Preizkus je bil ravno prav zahteven.

— Preizkus je bil premalo zahteven.

Ali je ¢as reSevanja preizkusa u¢encem zadostoval?
(Izberite enega od ponujenih odgovorov.)

— Casa za re$evanje preizkusa so imeli uéenci preveé.

— Casa za re$evanje preizkusa so imeli uéenci ravno prav.
— Casa za re$evanje preizkusa so imeli u¢enci premalo.

Ali so bila navodila za reSevanje nalog za u¢ence primerna (razumljivost, jasnost,
nedvoumnost, dolzina ipd.)?

(Izberite enega od ponujenih odgovorov.)

— Navodila za reSevanje nalog so bila za u¢ence primerna.

— Navodila za reSevanje nalog za u€ence niso bila primerna.

Odgovor Navodila za reSevanje nalog za u¢ence niso bila primerna:
Navedite nalogo, pri kateri navodila za reSevanje nalog za u€ence niso bila
primerna, in pojasnite, zakaj:

Stovilka naloge tomcljite

-

Ali se strinjate, da je za lazje razumevanje navodil dobro, da ta vsebujejo slikovne
znake, npr. kvadratek za plus, minus ...?
(Izberite enega od ponujenih odgovorov.)

— Da.
— Ne.

Kako ocenjujete tipe nalog v preizkusu?
(Izberite enega od ponujenih odgovorov.)

— Tipi nalog v preizkusu so bili ustrezni.
— Tipi nalog v preizkusu so bili neustrezni.

Odgovor Tipi nalog v preizkusu so bili neustrezni:
Navedite primer tipa naloge, ki je bil neustrezen, in pojasnite, zaka;:
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3.6

3.7

3.8

3.9

3.10

Ali se vam je zdela katera od nalog za uéence prezahtevna?
(Izberite enega od ponujenih odgovorov.)

— Da.
— Ne.

Odgovor Da:
Navedite, katera naloga se vam je zdela prezahtevna, in pojasnite, zakaj:

Ali se vam je zdela katera od nalog za uéence premalo zahtevna?
(Izberite enega od ponujenih odgovorov.)

— Da.

— Ne.

Odgovor Da:
Navedite, katera naloga se vam je zdela premalo zahtevna, in pojasnite, zakaj:

e I

Ali so bile po vaSem mnenju v preizkusu zajete vse temeljne matemati¢ne vsebine
prvega triletja?

(Izberite enega od ponujenih odgovorov.)

— Da.

— Ne.

Odgovor Ne:
Navedite, katere vsebine niso bile zajete:

Ali menite, da je bil v preizkusu prevelik poudarek na dolo¢eni matematicni
vsebini?

(Izberite enega od ponujenih odgovorov.)

— Da.

— Ne.

Odgovor Da:
Katera vsebina je bila preve¢ poudarjena?

Ce imate $e kak$en komentar v zvezi s preizkusom znanja, ga, prosimo, napisite.
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OCENA NAVODIL ZA VREDNOTENJE

3.11 Ali ste imeli z vrednotenjem nalog tezave?
(Izberite enega od ponujenih odgovorov.)
— Z vrednotenjem nalog nisem imel tezav.
— Zvrednotenjem nalog sem imel teZave.

Odgovor Z vrednotenjem nalog sem imel teZave:
Navedite nalogo, pri kateri ste imeli tezave z vrednotenjem, in pojasnite, zakaj:

3.12 Ali se vam je zdelo to¢kovanje katere izmed nalog neustrezno?
(Izberite enega od ponujenih odgovorov.)

— Da.
— Ne.

Odgovor Da:
Navedite nalogo, pri kateri se vam je zdelo to¢kovanje neustrezno, in pojasnite,
zakaj.

3.13 Ce imate $e kakSen komentar v zvezi z navodili za vrednotenje, ga, prosimo,
napisite.
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4.2

4.3

4.4

4.5

4.5.1

452
453
454
455
456
457

STALISCA DO POSKUSNEGA PREVERJANJA ZNANJA

Kaksen odnos imate do poskusnega preverjanja znanja v 3. razredu?
(Izberite enega od ponujenih odgovorov.)

— Pozitiven.
— Negativen.
— Drugo: (Zapisite.)

Kaks$en odnos so imeli uéenci do poskusnega preverjanja znanja v 3. razredu?
(Izberite enega od ponujenih odgovorov.)

— Pozitiven.
— Negativen.
— Drugo: (Zapisite.)

Kaksen odnos so imeli starSi do poskusnega preverjanja znanja v 3. razredu?
(Izberite enega od ponujenih odgovorov.)

— Pozitiven.
— Negativen.
— Drugo: (Zapisite.)

Ce nam zelite v zvezi s poskusnim preverjanjem znanja v 3. razredu $e kaj
sporociti, prosimo, zapiSite:

Na dvostopenjski lestvici ocenite koristnost uvedbe obveznega NPZ v 3. razredu.
Odgovora: Strinjam se. | Ne strinjam se.

NPZ bi bil smiseln in koristen, saj bi dal uéencu in ucitelju dodatno informacijo o znanju
ucenca.

NPZ bi odkrival moéna podrocja v znanju u€encev, predpisanem z u¢nimi nadrti.

NPZ bi odkrival Sibka podrocja v znanju u¢encev, predpisanem z uénimi nacrti.

NPZ bi vplival na izboljSanje dela na 3oli.

NPZ bi dal u¢iteliem dodatne informacije o kakovosti njihovega dela.

NPZ bi vplival na izbolj8anje kakovosti pou€evanja na nasi 3oli.

NPZ bi vplival na izboljSanje kakovosti ocenjevanja pri pouku na nasi Soli.

Za sodelovanje se vam najlepSe zahvaljujemo.
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