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1 Struktura kandidatov

StatistiCne podatke za kandidate, ki so se udeleZili spomladanskega izpithega roka splosne
mature, prikazujemo lo¢eno glede na njihovo strukturo:

a) referencéno skupino SM predstavljajo redni dijaki, ki prvi¢ v celoti opravljajo sploSno maturo (brez
kandidatov z maturitetnim te€ajem, 21-letnikov, odraslih in poklicnih maturantov). Na dosezkih te
skupine se postavljajo tudi meje med ocenami.

Okrajsava: ref. skup. SM;

b) kandidate SM (ref. skup. SM + ostali SM) predstavljajo tisti, ki opravljajo sploSno maturo (brez
kandidatov poklicne mature, ki opravljajo posamezni izpit sploSne mature). To so:

— referen€na skupina SM (redni dijaki, ki prvi€ v celoti opravljajo sploSno maturo) in
— ostali SM, to so:

— kandidati z maturitetnim te¢ajem,

— 21-letniki,

— odrasli,

— kandidati, ki popravljajo eno ali dve negativni oceni,

— kandidati, ki opravljajo SM ponovno v celoti,

— kandidati, ki opravljajo SM v dveh delih, in

— kandidati, ki izboljSujejo oceno.

OkrajSava: kandidati SM;

c) kandidate PM (kandidati poklicne mature s posameznim izpitom pri sploSni maturi) predstavljajo
tisti, ki ob poklicni maturi (Stirje predmeti) dodatno opravljajo posamezni izpit SM.

OkrajSava: kandidati PM.



1.1 Struktura kandidatov pri splosni maturi — primerjava po letih

Preglednica 1.1.1 in slika 1.1.1 prikazujeta primerjavo Stevila udelezenih kandidatov v spomladanskem
izpitnem roku splo$ne mature v letih od 2011 do 2015. Primerjave so prikazane lo¢eno po strukturi
kandidatov.

Preglednica 1.1.1: Udelezeni kandidati pri SM po strukturi — spomladanski izpitni roki 2011-2015

Leto Ref. skup. SM | Kandidati SM | Kandidati PM

2011 7.138 8.343 1.584
2012 6.715 7.808 1.428
2013 6.759 7.826 1.346
2014 6.396 7.389 1.294
2015 6.283 7.033 1.317

Slika 1.1.1: UdeleZeni kandidati pri SM po strukturi — spomladanski izpitni roki 2011-2015
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1.2 Struktura kandidatov pri izpitu sploSne mature iz teorije in zgodovine
drame in gledaliSéa - primerjava po letih

Preglednica 1.2.1 in slika 1.2.1 prikazujeta primerjavo Stevila kandidatov, ki so opravljali teorijo in
zgodovino drame in gledalis€e v spomladanskem izpitnem roku sploSne mature v letih od 2011 do
2015. Primerjave so prikazane lo€eno po strukturi kandidatov.

Preglednica 1.2.1: Udelezeni kandidati pri izpitu SM iz teorije in zgodovine drame in gledalis¢a po
strukturi — spomladanski izpitni roki 2011-2015

Leto Ref. skup. SM | Kandidati SM | Kandidati PM

2011 16 18 0
2012 22 24 0
2013 21 23 0
2014 35 44 0
2015 27 30 0

Slika 1.2.1: Udelezeni kandidati pri izpitu SM iz teorije in zgodovine drame in gledali§¢a po strukturi —
spomladanski izpitni roki 2011-2015
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Preglednica 1.2.2 in slika 1.2.2 prikazujeta primerjavo deleza kandidatov, ki so opravljali teorijo in
zgodovino drame in gledali€e (preglednica 1.2.1), glede na udelezene kandidate v spomladanskem
izpitnem roku splo$ne mature v letih od 2011 do 2015 (preglednica 1.1.1). Primerjave so prikazane
lo€eno po strukturi kandidatov.

Preglednica 1.2.2: DeleZ udeleZenih kandidatov pri izpitu SM iz teorije in zgodovine drame in
gledalis¢a po strukturi — spomladanski izpitni roki 2011-2015

Leto Ref. skup. SM | Kandidati SM | Kandidati PM

2011 0.2 % 0,2% 0,0 %
2012 0,3 % 0,3 % 0,0 %
2013 0,3% 0.3 % 0,0 %
2014 0,5 % 0,6 % 0,0 %
2015 0,4 % 0,4 % 0,0 %



Slika 1.2.2: Delez udeleZenih kandidatov pri izpitu SM iz teorije in zgodovine drame in gledalis¢a po
strukturi — spomladanski izpitni roki 2011-2015
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1.3 Podrobnejsa struktura kandidatov pri izpitu sploSne mature iz teorije in
zgodovine drame in gledaliS¢a v spomladanskem izpitnem roku 2015

Preglednica 1.3.1 in slika 1.3.1 prikazujeta Stevilo in delez kandidatov, ki so opravljali izpit sploSne
mature iz teorije in zgodovine drame in gledaliS§¢a v spomladanskem izpitnem roku 2015. Podatki so
prikazani po strukturi kandidatov. (Redni dijaki, ki prvi€ v celoti opravljajo sploSno maturo in
predstavljajo referenéno skupino SM, so dodatno razdeljeni tudi na izobrazevalne programe.)

Preglednica 1.3.1: Podrobnejsa struktura kandidatov pri izpitu SM iz teorije in zgodovine drame in
gledalis¢a v spomladanskem izpitnem roku 2015

Stevilo Delez
SploSna gimnazija 0 0,0%
Klasi¢na gimnazija 0 0,0%
Gimnazija 0 0,0 %
Tehnidka gimnazija 0 0,0%
Ekonomska gimnazija 0 0,0%
UmetniSka gimnazija 27 90,0 %
Strokovna gimnazija 27 90,0 %
Ref. skup. SM 27 90,0 %
Ostali SM 3 10,0 %
Kandidati SM 30 100,0 %
Kandidati PM 0 0,0 %

gimnazija = sploSna gimnazija + klasi¢éna gimnazija

strokovna gimnazija = tehniska gimnazija + ekonomska gimnazija + umetniSka gimnazija
ref. skup. SM = gimnazija + strokovna gimnazija

kandidati SM = ref. skup. SM + ostali SM

Slika 1.3.1: Podrobnejsa struktura kandidatov pri izpitu SM iz teorije in zgodovine drame in gledalis$¢a
v spomladanskem izpitnem roku 2015
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2 Analiza dosezkov pri izpitu sploSne mature iz teorije in

zgodovine drame in gledaliSéa v spomladanskem izpitnem roku
2015

2.1 Porazdelitev dosezkov po odstotnih tockah

Preglednica 2.1.1 prikazuje porazdelitev kandidatov po dosezenih odstotnih tockah pri teoriji in
zgodovini drame in gledaliS§¢u v spomladanskem izpitnem roku SM 2015 v posamezne
razrede/intervale, ki obsegajo pet odstotnih tock (ij. frekvencna porazdelitev), preglednica 2.1.2 in slika
2.1.1 pa delez kandidatov, ki so dosegli manj odstotnih to¢k od zgornje meje razreda (tj. relativna
kumulativna frekvencna porazdelitev). Podatki so prikazani po podrobnejsi strukturi kandidatov.

Preglednica 2.1.1: Frekvenéna porazdelitev kandidatov po doseZenih odstotnih to¢kah

Odst. Splos. Klas. Tehn.| Ekon.| Umet.| Strok. Ref.| Kand. Ostali| Kand.
tocke gimn.  gimn. | Gjmn.  dimn. | gimn.| gimn.| gimn. | skup.SM SM SM
0-5 0 0
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Preglednica 2.1.2: Relativha kumulativna frekvencna porazdelitev kandidatov po doseZenih odstotnih
tockah

Odst. Splos. Klas. Tehn.| Ekon.| Umet.| Strok. Ref.| Kand. Ostali| Kand.
tocke gimn. gimn. | Gimn. gimn. gimn. gimn. gimn. | skup. SM SM SM PM
5 - - - - - 0% 0% 0% 0% 0%
10 - - - - - 0% 0% 0% 0% 0%
15 - - - - - 0% 0% 0% 0% 0%
20 - - - - - 0% 0% 0% 0% 0%
25 - - - - - 0% 0% 0% 0% 0%
30 - - - - - 0% 0% 0% 0% 0%
35 - - - - - 0% 0% 0% 0% 0%
40 - - - - - 0% 0% 0% 0% 0%
45 - - - - - 0% 0% 0% 3% 33% -
50 - - - - - 0% 0% 0% 3% 33% -
55 - - - - - 0% 0% 0% 3% 33% -
60 - - - - - 7% 7% 7% 13% 67 % -
65 - - - - - 15 % 15 % 15 % 23% 100 % -
70 - - - - - 26 % 26 % 26 % 33% 100 % -
75 - - - - - 41% 41 % 41% 47% | 100 % -
80 - - - - - 56 % 56 % 56 % 60 % 100 % -
85 - - - - - 89 % 89 % 89 % 90% 100 % -
90 - - - - - 96 % 96 % 96 % 97 % 100 % -
95 - - - - - 100% | 100 % 100%  100% | 100 % -
100 - - - - - 100% 100 % 100% | 100% 100 % -



Slika 2.1.1: Relativna kumulativna frekvenéna porazdelitev kandidatov po doseZenih odstotnih tockah
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2.2 Meje med ocenami

Preglednica 2.2.1 prikazuje primerjavo mej med ocenami v letih od 2011 do 2015, slika 2.2.1 pa
kumulativno frekvenéno porazdelitev kandidatov po dosezZenih odstotnih to¢kah za referenéno skupino
SM, na kateri se postavljajo meje med ocenami.

Preglednica 2.2.1: Meje med ocenami za zadnjih pet let

Ocene
Leto 2 3 4 5
2011 50 65 80 90
2012 50 65 80 90
2013 50 63 76 90
2014 50 62 74 86
2015 50 62 74 86




Slika 2.2.1: Kumulativna frekvencna porazdelitev kandidatov po doseZenih odstotnih tockah —
referencna skupina SM
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2.3 Porazdelitev dosezkov po ocenah

Preglednica 2.3.1 prikazuje porazdelitev kandidatov po ocenah pri teoriji in zgodovini drame in
gledalis¢u v spomladanskem izpitnem roku SM 2015 (tj. frekvenéna porazdelitev), preglednica 2.3.2 in
slika 2.3.1 pa delez kandidatov s posameznimi ocenami ({j. relativha frekvencna porazdelitev). Podatki
so prikazani po podrobnejsi strukturi kandidatov.

Preglednica 2.3.1: Frekvenéna porazdelitev kandidatov po ocenah

Ocena Sploé. Iflas. Gimn. Tfehn. E!(on. U.met. St_rok. slfu epf: Kand. Ostali Kand.

gimn. gimn. gimn. gimn. gimn. gimn. SM SM SM PM
1 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1 0
2 0 0 0 0 0 2 2 2 1 0
3 0 0 0 0 0 7 7 7 1 0
4 0 0 0 0 0 15 15 15 15 0 0
5 0 0 0 0 0 3 3 3 3 0 0
Uspesni 0 0 0 0 0 27 27 27 29 2 0
Skupaj 0 0 0 0 0 27 27 27 30 3 0
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Preglednica 2.3.2: Relativna frekvenéna porazdelitev kandidatov po ocenah

Ref. .
Splos. Klas. . Tehn. Ekon. Umet. Strok. Kand. Ostali Kand.
Sl gimn. gimn. Glmn, gimn. gimn. gimn. gimn. skgm SM SM PM

1 - - - - 0% 0% 0% 3% 33% -
2 - - - - 7% 7% 7% 10 % 33% -
3 - - - - - 26 % 26 % 26 % 27 % 33% -
4 - - - - 56 % 56 % 56 % 50 % 0% -
5 - - - - 1% 1% "M% 10 % 0% -
Uspesni - - - - -/ 100% 100% 100 % 97 % 67 % -
Skupaj - - - - -/ 100% 100% 100% | 100% 100 % -

Slika 2.3.1: Relativna frekvenc¢na porazdelitev kandidatov po ocenah
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3 Splosni podatki o kandidatih pri izpitu sploSne mature iz teorije in zgodovine drame in gledaliséa v

spomladanskem izpitnem roku 2015

V preglednici 3.1 so zbrani splodni podatki (tj. statistike) o kandidatih, ki so opravljali izpit sploSne mature iz teorije in zgodovine drame in gledalis¢a v
spomladanskem izpitnem roku 2015.

Preglednica 3.1: Splodni podatki o kandidatih pri izpitu SM iz teorije in zgodovine drame in gledali$¢a v spomladanskem izpitnem roku 2015

Splos. Klas. Tehn.| Ekon.| Umet.  Strok. slﬁje;: Kand. | Ostali Kand.

gimn. | gimn.| Gimn.| gimn.| gimn.| gimn. gimn. SM SM SM PM
Stevilo kandidatov 0 0 0 0 0 27 27 27 30 3 0
Povpreéni splosni uspeh pri SM* - - - - - 18,15 18,15 18,15 18,15 18,00 -
Povpreéni uspeh v 4. letniku SS - - - - - 3,89 3,89 3,89 3,83 3,00 -
Povpreéni uspeh v 3. letniku S$ - - - - - 3,96 3,96 3,96 3,90 3,00 -
Povpre¢na ocena pri predmetu SM - - - - - 3,70 3,70 3,70 3,53 2,00 -
Povprecna originalna ocena pri predmetu SM** - - - - - 3,70 3,70 3,70 3,53 2,00 -
Povpre¢no Stevilo odstotnih tock pri predmetu SM - - - - - 76,46 76,46 76,46 74,28 54,67 -
Mediana odstotnega Stevila tock pri predmetu SM - - - - - 78 78 78 77 58 -
Standardni odklon odstotnih tock pri predmetu SM - - - - - 9,16 9,16 9,16 11,20 9,45 -
Povpreéna ocena pri predmetu v 4. letniku SS - - - - - 3,81 3,81 3,81 3,76 3,00 -
Povpreéna ocena pri predmetu v 3. letniku SS - - - - - 3,85 3,85 3,85 3,79 3,00 -
Korelacija sploSnega uspeha pri SM in ocene pri predmetu SM* - - - - - - - - - - -
Korelacija splo$nega uspeha pri SM in uspeha v 4. letniku S$* - - - - - - - - - - -
Korelacija splo$nega uspeha pri SM in uspeha v 3. letniku S3* - - - - - - - - - - -
Korelacija ocene pri predmetu SM in uspeha v 4. letniku S5*** - - - - - - - - - - -
Korelacija ocene pri predmetu SM in uspeha v 3. letniku S5*** - - - - - - - - - - -
Korelacija ocene pri predmetu SM in ocene pri predmetu v 4. letniku SS5*** - - - - - - - - - - -
Korelacija ocene pri predmetu SM in ocene pri predmetu v 3. letniku S$*** - - - - - - - - - - -
Korelacija notranjega in zunanjega dela pri SM - - - - - - 0,13 - -
Neuspesni s PP - - - - - 0,00 0,00 0,00 3,33 33,33 -
Neuspesni brez PP - - - - - 0,00 0,00 0,00 3,33 33,33 -

*Pri izraCunu povprecnega sploSnega uspeha pri SM so upostevani samo uspesni kandidati (10 tock ali ve€). Enako velja tudi za korelacije s sploSnim uspehom pri SM.

**QOriginalna ocena je ocena pri predmetu SM, izraéunana iz odstotnih tock, brez upostevanja PP (pogojno pozitivne), ocenjevanja na OR namesto VR ali upoStevanja ocene iz prejSnjega roka.
***Korelacija z oceno pri predmetu SM se racuna z originalno oceno pri predmetu SM.

Ce je manj kakor 30 popolnih parov podatkov, se korelacija ne izraduna.
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Slika 3.1 prikazuje primerjavo povprecne originalne ocene pri izpitu SM iz teorije in zgodovine drame
in gledalid€a in povprecnih ocen iz teorije in zgodovine drame in gledali§€a v 4. in 3. letniku srednje
Sole. Podatki so prikazani po podrobnej8i strukturi kandidatov.

Slika 3.1: Povpreéne ocene pri izpitu SM iz teorije in zgodovine drame in gledalis¢a
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Slika 3.2 prikazuje primerjavo povprecnega sploSnega uspeha vseh gimnazijcev, ki so v
spomladanskem izpitnem roku 2015 prvi€ v celoti opravljali sploSno maturo (ref. skup. SM - VSI), in
gimnazijcev, ki so v tem izpitnem roku prvi¢ v celoti opravljali izpit SM iz teorije in zgodovine drame in
gledalis¢a (ref. skup. SM — TZD).

Slika 3.2: Povprecni splosni uspeh pri SM in pri izpitu SM iz teorije in zgodovine drame in gledalis¢a
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4 Vsebinska analiza dosezkov za referencno skupino SM

4.1 Vsebinska analiza dosezkov pri zunanjem in notranjem delu izpita

Preglednica 4.1.1 prikazuje osnovne statistiche podatke za referenéno skupino SM pri zunanjem in
notranjem delu izpita iz teorije in zgodovine drame in gledaliS¢a v spomladanskem izpithem roku SM
2015.

Preglednica 4.1.1: Osnovni statisticni podatki

Zunanji del Notraniji del

Stevilo kandidatov 27 27
Povpreéno Stevilo odstotnih tock 57,35 19,11
Standardni odklon odstotnih tock 8,65 1,01
Maksimalno Stevilo odstotnih tock 74,50 20,00
Povpre¢na tezavnost 0,72 0,96

Preglednica 4.1.2 in slika 4.1.1 prikazujeta relativno frekvencno porazdelitev referen¢ne skupine SM
po dosezkih pri zunanjem in notranjem delu izpita iz teorije in zgodovine drame in gledalis¢a v
spomladanskem izpitnem roku SM 2015.

Preglednica 4.1.2: Relativna frekvenéna porazdelitev po dosezZkih pri zunanjem in notranjem delu
izpita

Odstotki Zunanji del |  Notraniji del
0-5 0% 0%
6-10 0% 0%
11-15 0% 0%
16-20 0% 0%
21-25 0% 0%
26-30 0% 0%
31-35 0% 0%
36-40 0% 0%
41-45 0% 0%
46-50 4% 0%
51-55 4% 0%
56-60 1% 0%
61-65 1% 0%
66-70 15 % 0%
71-75 1% 0%
76-80 30 % 0%
81-85 1% 7%
86-90 0% 22 %
91-95 4% 22 %
96-100 0% 48 %
SKUPAJ 100 % 100 %
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Slika 4.1.1: Relativna frekvencna porazdelitev po dosezZkih pri zunanjem in notranjem delu izpita
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4.2 Vsebinska analiza dosezkov po posameznih delih izpita

Preglednica 4.2.1 prikazuje osnovne statisticne podatke za referen¢no skupino SM pri posameznih
delih izpita iz teorije in zgodovine drame in gledali§¢a v spomladanskem izpitnem roku SM 2015.

Preglednica 4.2.1: Osnovni statisti¢ni podatki po posameznih delih izpita

Sem. naloga in

Izpitna pola ustvarjal. vaja
Stevilo kandidatov 27 27
Povpregno Stevilo odstotnih tock 57,35 19,11
Standardni odklon odstotnih tock 8,65 1,01
Maksimalno Stevilo odstotnih tock 80,00 20,00
Povprecna tezavnost 0,72 0,96

4.3 Vsebinska analiza dosezkov po nalogah in vpraSanjih

Izpitno polo so kandidati reSevali uspesSno. Podobno kakor lani nalog z IT-jem pod 0,30 ni bilo.

Po IT-ju se v leto$nji izpitni poli med lazje naloge uvrs¢ajo:

Naloga 1 (IT = 0,93) — kandidati so morali navedeno poved dopolniti z osnovnimi podatki o drami B.
Brechta Mati KorajZa in njeni otroci. Ob celolethem obravnavanju izbranih dramskih besedil so to
podatki, ki jih poznajo tako reko¢ vsi dijaki.

Naloga 2 (IT = 0,84) — naloga je podobna 1. nalogi, le da gre tu za dramo Mati Mileta Klop¢€ica, IT pa

je nekoliko nizji — najbrz zato, ker od kandidatov poleg poznavanja osnovnih podatkov zahteva tudi
dolocitev natan¢nejSih okoliS€in premierne uprizoritve.
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Naloga 4 (IT = 0,72) — naloga kandidatom ni predstavljala tezav, saj gre tudi tu za poznavanje
osnovnih karakteristik dramskega besedila (dramski ¢as — primerjava odlomkov A in B).

Nalogi 6 (IT =0,73)in 7 (IT = 0,74) — gre sicer za nalogi z visokim Stevilom mozZnih to¢k (10 tock), a
primerjave in oznacitve dramskih oseb v znanih besedilih so kandidatom blizu, zato takdne naloge
praviloma dobro reSujejo. Prav tako se kaze, da so IT-ji visoki pri nalogah, ki se neposredno
navezujejo na odlomek, kandidati pa lahko prek poznavanja odlomka pokazejo tudi globlje
razumevanje celotnega besedila.

Naloga 12 (IT = 0,78) — naloga preverja poznavanje zgodovinskega obdobja, ki ga dijaki ob dramskem

Naloga 14 (IT = 0,73) — naloga je od kandidatov zahtevala primerjavo znacilnosti proznega in
dramskega besedila, vendar tako, da je bila za izhodiS¢e navedena poved z ozna&enimi kljuénimi
termini, ki jih je bilo treba pretvoriti v protipomenke in pojasniti.

Za nekoliko tezje so se izkazale naloge:

Naloga 3 (IT = 0,61) — kandidati so morali navesti dve podobnosti in dve razliki v raz€lenjevaniju
uvodnih didaskalij v priloZenih dramskih besedilih. Naloga jih ni natanéneje usmerila in je zato
zahtevala podrobnejSe znanje in zmoZnost povezovanja.

Naloga 5 (IT = 0,61) — naloga je kompleksnej3a, vklju€uje vec podvprasanj in od kandidatov zahteva
opis dramske situacije. Moderacija Navodil za ocenjevanje je pokazala, da so kandidati najslabSe
reSevali vprasanje, kaj nakazuje, poglablja ali razreSuje dramsko dogajanije.

Naloge 9 (IT = 0,56), 10 (IT =0,59) in 11 (IT = 0,66) — naloge so precej zahtevne, saj od kandidata
zahtevajo dobro poznavanje teorije (zaviralni/zavorni trenutek, tejhoskopija, heterotopija). Nalogi 10 in
11 imata pri¢akovano niZji IT tudi zato, ker mora kandidat teoretske termine znati uporabiti na
konkretnem primeru (odlomek iz dramskega besedila).

Naloga 13 (IT = 0,60) — gre za preverjanje faktografskega znanja (poznavanje pesniskega opusa
Mileta Klopc€i¢a), ki ni neposredno vezano na obravnavano dramsko besedilo, kar je najbrz razlog za
nizji IT.

Naloga 15 (IT = 0,66) — kandidati so morali na podlagi dramskega besedila Mileta Klopcica opisati,
kakSen bi bil aktualni poudarek v njihovi uprizoritvi izbrane situacije, in svojo kostumografsko zamisel.
Naloga je zahtevnejSa, ker od kandidatov terja inovativnost, na IT pa morda vpliva tudi dejstvo, da gre
za zadnjo nalogo v izpitni poli.

4.4 Najpogoste;jSi nepravilni odgovori kandidatov

Na moderaciji in pri ocenjevaniju izpitnih pol se je podobno kot v prejSnjih letih pokazalo, da imajo
kandidati teZzave pri reSevanju nalog odprtega tipa, kjer pravilni odgovor ni natanéneje nakazan s
podvpraSaniji ipd. Po drugi strani so odgovori pogosto nepravilni pri zaprtih nalogah, ki zahtevajo
poznavanje dolo€enih terminov ali podatkov. Resitve nalog so pogosteje pomanijkljive kakor napacne.

4.5 Mnenje zunanjih ocenjevalcev o nalogah in vprasanjih v izpitnih polah

Ocenjevalci so naloge v izpitni poli ocenili kot primerne in skladne z veljavnim predmetnim izpitnim
katalogom.
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5 Zunanje ocenjevanje in ugovori

5.1 Zunanje ocenjevanje

Pri ocenjevanju sta v spomladanskem roku mature poleg dveh ¢lanic DPK SM sodelovala Se dva
zunanja ocenjevalca, moderacija in usklajevanje kriterijev za ocenjevanje sta zato potekala brez tezav.
Vecjih razhajanj med prvim in drugim ocenjevalcem ni bilo, tako da kontrolno ocenjevanje ni bilo
potrebno.

5.2 Ugovori na oceno in nacin izrauna izpitne ocene

V letoSnjem spomladanskem roku noben kandidat ni zahteval vpogleda v izpitho dokumentacijo, tako
da tudi ugovorov ni bilo.
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6 Povzetek

6.1 Ocena uspeha kandidatov

Izpitno polo pri sodobnem plesu sestavlja 25 nalog, ki pomenijo 30 % skupne ocene. Vsebina nalog je
zajeta v predmetih zgodovina plesa in odrskih umetnosti (10 nalog), glasba (10 nalog) in uporabna
anatomija (5 nalog). Pri teoriji in zgodovini drame in gledali$¢a izpitna pola pomeni 80 % skupne
ocene in vsebuje razli¢ne tipe nalog, ki se navezujejo na izhodiséno dramsko besedilo.

Kandidati so letos pri SPL ve€inoma zelo dobro reSevali naloge, ki preverjajo vsebine predmeta
glasba, razen naloge 10 o elektronski glasbi. Naloge s podrocja uporabne anatomije so tokrat reSevali
brez teZav. Najve€ problemov so imeli z nalogami 13, 11 in 15 s podro¢ja zgodovine plesa in odrskih
umetnosti, in to z liki iz veseloigre commedia dell'arte, z najbolj pogostim in preprostim vprasanjem,
kaj je ritual, in z opisom ruskega oziroma Svedskega baleta.

Menimo, da se letos tezje naloge praviloma ne ujemajo z nizjim indeksom tezavnosti, ampak je uspeh
bolj odvisen od pripravljenosti kandidatov, saj temu primerno pogosto zelo dobro resSijo tezke naloge in
slabse precej lahke. Tudi po skupni oceni predmeta beleZimo zelo uspesno generacijo, zato meje za
odli¢no oceno, ki smo jo lani povisali s 85 na 86 odstotkov, letos nismo spreminjali.

Pri TZD so kandidati zelo dobro reSevali naloge, ki se neposredno navezujejo na odlomek iz
dramskega besedila; tudi takSne, ki ob tem zahtevajo bolj poglobljeno poznavanje besedil. Po drugi
strani pa imajo vec tezav pri reSevanju nalog odprtega tipa, pri katerih pravilni odgovor ni natanéneje
nakazan s podvprasan;ji ipd., Ceprav so tudi tedaj odgovori veckrat pomanikljivi kakor nepravilni.
Odgovori so pogosto nepravilni tudi pri nalogah zaprtega tipa, ki zahtevajo poznavanje to¢no
dolocenih terminov ali podatkov. LetoSnji povpre¢ni uspeh pri TZD je bil nekoliko visji (76,46 odstotka,
lani 69,51 odstotka), meje za ocene so ostale enake kakor lani.

Podobno kakor pri SPL ugotavljamo, da je uspeh kandidatov tudi pri TZD odvisen zlasti od njihovega v
ucenje vloZzenega truda, to pa ni nujno povezano s tezavnostno stopnjo nalog. Ob dokaj majhnem
Stevilu kandidatov, ki izberejo ta predmeta, lahko na povprecni uspeh pomembno vplivata ze dva ali
trije boljSi oziroma slab$i dijaki, to pa je treba upostevati tudi pri interpretaciji Stevilénih analiz.

6.2 Ocena kakovosti izpitnih pol

Menimo, da so bili izpitni kompleti pri SPL in pri TZD pregledno pripravljeni, izpita sta bila
uravnotezena po tezavnosti, po taksonomskih stopnjah in po tipih nalog, navodila za to¢kovanije pa
razumljiva, kakor potrjuje tudi dejstvo, da kontrolno ocenjevanje ni bilo potrebno. Prav tako noben
kandidat ni vlozil ugovora na oceno.

6.3 Druge ugotovitve

LetoSnja maturitetna izpita sta potekala izredno mirno, bila sta dobro pripravljena in vse smo lahko
izvedli v predvidenem €asu. V naslednjem Solskem letu bomo pri SPL ponovno objavili razpis za nove
zunanje ocenjevalce izpitnih nastopov, tako da bomo enako kakovosten potek sploSne mature
zagotovili tudi v letu 2016.
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