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1 Struktura kandidatov

Statisti¢ne podatke za kandidate, ki so se udeleZili spomladanskega izpitnega roka splosSne
mature, prikazujemo lo€eno glede na njihovo strukturo:

a) referencéno skupino SM predstavljajo redni dijaki, ki prvi¢ v celoti opravljajo sploSno maturo (brez
kandidatov z maturitetnim te€ajem, 21-letnikov, odraslih in kandidatov poklicne mature). Na
doseZkih te skupine se postavljajo tudi meje med ocenami;

Okrajsava: ref. skup. SM;

b) kandidate SM (ref. skup. SM + ostali SM) predstavljajo tisti, ki opravljajo sploSno maturo (brez
kandidatov poklicne mature, ki opravljajo posamezni izpit sploSne mature). To so:

— referenéna skupina SM (redni dijaki, ki prvi¢ v celoti opravljajo sploSno maturo) in
— ostali SM, to so:

— kandidati z maturitetnim te¢ajem,

—  21-letniki,

— odrasli,

— kandidati, ki popravljajo eno ali dve negativni oceni,

— kandidati, ki opravljajo SM ponovno v celoti,

— kandidati, ki opravljajo SM v dveh delih, in

— kandidati, ki izboljSujejo oceno;

Okrajsava: kandidati SM;

c) kandidate PM predstavljajo tisti, ki ob poklicni maturi (Stirje predmeti) dodatno opravljajo
posamezni izpit iz predmeta SM;
Okrajsava: kandidati PM.



1.1 Struktura kandidatov pri splosni maturi — primerjava po letih

Preglednica 1.1.1 in slika 1.1.1 prikazujeta primerjavo Stevila udeleZzenih kandidatov v spomladanskem
izpitnem roku sploSne mature v letih od 2017 do 2021. Primerjave so prikazane lo¢eno po strukturi
kandidatov.

Preglednica 1.1.1: Udelezeni kandidati pri SM po strukturi — spomladanski izpitni roki 2017-2021

Leto
2017
2018
2019
2020
2021

Ref. skup. SM  Kandidati SM  Kandidati PM

5.699
5.589
5.600
5.560
5.615

6.379 1.429
6.255 1.544
6.185 1.560
6.173 1.657
6.134 1.846

Slika 1.1.1: UdeleZeni kandidati pri SM po strukturi — spomladanski izpitni roki 2017—2021

7.000

H
+

6.000 ® ® —e
e~ 0

5.000

4.000

3.000

2.000

1.000

0 . .

2017 2018 2019 2020 2021

==@==Ref. skup. SM
==@==Kandidati SM

==@== Kandidati PM

Vir: Drzavni izpitni center, 2021



1.2 Struktura kandidatov pri izpitu sploSne mature iz matematike -
primerjava po letih

Matematika OR

Preglednica 1.2.1 in slika 1.2.1 prikazujeta primerjavo Stevila kandidatov, ki so opravljali matematiko
na osnovni ravni (v nadaljevanju matematika OR) v spomladanskem izpitnem roku splo$ne mature v
letih od 2017 do 2021. Primerjave so prikazane lo¢eno po strukturi kandidatov.

Preglednica 1.2.1: UdelezZeni kandidati pri izpitu SM iz matematike OR po strukturi — spomladanski
izpitni roki 2017-2021

Leto Ref. skup. SM  Kandidati SM  Kandidati PM
2017 4.258 4,858 134
2018 4.339 4,960 151
2019 4.420 4.972 178
2020 4.526 5112 223
2021 4.446 4.903 274

Slika 1.2.1: UdeleZeni kandidati pri izpitu SM iz matematike OR po strukturi — spomladanski izpitni roki
2017-2021
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Preglednica 1.2.2 in slika 1.2.2 prikazujeta primerjavo deleza kandidatov, ki so opravljali matematiko
OR (preglednica 1.2.1), glede na udeleZene kandidate v spomladanskem izpitnem roku splone
mature v letih od 2017 do 2021 (preglednica 1.1.1). Primerjave so prikazane lo¢eno po strukturi
kandidatov.

Preglednica 1.2.2: Delez udelezenih kandidatov pri izpitu SM iz matematike OR po strukturi —
spomladanski izpitni roki 2017-2021

Leto Ref. skup. SM  Kandidati SM  Kandidati PM
2017 74,7 % 76,2 % 9,4 %
2018 77,6 % 79,3 % 9,8 %
2019 78,9 % 80,4 % 11,4 %
2020 81,4 % 82,8 % 13,5 %
2021 79,2 % 79,9 % 14,8 %

Slika 1.2.2: Delez udeleZenih kandidatov pri izpitu SM iz matematike OR po strukturi — spomladanski
izpitni roki 2017-2021
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Matematika VR

Preglednica 1.2.3 in slika 1.2.3 prikazujeta primerjavo Stevila kandidatov, ki so opravljali matematiko
na visji ravni (v nadaljevanju matematika VR) v spomladanskem izpitnem roku sploSne mature v letih
od 2017 do 2021. Primerjave so prikazane lo¢eno po strukturi kandidatov.

Preglednica 1.2.3: Udelezeni kandidati pri izpitu SM iz matematike VR po strukturi — spomladanski
izpitni roki 2017-2021

Leto Ref. skup. SM  Kandidati SM  Kandidati PM
2017 1.453 1.536 8
2018 1.261 1.343 5
2019 1.189 1.250 10
2020 1.047 1.122 9
2021 1.201 1.264 3



Slika 1.2.3: Udelezeni kandidati pri izpitu SM iz matematike VR po strukturi — spomladanski izpitni roki
2017-2021
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Preglednica 1.2.4 in slika 1.2.4 prikazujeta primerjavo deleZza kandidatov, ki so opravljali matematiko
VR (preglednica 1.2.3), glede na udeleZzene kandidate v spomladanskem izpitnem roku splodne mature
v letih od 2017 do 2021 (preglednica 1.1.1). Primerjave so prikazane lo€eno po strukturi kandidatov.

Preglednica 1.2.4: Delez udeleZenih kandidatov pri izpitu SM iz matematike VR po strukturi —
spomladanski izpitni roki 2017-2021

Leto Ref. skup. SM  Kandidati SM  Kandidati PM
2017 25,5 % 241 % 0,6 %
2018 22,6 % 21,5% 0,3 %
2019 21,2% 20,2 % 0,6 %
2020 18,8 % 18,2 % 0,5 %
2021 21,4 % 20,6 % 02%

Slika 1.2.4: DeleZ udeleZenih kandidatov pri izpitu SM iz matematike VR po strukturi — spomladanski
izpitni roki 2017-2021
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1.3 Podrobnejsa struktura kandidatov pri izpitu splosne mature iz
matematike v spomladanskem izpitnem roku 2021

Matematika OR

Preglednica 1.3.1 in slika 1.3.1 prikazujeta Stevilo in delez kandidatov, ki so opravljali izpit sploSne
mature iz matematike OR v spomladanskem izpitnem roku 2021. Podatki so prikazani po strukturi
kandidatov. (Redni dijaki, ki prvi¢ v celoti opravljajo sploSno maturo in predstavljajo referenéno skupino
SM, so dodatno razdeljeni tudi na izobrazevalne programe.)

Preglednica 1.3.1: Podrobnejsa struktura kandidatov pri izpitu SM iz matematike OR v
spomladanskem izpitnem roku 2021

Stevilo Delez
Splodna gimnazija 3.3%4 65,6 %
Klasi¢na gimnazija 201 39%
Gimnazija 3.595 69,4 %
TehniSka gimnazija 321 6,2 %
Ekonomska gimnazija 212 4,1%
UmetniSka gimnazija 318 6,1%
Strokovna gimnazija 851 16,4 %
Ref. skup. SM 4.446 85,9 %
Ostali SM 457 8,8 %
Kandidati SM 4.903 94,7 %
Kandidati PM 274 53 %

gimnazija = sploSna gimnazija + klasi¢na gimnazija

strokovna gimnazija = tehniska gimnazija + ekonomska gimnazija + umetniSka gimnazija
ref. skup. SM = gimnazija + strokovna gimnazija

kandidati SM = ref. skup. SM + ostali SM

Slika 1.3.1: PodrobnejSa struktura kandidatov pri izpitu SM iz matematike OR v spomladanskem
izpitnem roku 2021
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Matematika VR

Preglednica 1.3.2 in slika 1.3.2 prikazujeta Stevilo in delez kandidatov, ki so opravljali izpit sploSne
mature iz matematike VR v spomladanskem izpithem roku 2021. Podatki so prikazani po strukturi
kandidatov. (Redni dijaki, ki prvi¢ v celoti opravljajo sploSno maturo in predstavljajo referenéno skupino
SM, so dodatno razdeljeni tudi na izobraZevalne programe.)

Preglednica 1.3.2: Podrobnejsa struktura kandidatov pri izpitu SM iz matematike VR v
spomladanskem izpitnem roku 2021

Stevilo Delez
Splo3na gimnazija 1.041 82,2 %
Klasi¢na gimnazija 78 6,2 %
Gimnazija 1.119 88,3 %
TehniSka gimnazija 60 4,7 %
Ekonomska gimnazija 4 0,3 %
UmetniSka gimnazija 18 1,4 %
Strokovna gimnazija 82 6,5 %
Ref. skup. SM 1.201 94,8 %
Ostali SM 63 5,0 %
Kandidati SM 1.264 99,8 %
Kandidati PM 3 0,2 %

gimnazija = sploSna gimnazija + klasi¢na gimnazija

strokovna gimnazija = tehniska gimnazija + ekonomska gimnazija + umetniSka gimnazija
ref. skup. SM = gimnazija + strokovna gimnazija

kandidati SM = ref. skupina SM + ostali SM

Slika 1.3.2: Podrobnej$a struktura kandidatov pri izpitu SM iz matematike VR v spomladanskem
izpitnem roku 2021
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2 Analiza dosezkov pri izpitu sploSne mature iz matematike v

spomladanskem izpitnem roku 2021

2.1 Porazdelitev dosezkov po odstotnih tockah

Matematika OR

Preglednica 2.1.1 prikazuje porazdelitev kandidatov po doseZenih odstotnih to¢kah pri matematiki OR
v spomladanskem izpithem roku SM 2021 v posamezne razrede/intervale, ki obsegajo pet odstotnih
tock (tj. frekvencna porazdelitev), preglednica 2.1.2 in slika 2.1.1 pa delez kandidatov, ki so dosegli
manj odstotnih tock od zgornje meje razreda ({j. relativna kumulativna frekvencna porazdelitev).
Podatki so prikazani po strukturi kandidatov.

Preglednica 2.1.1: Frekvenéna porazdelitev kandidatov po doseZenih odstotnih tockah

Odst. Splos. Klas. Tehn. Ekon.  Umet. Strok. Ref. skup.. Kand. Ostali  Kand.
tocke gimn. gimn. Gimn. gimn. gimn. gimn. gimn. SM SM SM PM
0-5 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
6-10 0 0 0 0 0 0 0 0 0
11-15 0 0 0 0 0 0 0 0 6 1
16-20 1 0 1 0 0 0 0 1 19 18 1
21-25 1 0 1 0 1 0 1 2 28 26 4
26-30 8 0 8 0 5 1 6 14 35 21 5
31-35 8 0 8 1 2 5 8 16 38 2 3
36-40 23 1 24 3 6 5 14 38 7 39 3
41-45 46 0 46 3 5 7 15 61 97 36 7
46-50 73 1 74 7 14 12 33 107 157 50 9
51-55 121 6 127 19 15 17 51 178 228 50 12
56-60 170 7 177 19 18 36 73 250 284 34 18
61-65 242 13 255 33 30 38 101 356 382 26 24
66-70 342 28 370 36 33 46 115 485 525 40 41
71-75 401 30 431 40 25 37 102 533 556 23 3
76-80 476 25 501 35 18 39 92 593 613 20 27
81-85 443 K] 477 47 20 3 98 575 590 15 29
86-90 445 24 469 41 15 25 81 550 562 12 29
91-95 411 26 437 27 4 9 40 477 489 12 14
96-100 183 6 189 10 1 10 21 210 213 3 16
SKUPAJ 3.394 201 3.595 32 212 318 851 4.446 4.903 457 274



Preglednica 2.1.2: Relativna kumulativna frekvenéna porazdelitev kandidatov po doseZenih odstotnih
toCkah

Odst. Splos. Klas. Tehn. Ekon.  Umet. Strok. Ref. skup. Kand.  Ostali  Kand.
tocke gimn. gimn. Gimn. gimn. gimn.  gimn. gimn. SM SM SM PM
5 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0%
10 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 1% 0%
15 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 2% 0%
20 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 1% 6 % 1%
25 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 1% 12 % 2%
30 0% 0% 0% 0% 3% 0% 1% 0% 2% 16 % 4%
35 1% 0% 1% 0% 4% 2% 2% 1% 3% 21% 5%
40 1% 0% 1% 1% 7% 3% 3% 2% 4% 30% 6 %
45 3% 0% 2% 2% 9% 6 % 5% 3% 6 % 38 % 9%
50 5% 1% 5% 4% 16 % 9% 9% 5% 9% 49 % 12%
55 8% 4% 8% 10 % 23% 15 % 15 % 9% 14 % 60 % 16 %
60 13% 7% 13 % 16 % 31% 26 % 24 % 15 % 20% 67 % 23%
65 20 % 14 % 20% 26 % 45 % 38 % 35% 23% 28% 73% 32 %
70 30 % 28% 30 % 38 % 61 % 53 % 49 % 34 % 38 % 81 % 47 %
75 42 % 43 % 42 % 50 % 73 % 64 % 61 % 46 % 50 % 86 % 58 %
80 56 % 55 % 56 % 61 % 81 % 76 % 72% 59 % 62 % 91 % 68 %
85 69 % 72% 70 % 76 % 91 % 86 % 83 % 72% 74 % 9% % 78 %
0 82 % 84 % 83 % 88 % 98 % 9% % 93 % 85 % 86 % 97 % 89 %
9 95 % 97 % 95 % 97% 100 % 97 % 98 % 95 % 96 % 99 % 94 %

100 100% 100% 100% 100%  100% 100 % 100 % 100% 100%  100% 100 %

Slika 2.1.1: Relativha kumulativna frekvenéna porazdelitev kandidatov po doseZenih odstotnih to¢kah
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Matematika VR

Preglednica 2.1.3 prikazuje porazdelitev kandidatov po dosezenih odstotnih to¢kah pri matematiki VR
v spomladanskem izpitnem roku SM 2021 v posamezne razrede, ki obsegajo pet odstotnih tock (tj.
frekvencna porazdelitev), preglednica 2.1.4 in slika 2.1.2 pa delez kandidatov, ki so dosegli man;j
odstotnih to€k od zgornje meje razreda (ij. relativna kumulativna frekvenéna porazdelitev). Podatki so
prikazani po podrobnejSi strukturi kandidatov.

Preglednica 2.1.3: Frekvenéna porazdelitev kandidatov po doseZenih odstotnih tockah

Odst. Splos. Klas. Tehn. Ekon. Umet.  Strok. Ref skup. Kand. Ostali  Kand.
tocke gimn. gimn. Gimn. gimn. gimn. gimn.  gimn. SM SM SM PM
0-5 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
6-10 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
11-15 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
16-20 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
21-25 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
26-30 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
31-35 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
36-40 0 0 0 0 0 1 1 1 3 2 0
4145 0 0 0 0 0 0 0 0 5 5 0
46-50 2 0 2 0 0 0 0 2 3 1 0
51-55 3 0 3 0 0 0 0 3 6 3 1
56-60 7 1 8 0 0 0 0 8 15 7 0
61-65 28 0 28 0 0 0 0 28 K% 6 0
66-70 50 5 55 3 0 0 3 58 62 4 0
71-75 76 10 86 7 2 4 13 99 107 8 0
76-80 136 16 152 15 0 4 19 171 181 10 0
81-85 188 17 205 10 0 3 13 218 224 6 1
86-90 243 19 262 16 2 3 21 283 290 7 0
91-95 208 8 216 7 0 2 9 225 228 3 1
96-100 100 2 102 0 1 3 105 106 1 0
SKUPAJ 1.041 78 1.119 60 4 18 82 1.201 1.264 63 3
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Preglednica 2.1.4: Relativna kumulativna frekvenéna porazdelitev kandidatov po doseZenih odstotnih
toCkah

Odst. Splos. Klas. Tehn.  Ekon.  Umet.  Strok. Ref. skup. Kand.  Ostali Kand.
tocke gimn. gimn. Gimn. gimn. gimn. gimn. gimn. SM SM SM PM
5 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0%
10 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0%
15 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0%
20 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0%
25 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0%
30 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0%
35 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0%
40 0% 0% 0% 0% 0% 6 % 1% 0% 0% 3% 0%
45 0% 0% 0% 0% 0% 6 % 1% 0% 1% 1% 0%
50 0% 0% 0% 0% 0% 6% 1% 0% 1% 13% 0%
55 0% 0% 0% 0% 0% 6 % 1% 0% 1% 17 % 33%
60 1% 1% 1% 0% 0% 6 % 1% 1% 3% 29 % 33 %
65 4% 1% 4% 0% 0% 6 % 1% 3% 5% 38 % 33 %
70 9% 8% 9% 5% 0% 6 % 5% 8% 10 % 4% 33 %
75 16 % 21% 16 % 17 % 50 % 28% 21% 17 % 19% 57 % 33 %
80 29% 41% 30 % 42 % 50 % 50 % 44 % 31% 33 % 73% 33 %
85 47 % 63 % 48 % 58 % 50 % 67 % 60 % 49 % 51 % 83 % 67 %
0 70 % 87 % 72 % 85% 100 % 83 % 85 % 73 % 74 % 94 % 67 %
95 90 % 97 % 91 % 97% 100 % 94 % 9% % 91 % 92 % 9% 100 %

100 100% 100% 100% 100% 100%  100% 100 % 100% 100% 100% 100 %

Slika 2.1.2: Relativha kumulativna frekvenéna porazdelitev kandidatov po doseZenih odstotnih to¢kah
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2.2 Meje med ocenami

Matematika OR

Preglednica 2.2.1 prikazuje primerjavo mej med ocenami v letih od 2017 do 2021, slika 2.2.1 pa
kumulativno frekvenéno porazdelitev kandidatov po dosezenih odstotnih tockah za referenéno skupino
SM, na kateri se postavljajo meje med ocenami.

Preglednica 2.2.1: Meje med ocenami za zadnjih pet let

Ocene
Leto 2 3 4 5
2017 46 60 74 87
2018 46 59 73 86
2019 47 60 74 86
2020 44 58 72 85
2021 50 64 78 0

Slika 2.2.1: Kumulativna frekvencéna porazdelitev kandidatov po doseZenih odstotnih tockah —
referencna skupina SM
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Vir: Drzavni izpitni center, 2021
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Matematika VR

Preglednica 2.2.2 prikazuje primerjavo mej med to¢kovnimi ocenami v letih od 2017 do 2021, slika
2.2.2 pa kumulativno frekvenéno porazdelitev kandidatov po dosezenih odstotnih to¢kah za
referen¢no skupino SM, na kateri se postavljajo meje med tockovnimi ocenami.

Preglednica 2.2.2: Meje med to¢kovnimi ocenami za zadnjih pet let

Tockovne ocene
Leto 2 3 4 5 6 7 8
2017 46 59 66 71 7 85 91
2018 46 59 66 71 7 85 91
2019 47 59 64 70 76 84 0
2020 44 56 63 72 79 85 90
2021 50 62 69 79 85 0 9%

Slika 2.2.2: Kumulativna frekvenc¢na porazdelitev kandidatov po doseZenih odstotnih tockah —
referencna skupina SM

1
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0,8 /
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—2018
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0,1
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Vir: Drzavni izpitni center, 2021

2.3 Porazdelitev dosezkov po (tockovnih) ocenah

Matematika OR

Preglednica 2.3.1 prikazuje porazdelitev kandidatov po ocenah pri matematiki OR v spomladanskem
izpitnem roku SM 2021 (1j. frekvenCna porazdelitev), preglednica 2.3.2 in slika 2.3.1 pa delez
kandidatov s posameznimi ocenami (ij. relativna frekvenéna porazdelitev). Podatki so prikazani po
podrobnejsi strukturi kandidatov.
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Preglednica 2.3.1: Frekvenéna porazdelitev kandidatov po ocenah

Ocena S;')Ios. l.(las. Gimn. T.ehn. E'kon. U'met. Sfrok. Ref. skup. Kand. SM Ostali SM. Kand. PM
gimn. gimn. gimn. gimn. gimn. gimn. SM
1 69 1 70 7 21 14 42 12 296 184 30
2 518 21 539 64 65 90 219 758 890 132 43
3 1.026 72 1.098 101 73 119 293 1.391 1.479 88 9%
4 1.092 70 1.162 105 46 69 220 1.382 1.415 33 7
5 689 37 726 44 7 26 7 803 822 19 34
Uspesni 3.325 200 3.525 314 191 304 809 4.334 4.606 272 244
Skupaj 3.394 201 3.595 32 212 318 851 4.446 4.902 456 274

Preglednica 2.3.2: Relativna frekvencna porazdelitev kandidatov po ocenah

Splos. Klas. . Tehn. Ekon. Umet. Strok. Ref. skup. .
Ocena . . Gimn. . . . . Kand. SM Ostali SM Kand. PM
gimn. gimn. gimn. gimn. gimn. gimn. SM
1 2% 0% 2% 2% 10 % 4% 5% 3% 6 % 40 % 1%
2 15 % 10 % 15 % 20 % 31 % 28% 26 % 17 % 18 % 29% 16 %
3 30 % 36 % 3N % 3N % 34 % 37% 34 % 3N % 30 % 19 % 35%
4 32% 35% 32% 33% 2% 2% 26 % 3N % 29% 7% 26 %
5 20 % 18 % 20 % 14 % 3% 8% 9% 18 % 17 % 4% 12 %
Uspesni 98 % 100 % 98 % 98 % 90 % 96 % 95 % 97 % 94 % 60 % 89 %
Skupaj 100 % 100 % 100 % 100 % 100 % 100 % 100 % 100 % 100 % 100 % 100 %

Slika 2.3.1: Relativna frekvenéna porazdelitev kandidatov po ocenah

Splos. gimn. I/o 5% | 30 % [ me ] 20 %
Tehn. gimn. 20 %
Ekon. gimn.
Umet. gimn.
Ostali SM
Kand. PM 16 % 35%
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 8% 90%  100%
@1 02 03 @4 05
Ref.skup.SM @6  17% | 31 % P % |
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100 %
@1 02 03 @4 05

Vir: Drzavni izpitni center, 2021
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Matematika VR

Preglednica 2.3.3 prikazuje porazdelitev kandidatov po to¢kovnih ocenah pri matematiki VR v
spomladanskem izpitnem roku SM 2021 (ij. frekvenéna porazdelitev), preglednica 2.3.4 in slika 2.3.2
pa delez kandidatov s posameznimi tockovnimi ocenami (ij. relativna frekvenéna porazdelitev).

Podatki so prikazani po podrobnejsi strukturi kandidatov.

Preglednica 2.3.3: Frekvenéna porazdelitev kandidatov po to¢kovnih ocenah

Splos.
gimn.
1

14

51

178
209
222
198
168
Uspesni 1.040
Skupaj 1.041

o
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=
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0 N o oA WD -

Preglednica 2.3.4: Relativna frekvencna porazdelitev kandidatov po to¢kovnih ocenah

Splos.
gimn.
0%
1%
5%
17 %
20 %
21%
19 %
16 %
Uspesni 100 %
Skupaj 100 %

Ocena
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gimn.
0

Klas.
gimn.
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1%
1%
31 %
24 %
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205
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18 %
20 %
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18 %
15 %
100 %
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Tehn.
gimn.

16
14
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Tehn.
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Ekon.
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Ekon.
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0%
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Slika 2.3.2: Relativna frekvencéna porazdelitev kandidatov po to¢kovnih ocenah
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Vir: Drzavni izpitni center, 2021
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3 Splosni podatki o kandidatih pri izpitu splosSne mature iz matematike v spomladanskem izpitnem roku

2021

V preglednici 3.1 so zbrani sploSni podatki (j. statistike) o kandidatih, ki so opravljali izpit SM iz matematike OR v spomladanskem izpitnem roku 2021, v
preglednici 3.2 pa splo$ni podatki za kandidate, ki so opravljali izpit SM iz matematike VR v spomladanskem izpitnem roku 2021.

Preglednica 3.1: Splo$ni podatki o kandidatih pri izpitu SM iz matematike OR v spomladanskem izpitnem roku 2021

Splos. Klas. Tehn. Ekon. Umet.  Strok. Ref. skup.

gimn. gimn. Gimn. gimn. gimn. gimn. gimn. SM Kand. SM Ostali SM Kand. PM
Stevilo kandidatov 3.394 201 3.585 321 212 318 851 4.446 4903 457 274
Povprecni splosni uspeh pri SM* 19,78 21,67 19,88 18,36 17,12 19,62 18,56 19,64 19,46 16,10
Povpreéni uspeh v 4. letniku $§ 3,89 4,06 3,90 3,87 3,60 3,90 3,81 3,88 3,83 2,99
Povpreéni uspeh v 3. letniku $§ 3,82 3,98 383 3,89 377 3,94 3,88 384 3,79 2,97 -
Povpreéna ocena pri predmetu SM 3,53 3,60 3,54 3,36 2,78 3,01 3,08 3,45 3,32 2,07 3,13
Povpreéna originalna ocena pri predmetu SM** 3,51 3,60 3,52 3,34 2,73 2,97 3,05 3,43 3,30 2,01 3,13
Povprecno stevilo odstotnih tock pri predmetu SM 76,64 77,71 76,70 74,55 65,85 69,60 70,53 75,52 73,32 51,93 70,85
Mediana odstotnega Stevila tock pri predmetu SM 78 79 78 75 66,5 70 71 77 76 51 73
Standardni odklon odstotnih tock pri predmetu SM 13,88 11,60 13,76 13,45 15,21 14,28 14,61 14,14 16,31 20,18 17,42
Povpregna ocena pri predmetu v 4. letniku s$ 3,21 3,10 3,21 3,31 2,90 3,12 3,14 3,19 3,15 2,54 417
Povpreéna ocena pri predmetu v 3. letniku 58 3,19 3,01 3,18 3,28 3,05 3,14 3,17 3,18 3,14 2,54 3,97
Korelacija splodnega uspeha pri SM in ocene pri predmetu SM* 0,69 0,71 0,69 0,76 0,62 0,70 0,67 0,69 0,70 0,68 -
Korelacija splodnega uspeha pri SM in uspeha v 4. letniku s&* 0,70 0,71 0,70 0,58 0,67 0,69 0,64 0,69 0,70 0,74
Korelacija splodnega uspeha pri SM in uspeha v 3. letniku s&* 0,64 0,67 0,64 0,54 0,58 0,65 0,58 0,62 0,63 0,70
Korelacija ocene pri predmetu SM in uspeha v 4. letniku g 0,56 0,53 0,56 0,49 0,58 0,61 0,56 0,56 0,59 0,55
Korelacija ocene pri predmetu SM in uspeha v 3. letniku g+ 0,56 0,53 0,56 0,49 0,58 0,61 0,56 0,56 0,59 0,55 -
Korelacija ocene pri predmetu SM in ocene pri predmetu v 4. letniku g&He 0,59 0,62 0,59 0,54 0,67 0,65 0,63 0,59 0,60 0,57 0,50
Korelacija ocene pri predmetu SMin ocene pri predmetu v 3. letniku g 0,51 0,52 0,51 0,53 0,57 0,56 0,55 0,51 0,53 0,49 0,43
Korelacija notranjega in zunanjega dela pri SM 0,50 0,38 0,49 0,47 0,42 0,51 0,46 0,49 0,58 0,64 0,64
Odstotek neuspesnih s PP 2,03 0,50 1,85 2,18 9,91 4,40 4,94 2,52 6,04 40,26 10,95
Odstotek neuspesnih brez PP 4,15 1,00 3,98 3,74 14,62 7,86 7,99 475 8,53 45,30 10,95
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Preglednica 3.2: Splosni podatki o kandidatih pri izpitu SM iz matematike VR v spomladanskem izpitnem roku 2021

Stevilo kandidatov

Povprecni splosni uspeh pri SM*

Povpreéni uspeh v 4. letniku $§

Povpregni uspeh v 3. letniku S§

Povpreéna tockovna ocena pri predmetu SM

Povpreéna originalna tockovna ocena pri predmetu SM**

Povpreéno Stevilo odstetnih tock pri predmetu SM

Mediana odstotnega Stevila tock pri predmetu SM

Standardni odklon odstotnih tock pri predmetu SM

Povpreéna ocena pri predmetu v 4. letniku $S

Povpregna ocena pri predmetu v 3. letniku S8

Korelacija splodnega uspeha pri SM in tockovne ocene pri predmetu SM*
Korelacija splodnega uspeha pri SM in uspeha v 4. letniku S$*

Korelacija splosnega uspeha pri SM in uspeha v 3. letniku S5

Korelacija tockovne ocene pri predmetu SM in uspeha v 4. letniku S$**
Korelacija tockovne ocene pri predmetu SM in uspeha v 3. letniku SS***
Korelacija tockovne ocene pri predmetu SM in ocene pri predmetu v 4. letniku S8**
Korelacija tockovne ocene pri predmetu SM in ocene pri predmetu v 3. letniku S&***
Korelacija notranjega in zunanjega dela pri SM

Odstotek neuspesnih s PP

Odstotek neuspesnih brez PP

Splos.
gimn.
1.041
26,10

4,71
467
576
576
84,62
86
9,23
4,62
4,50
0,76
0,61
0,55
0,44
0,44
0,52
0,45
0,39
0,10
0,10

Klas.
gimn.
78
26,06
4,69
4,56
5,24
5,24
82,05
83
7,71
4,46
432
0,60
0,65
0,66
0,31
0,31
0,53
0,48
0,34
0,00
0,00

Gimn.
1.119
26,10
4,71
4,66
573
573
84 44
86
9,15
4,61
449
0,75
0,61
0,56
0,43
0,43
0,52
0,45
0,39
0,09
0,09

Tehn.
gimn.
60
2417
4,52
4,52
5,30
5,30
82,67
84
7,52
4,37
442
0,71
0,46
0,56
0,43
0,43
0,53
0,39
0,15
0,00
0,00

Ekon.
gimn.
4
24,25
450
475
525
525
80,80
80,5
9,18
475
475

0,00
0,00

Umet.
gimn.
18
27,06
4,89
4,89
517
517
80,05
80,5
13,19
483
472

5,56
5,56

Strok. Ref. skup.
SM Kand. SM Ostali SM Kand. PM

gimn.
82
24,78
4,60
4,61
5,27
527
82,01
835
9,06
4,49
4,50
0,70
0,51
0,58
0,44
0,44
0,52
0,36
0,27
1,22
1,22

1.201
26,01
4,70
4,66
5,70
570
84,27
86
9,16
4,60
4,49
0,74
0,61
0,56
0,43
0,43
0,52
0,44
0,38
0,17
0,17

*Pri izraCunu povpre¢nega sploSnega uspeha pri SM so upostevani samo uspesni kandidati (10 tock ali ve€). Enako velja tudi za korelacije s sploSnim uspehom pri SM.
**QOriginalna (to€kovna) ocena je ocena pri predmetu SM, izraCunana iz odstotnih tock, brez upostevanja PP (pogojno pozitivne), ocenjevanja na OR namesto VR ali upostevanja ocene iz prejSnjega

roka.

***Korelacija z oceno pri predmetu SM se racuna z originalno (tockovno) oceno pri predmetu SM.

Ce je manj kakor 30 popolnih parov podatkov, se korelacija ne izraduna.
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1.264
25,81
4,68
4,64
5,61
5,60
83,56
85
10,07
4,55
4,44
0,75
0,61
0,56
0,44
0,44
0,53
0,46
0,46
0,55
0,79

63
21,66
4,23
4,08
4,03
3,81
70,01
73
15,58
3,44
3,31
0,69
0,42
0,25
0,21
0,21
0,31
0,19
0,63
7,94
12,70

3,00

5,00
5,00
75,93
82
22,02
5,00
5,00

0,00
0,00



Slika 3.1 prikazuje primerjavo povpre¢ne originalne ocene pri izpitu SM iz matematike OR in
povprec€nih ocen iz matematike v 4. in 3. letniku srednje Sole. Podatki so prikazani po podrobnejsi
strukturi kandidatov.

Slika 3.1: Povpreéne ocene pri izpitu SM iz matematike OR

5,00
4,50
4,00
3.50 B Povprecna originalna ocena pri
’ predmetu SM**
3,00 B Povprec¢na ocena pri predmetu
2,50 v 4. letniku SS
2,00 m Povprecna ocena pri predmetu
v 3. letniku SS

1,50
1,00

Splos. Klas. Tehn. Ekon. Umet. Ostali SM
gimn. gimn. gimn. gimn. gimn.

Vir: Drzavni izpitni center, 2021

Slika 3.2 prikazuje primerjavo povpre¢nega splodnega uspeha vseh gimnazijcev, ki so v spomladanskem
izpitnem roku 2021 prvi¢ v celoti opravljali sploSno maturo (ref. skup. SM — VSI), in gimnazijcev, ki so
v tem izpitnem roku prvi¢ v celoti opravljali izpit SM iz matematike OR (ref. skup. SM — MAT OR).

Slika 3.2: Povprecéni splosni uspeh pri SM in pri izpitu SM iz matematike OR

34
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(VSI) (MAT)

Vir: Drzavni izpitni center, 2021
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Slika 3.3 prikazuje primerjavo povpre¢ne originalne to¢kovne ocene pri izpitu SM iz matematike VR in
povprec¢nih ocen iz matematike v 4. in 3. letniku srednje Sole. Podatki so prikazani po podrobnejsi
strukturi kandidatov.

Slika 3.3: Povpreéne (tockovne) ocene pri izpitu SM iz matematike VR

8,00
7,00
6,00
B Povprecna originalna to¢kovna
5,00 ocena pri predmetu SM**
4.00 B Povprec¢na ocena pri predmetu
’ v 4. letniku SS
3,00 m Povpre&na ocena pri predmetu
v 3. letniku SS

2,00

1,00
Splos. Klas. Tehn. Ekon. Umet. Ostali SM
gimn. gimn. gimn. gimn. gimn.

Vir: Drzavni izpitni center, 2021

Slika 3.4 prikazuje primerjavo povpre¢nega splodnega uspeha vseh gimnazijcev, ki so v spomladanskem
izpitnem roku 2021 prvi¢ v celoti opravljali sploSno maturo (ref. skup. SM — VSI), in gimnazijcev, ki so
v tem izpitnem roku prvi¢ v celoti opravljali izpit SM iz matematike VR (ref. skup. SM — MAT VR).

Slika 3.4: Povprecéni splos$ni uspeh pri SM in pri izpitu SM iz matematike VR
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4 Vsebinska analiza dosezkov za referenéno skupino SM

4.1 Vsebinska analiza dosezkov pri zunanjem in notranjem delu izpita

Matematika OR

Preglednica 4.1.1 prikazuje osnovne statisticne podatke za referenéno skupino SM pri zunanjem in
notranjem delu izpita matematike OR v spomladanskem izpitnem roku SM 2021.

Preglednica 4.1.1: Osnovni statisticni podatki

Zunanji del  Notranji del

Stevilo kandidatov 4.446 4.446
Povpreéno Stevilo odstotnih tock 58,56 16,96
Standardni odklon odstotnih tock 12,21 3,32
Maksimalno Stevilo odstotnih tock 80,00 20,00
Povpreéna tezavnost 0,73 0,85

Preglednica 4.1.2 in slika 4.1.1 prikazujeta relativno frekvenéno porazdelitev referenéne skupine SM
po dosezkih pri zunanjem in notranjem delu izpita iz matematike OR v spomladanskem izpitnem roku
SM 2021.

Preglednica 4.1.2: Relativna frekvencna porazdelitev po dosezZkih pri zunanjem in notranjem delu
izpita

Odstotki Zunanji del  Notranji del
0-5 0% 0%
6-10 0% 0%
11-15 0% 0%
16-20 0% 0%
21-25 0% 0%
26-30 0% 0%
31-35 1% 1%
36-40 1% 1%
41-45 2% 1%
46-50 4% 1%
51-55 5% 2%
56-60 7% 3%
61-65 8% 4%
66-70 1% 5%
71-75 12 % 7%
76-80 12 % 9%
81-85 12 % 10 %
86-90 12% 14 %
91-95 8% 15%

96-100 5% 26 %

SKUPAJ 100 % 100 %
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Slika 4.1.1: Relativna frekvenéna porazdelitev po dosezZkih pri zunanjem in notranjem delu izpita

100 %
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B Zunanji del @ Notranji del

Vir: Drzavni izpitni center, 2021

Matematika VR

Preglednica 4.1.3 prikazuje osnovne statisticne podatke za referenéno skupino SM pri zunanjem in
notranjem delu izpita iz matematike VR v spomladanskem izpitnem roku SM 2021.

Preglednica 4.1.3: Osnovni statisticni podatki

Zunaniji del
Stevilo kandidatov 1.201
Povprecno Stevilo odstonih tock 65,23
Standardni odklon odstotnih tock 8,39
Maksimalno Stevilo odstotnih tock 80,00
Povprecna tezavnost 0,82

Notranji del
1.201

19,04

1,68

20,00

0,95
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Preglednica 4.1.4 in slika 4.1.2 prikazujeta relativno frekvenéno porazdelitev referenéne skupine SM
po dosezkih pri zunanjem in notranjem delu izpita iz matematike VR v spomladanskem izpithem roku
SM 2021.

Preglednica 4.1.4: Relativna frekvencna porazdelitev po dosezkih pri zunanjem in notranjem delu
izpita

Odstotki Zunanji del  Notranji del
0-5 0% 0%
6-10 0% 0%
11-15 0% 0%
16-20 0% 0%
21-25 0% 0%
26-30 0% 0%
31-35 0% 0%
36-40 0% 0%
41-45 0% 0%
46-50 0% 0%
51-55 1% 0%
56-60 3% 1%
61-65 4% 1%
66-70 7% 1%
71-75 12 % 2%
76-80 14 % 4%
81-85 19 % 5%
86-90 19 % 8%
91-95 14 % 18 %
96-100 7% 61 %
SKUPAJ 100 % 100 %

Slika 4.1.2: Relativna frekvenéna porazdelitev po dosezZkih pri zunanjem in notranjem delu izpita
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Vir: Drzavni izpitni center, 2021
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4.2 Vsebinska analiza dosezkov po posameznih delih izpita

Preglednica 4.2.1 prikazuje osnovne statisticne podatke za referenéno skupino SM po posameznih
delih izpita iz matematike OR , preglednica 4.2.2 pa iz matematike VR v spomladanskem izpitnem
roku SM 2021.

Preglednica 4.2.1: Osnovni statisticni podatki po posameznih delih izpita — matematika OR

Izpitna pola1 OR Izpitna pola2 OR Ustni izpit

Stevilo kandidatov 4.446 4.446 4.446
Povprecno Stevilo odstonih tock 28,93 27,25 16,96
Standardni odklon odstotnih tock 7,31 6,98 3,32
Maksimalno $tevilo odstotnih tock 40,00 40,00 20,00
Povprecna tezavnost 0,72 0,68 0,85

Preglednica 4.2.2: Osnovni statisticni podatki po posameznih delih izpita — matematika VR

Izpitna pola1 VR Izpitna pola2 VR Ustni izpit

Stevilo kandidatov 1.201 1.201 1.201
Povpreéno Stevilo odstotnih tok 33,08 30,50 19,04
Standardni odklon odstotnih tock 4,93 5,18 1,68
Maksimalno $tevilo odstotnih tock 40,00 40,00 20,00
Povpreéna tezavnost 0,83 0,76 0,95

4.3 Vsebinska analiza dosezkov po nalogah in vprasanjih

Splodna matura iz matematike se je prvi€ izvajala v skladu z novim Predmetnim izpitnim katalogom za
splosno maturo iz matematike, vendar zaradi epidemije covid 19 na prilagojen nacin. Pri zunanjem
delu sta bili dve prilagoditvi, in sicer je bilo raunalo dovoljeni pripomocek tudi pri prvi izpitni poli, v
sklopih A1, B1 in C1. Komisija je pravocasno prilagodila te sklope tako, da je naloge, ki so bile resljive
samo s pomocjo dovoljenega ra¢unala, spremenila ali zamenjala tako, da so bili kandidati v
enakovrednem poloZaju, ne glede na to, katero racunalo izmed dovoljenih so uporabljali. Poleg tega je
bil uporabljen tako imenovani splosni bonus, ki je kandidatov doseZek na pisnem delu povecal za 10
odstotkov vsote tock nereSenega dela. Splodni bonus ni vplival na indeks teZzavnosti. V nadaljevanju
podajamo izstopajoCe naloge. Zajeta je referencna skupina kandidatov, ki je sploSno maturo opravljala
prvic.

4.3.1 Prva izpitna pola

Prva izpitna pola na osnovni ravni (sklop A in sklop B)

Najbolje reSevani nalogi v sklopu A prve izpitne pole na osnovni ravni sta bili etrta in sedma
naloga.

Naloga A4 (IT: 0.90, ID: 0.33) je bila iz kompleksnih Stevil, snovno pa pokriva drugi letnik. Rezultat
kaZe na dobro poznavanje teme, kako predstavimo kompleksna Stevila v kompleksni ravnini.
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4 Najbosta z =241 in w=—1+2i V kompleksni ravnini predstavite Stevila z, w in z +w.

(]

(2 tocki)

Naloga A7 (IT: 0.94, ID: 0.31) je zajemala snov Cetrtega letnika, in sicer odvode treh elementarnih
funkcij. Glede na rezultat sodimo, da je bila ta tema dobro utrjena in so kandidati znali dobro odvajati.

7. lzratunajte odvod funkcije s predpisom f(z)= Bz® — 2021z +cosz.

(3 tocke)
SlabSe resevani v sklopu A prve pole osnovne ravni sta bili tretja in Sesta naloga.

Naloga A3 (IT: 0.68, ID: 0.31) je bila vsebinsko vezana na poznavanje osnovnih lastnosti kotov v
kroznici (drugi letnik). Zahtevala je razumevanje povezav med nekaj temeljnimi dejstvi.

3. Premica p na sliki je tangenta na kroZnico k. lzratunajte velikost kota 3.

(2 tocki)

Naloga A6 (IT: 0.67, ID: 0.45) je je snov iz poznavanja, razumevanja in uporabe izrekov v
pravokotnem trikotniku. S tega vidika je 8lo za zahtevnejSo nalogo. Veliko kandidatov pa je tocko
izgubilo zaradi napac¢nega zaokrozanja vmesnih in/ali konénega rezultata.

6. V pravokotnem trikotniku merita kateti 11 in 17. Koliko meri viSina na hipotenuzo v,?

(3 tocke)
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V sklopu B na osnovni ravni sta bili najbolje reSevani nalogi B1 in B4.

Naloga B1 (IT: 0.80, ID: 0.54) je zajemala snov drugega letnika, in sicer preprosto eksponentno
enacbo ter preprosto logaritemsko enacbo.

1. Brez uporabe rafunala resite enacbi

?:—2 — J—?

In

log, Lm— r) +log, im + r| =1

(6 tock)

Naloga B4 (IT: 0.80, ID: 0.49) je bila iz aritmetiénega zaporedja (&etrti letnik). Slo je za nalogo, ki je Ze
bila v eni prejSnjih matur na izpitni poli 1.

4.V aritmetiénem zaporedju s splosnim ¢lenom a_ velja: a;, +a, = 26 In a; + a5 = 34. |zratunajte
vsoto prvih 50 £lenov tega zaporedja.
(7 tock)

Slab&e pa sta bili reSevani druga in peta naloga.

Naloga B5 (IT: 0,52, ID: 0,54). Tudi tukaj je 8lo za nalogo iz ene prejdnjih matur iz izpitne pole 1, in
sicer je bilo treba iz podatkov dolo¢iti predpis kvadratne funkcije. Naloga je zahtevala poznavanje
dejstev in razumevanije besedila. Sicer pa obravnavana snov sodi v drugi letnik.

5.  Zapisite predpis kvadratne funkcije, ki ima pri z =1 ekstremno vrednost 4 in ni¢lo =, =3.

(7 tock)

Naloga B2 (IT: 0.67, ID: 0.60). Snov te naloge iz prvega letnika je zahtevala nekoliko poglobljeno
poznavanje in razumevanje linearne funkcije.
.1_

]

z>—1
2. Dana je funkcija f s predpisom flz)= )
r+2 = —1

\ ravnino, opremljeno s koordinatnim sistemom, narisite graf funkcije f. V isti koordinatni sistem
narisite premico z enatbo y =«

WV koliko to¢kah seka premica z enacbo y = r graf funkcije 77 Poisite vsa realna stevila k, za
katera seka premica z enatbo y = k-z graf funkcije f natanko dvakrat. Pomagajte si z grafom.

(5 tock)
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Prva izpitna pola na visji ravni (sklop B in sklop C)

V sklopu B sta bili najbolje reSevani prva in Cetrta naloga.

Naloga B1 (IT: 0.96, ID: 0.26). Sklepamo lahko, da so kandidati na visji ravni zelo dobro obvladali
reSevanje eksponentne in logaritemske enacbe.

Naloga B4 (IT: 0.96, ID: 0.21). Kandidati vi§je ravni so znali dobro reSevati nalogo iz aritmetiCnega
zaporedja.

V sklopu B sta bili slabSe reSevani peta in Sesta naloga.

Naloga B5 (IT: 0.82, ID: 0.35). Podobno kot na osnovni ravni je bila tudi na visji ravni nekoliko slabse
reSevana naloga, ki zahteva razumevanje problema.

Naloga B6 (IT: 0.86, ID: 0.51). SlabSe je bila reSevana naloga iz raCunanja nedolo¢enega integrala.
Ocitno pa so na vi§ji ravni bolje reSevali nalogo B2 o linearni funkciji.

6. Zafunkcijo f velja 7(0)=2021in f'(z)=e™" +3¢? zavsak ¢ ¢ B Zapisite predpis funkcije f.
lzracunajte tudi F'(1).

(7 tock)
V sklopu C je bila najbolje reSevana naloga 1.2.

Naloga C1.2 (IT: 0.80, ID: 0.38). Naloga je zajemala snov Cetrtega letnika, in sicer je bilo treba s
pomocjo dolo€enega integrala izradunati ploS&ino lika med grafom kvadratne funkcije in premico.
Zanimivo je, da je bila ta naloga bolje reSevana kot naloga C1.1, ki je zahtevala izradun enacbe
normale.

1. Najbo funkcija f:E — I podana s predpisom f(z)= —%xz +3z-1.

1.2. lzratunajte ploséino omejenega obmodja, ki ga omejujeta graf funkcije f in premica z
enatbo z —y—1=0.

(4 tocke)
V sklopu C prve izpitne pole sta bili slabSe reSevani nalogi 2.1 in 2.3.

Naloga C2.1 (IT: 0,63, ID: 0.53) je vsebovala snov drugega letnika, in sicer mnozZice kompleksnih
Stevil.
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2. Danesomnozice A={zeC; |:—1|=2}, B={:eC, Re(z)=2}ino={zeC; 2 +372 =2}

2.1. Nansite mnoZici 4 in B v kompleksni ravnini, opremljeni s koordinatnim sistemom, ter
izratunajte plostino pravokotnika, katerega ena stranica leZi na imaginamni osi, dve izmed
njegovih oglis pa sta elementa mnoZice AN B.

.

(5 tock)

Naloga C2.3 (IT: 0.63, ID: 0.47) je bila vsebinsko vezana na kombinacijo snovi tretjega in Cetrtega
letnika (tangenta na hiperbolo). Ocenjujemo, da je bila teZja zaradi povezave dveh razli¢nih vsebin.

2.3. lzratunajte, v kateri tocki na krivulji z enaébo z° — y* =1 ima tangenta na dano krivuljo
enatho y= 2z +1.

(3 tocke)
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4.3.2 Druga izpitna pola

Druga izpitna pola na osnovni ravni (sklop A in sklop B)
V sklopu A sta bili najbolje reSevani druga in sedma naloga.

Naloga A2 (IT: 0.94, ID: 0.19). Naloga je zajemala snov iz prvega letnika, in sicer osnove odstotnega
racuna. Vecina je obvladala temeljni koncept.

2. Na kolesarski tekmi je odstopilo 20 % tekmovalcev. Skozi cilj jih je pripeljalo 72. Koliko je bilo
vseh tekmovalcev?

(2 tocki)

Naloga A7 (IT: 0.90, ID: 0,43). Naloga iz geometrijskega zaporedja (Cetrti letnik) je bila dobro
reSevana.

7. Spodaj so zapisani prvi frije €leni geometrijskega zaporedja s prvim Elenom a, = 27. V ckvirtka
zapisite ¢etrti Zlen in koliénik ¢ danega zaporedja.

2?,9,3,D g=|:|

(2 toéki)
V sklopu B pa je bila najbolje reSevana prva naloga.
Naloga B1 (IT: 0.86, ID: 0.44) je zajemala snov iz teorije mnoZic, in sicer intervale realnih Stevil.

1. Danistamnozici A=(—13]in B={2€R; 2 <2}.

(]

Ponazorite mnozici A in B na Stevilski premici.

A

-3 =2 -1 0 1 2 3 4 &5 86 7

Vsaka mnozica v levem stolpcu preglednice je enaka enemu izmed intervalov v desnem stolpcu.
Intervali v desnem stolpcu so oznaceni s Stevilkami od 1 do 5.

Y za to namenjen prostor v preglednici vpisite Stevilko intervala, ki je enak mnozZici v levem
stolpcu preglednice (prva vrstica je Ze pravilno izpolnjena).

B 5 1: [2, 3]
ANE 2 2, o)
AUR 3 (-1 2)
A\VB 4: (—nq, 3]

5 (—ng, 2)

(5 tock)
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Dale€ najslabSe pa so bili kandidati uspesni pri reSevanju pete naloge.

Naloga B5 (IT: 0.36, ID: 0.51). Resiti je bilo treba trigonometrijsko enacbo (snov tretjega letnika). Slo
je za nalogo, ki je bila Ze na maturi. Postopek reSevanja je zahteven, saj gre za kombinacijo
poznavanja formul in razumevanja problema.

5.  Resite enactbo cosz +cos2zx =0.
(6 tock)

Druga izpitna pola na visji ravni (sklop B in sklop C)

V sklopu B je bila najbolje reSevana prva naloga.

Naloga B1 (IT: 0.98, ID: 018). Teorijo mnozic so kandidati na visji ravni dobro obvladali.

SlabSe resevana je bila peta naloga.

Naloga B5 (IT: 0,76, ID: 0,41). Velja enako kot za osnovno raven.

V sklopu C pa je bila najslab3e reSevana naloga C1.3.

Naloga C1.3: (IT: 0.28, ID: 0.40). Naloga iz obrestnega raCuna (obro€no odpladevanje) je bila
zahtevna. Morda so se kandidati pri tej nalogi slabSe odrezali tudi zaradi tega, ker se je na splosni

maturi sploh prvi¢ preverjalo doseganje tega cilja.

1. Resite naslednje naloge iz obrestno obrestnega racuna. Rezultate zaokroZite na stotinko evrov.
\ vseh nalogah gre za obrestno obrestovanje z letnim pripisom obresti in letno obrestno
mero 15 %.

1.3, V zaletku leta 2009 smo najeli posojilo v viini 18000 €. Odplaéali smo ga z dvanajstimi
enakimi letnimi obroki, prvié konec leta 2009. Kolik3en je bil obrok?

(4 tocke)
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4.4 Najpogostejsi nepravilni odgovori kandidatov

V nadaljevanju opisujemo najpogostejSe nepravilne odgovore. Vsebino povzemamo iz lastnih izkuSen;j
Z ocenjevanjem in iz odgovorov ocenjevalcev.

Izpitna pola 1 osnovna raven in visja raven

A1: Veliko kandidatov ne lo¢i med racionalnimi in iracionalnimi Stevili.

A2: Nekateri so formulo za smerni koeficient premice zapisali napacno. PreveC kandidatov ne lo¢i med
funkcijskim predpisom in enacbo premice. Nekateri zamenjujejo ime premice s spremenljivko .

A3: Veliko kandidatov je napacno sklepalo (brez utemeljitev) npr. na vzporednost ali so velikost kota
kar dolo€ili. Veliko je bilo napac¢nih postopkov.

A4: Naloga je bila dobro reSevana. Nekaj kandidatov je kompleksna Stevila v ravnini oznadcilo z daljicami.

A5: Napaéno so upostevali absolutno vrednost, na primer |:z: — 3| =z + 3. Veliko kandidatov ni
upostevalo, da obstajata dve resitvi.

A6: Veliko kandidatov je imelo teZzave s pravilnim zaokroZanjem. Nekateri kandidati so predpostavili,
da gre za enakokraki trikotnik.

A7: Dobro reSevana naloga. Nekaj napak je bilo pri predznaku odvoda kotne funkcije.

A8: Nekateri so napac¢no upostevali oznako za dolzino stranice, vzeli so a/3. Zamenjevali so plos¢ino
izseka z dolZino kroZznega loka. Precej kandidatov je nalogo reSilo tako, da so si izmislili konkretno
dolZino daljice a ali pa so to dolZino izmerili. Sicer pa je kar nekaj kandidatov izbralo zelo zapletene
postopke.

B1: Veliko kandidatov ni upostevalo obeh reSitev pri logaritemski enacbi.

B2: Veliko kandidatov je imelo teZave pri drugem delu naloge. Nekateri so zapisali to¢ko, ne pa
odgovorili na vpradanje, »v koliko tockah ...«.

B3: Nekaj napak je bilo pri ra¢unanju Stevila e.

B4: Napacno so reSevali sistem.

B5: Na splosno so imeli kandidati veliko tezav. Nekateri niso poznali oblike funkcijskega predpisa.
Nekateri niso poznali dejstva, da lezi abscisa temena na polovici med ni¢lama. Veliko kandidatov ni
razumelo besedila. Domnevamo, da jih je zavedel pojem »ekstremna vrednost« in so potem (zal
napacno) uporabili postopek prek odvoda. Pri tej nalogi je bilo zelo pomembno razumevanje besedila.
B6: Veliko kandidatov je napaéno integriralo funkcijo e . Nekateri so pozabili dologiti vrednost konstante.
C1.1 Odvod v dani to¢ki so napacno povezali s smernim koeficientom normale.

C1.2 Nekateri so preseci§¢a kar odcitali brez racuna.

C1.3 Zelo veliko kandidatov je napisalo definicijo surjektivnosti, misle¢, da to zadoS¢a za utemeljitev.

C2.1 Precej napak je bilo pri risanju slik. Nekateri niso pravilno poiskali prese¢iS§¢ med kroznico in
premico.
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C2.2 To nalogo so redevali dobro.
C2.3 Naloga je bila slabo reSevana. Veliko je bilo napaénih postopkov. Slabo so raunali implicitni odvod.

Izpitna pola 2 osnovna raven in visja raven

A1: Pri mnoZenju z negativnim tevilom niso spremenili neenacaja. Veliko je bilo preprostih racunskih
napak, na primer 15: 5 =5.

A2: Ni bilo veliko napak.

A3: Niso upostevali enakosti kotov v enakokrakem trikotniku.

A4: Niso upostevali frekvenc pri racunanju povprecja.

A5: Dobro reSevana naloga. Veliko je bilo napacnih zapisov, na primer: a: 11 =3 + 7.

A6: Nekateri kandidati so predpostavili, da gre za enakokraki trikotnik ali za pravokotni trikotnik. Veliko
je bilo zaokrozitvenih napak.

A7: Naloga je bila dobro reSevana. Nekateri so zapisali ¢ = 3.

A8: Precej napacnih odgovorov, a ker ni utemeljitev, je mozno tudi ugibanje. Najvec jih je napacno
obkroZzilo zadnjo trditev.

B1: Zamenjevali so oznake krajiS¢ intervalov.

B2: Veliko je bilo nekorektnih zapisov, ko so izenadili dolzino vektorja z vektorjem. Pojavljale so se
napake zaokroZanja.

B3: Slabo so racunali inverzno funkcijo, vkljuéno s kon&nim zapisom.

B4: V Stevcu so izide seStevali namesto mnoZili. Nekateri so po nepotrebnem zapisali rezultate z
decimalkami ali odstotki in napa¢no zaokroZili.

B5: Slabo so poznali osnovno zvezo in formulo za kosinus dvojnega kota. Veliko je bilo napacnih
postopkov (strategij reSevanja).

B6: Veliko jih ni vedelo, kaj je treba narediti za dokaz. Niso znali formule za kot med krivuljama.

C1.2 Nalogo so resili po napacni formuli (niso se spomnili prave), Ceprav je za reSitev treba uporabiti
le odstotni raun.

C1.2 Veliko napak pri zapisu formule in pri Stetju obdobij.

C1.3 Niso poznali postopka racunanja velikosti obroka pri odplacevanju kredita.

C2.1 Tezave pri racunanju limit. Nekateri so risali graf »po tockah«.

C2.2 Nekateri so izraCunali najprej odvod in nato nedolo€eni integral (kar ni narobe), a so se pri tem motili.

C2.3 Slabo so utemeljevali.
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4.5 Mnenje zunanjih ocenjevalcev o nalogah in vprasanjih v izpitnih polah

Izpitna pola 1 osnovna raven in visja raven

A1: Naloga je bila dobro sestavljena in enostavna za ocenjevanje.

A2: Naloga je bila v redu. Ocenjevalci so opozorili, da so nekateri izraCunali pravilen k£ po napaénem
postopku. Svetujejo, da se pri sestavi naloge izberejo takdni podatki, da to ni mogoce.

A3: Nalogo je bilo teZko ocenjevati, ker je bilo pogosto teZzko dolo€iti pravilnost postopka.
A4: Naloga je bila dobro sestavljena.
A5: Resitev je bilo mogoce izraCunati na pamet.

AG: Pri napacno zaokrozenem rezultatu se ni upostevalo rezultata kljub pravilnemu postopku. Nekateri
menijo, da je to relativno prevelik odbitek.

A7: Naloga je v redu.

A8: Naloga v redu, le eden od ocenjevalcev je zapisal, da bi moralo v besedilu pisati »lzradunajte
plos¢ino osencenega lika«.

B1: Zelo primerna naloga.

B2: V redu naloga. V drugem delu je manjkala zahteva po zapisu utemeljitve, kar bi sicer nalogo
otezilo, a bi bila bolj »matemati¢na«.

B3: Primerna naloga. Morda prevec to¢k za relativno lahko nalogo.

B4: Primerna naloga.

B5: Primerna naloga, ker je omogocala ve¢ nacinov reSevanja. Za ocenjevanje je bila zahtevna.
B6: Primerna, zanimiva naloga.

C1: Primerna naloga. Predlagajo, da bi bilo dobro zahtevati tudi graf.

C2: Naloga je lepa, ker povezuje razli€ne matemati¢ne vsebine.

Izpitna pola 2 osnovna raven in visja raven

A1: Primerna naloga.

A2: Morda prelahka naloga za sploSno maturo. Ker ima vprasaj, bi bilo treba predvideti to¢ko za odgovor.
A3: Morda prelahka naloga.

A4: Primerna naloga.

A5: Lahka naloga. Nekorektne zapise bi bilo treba sankcionirati.

A6: Naloga je sicer dobra, a predolga za kratke naloge.

A7: Lahka naloga.
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A8: Primerna naloga. Slaba stran je, da se ne zahteva utemeljitev, a potem ne bi bila ve€ kratka naloga.
B1: Primerna naloga.

B2: Naloga je v redu, le predlagajo, da bi bilo besedilo takSno, da merjenje ni mogoce.

B3: Primerna naloga. Prvi del je temeljni, drugi del zahtevnejsi.

B4: Primerna naloga, lepo stopnjevana.

B5: Primerna naloga, le pomislek pri dodeljevanju tock: dve tocki so dobili za uporabo formul, potem
pa samo eno za obe resitvi kvadratne enacbe, pa so imeli tam veliko dela.

B6: Zanimiva nova naloga, vsekakor je primerna.
C1: Nekaj ocenjevalcev je menilo, da ta naloga ni bila primerna za ¢as pouka na daljavo.
C2: Lepa naloga, nekoliko teoreti¢no zahtevnej$a, a v redu.

Na splosno zunanji ocenjevalci ocenjujejo sestavo izpita kot zelo primerno (28 %) in 59 % kot
primerno. Ostali niso odgovorili na to vprasanje (N = 94). Nih¢e ni izpitnih pol ocenil kot neprimernih.
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5 Zunanje ocenjevanje in ugovori

5.1 Zunanje ocenjevanje

Zunanje ocenjevanije je potekalo prvic v elektronski obliki. Ocenjevalci ocenjujejo navodila za
ocenjevanje kot zelo jasna (16 %), jasna (59 %), zadovoljiva (13 %), ostali niso odgovorili (N = 94).
Nih¢e ni navodil ocenil kot nezadovoljiva. S seminarjem pred ocenjevanjem so bili zelo zadovoljni.
Nekateri so menili, da je potekal prehitro. V bodode si Zelijo, da bi komisija posredovala ocenjevalcem
tudi ustna navodila s primeri. S sodelovanjem s pomo¢niki glavnega ocenjevalca so bili zelo
zadovoljni. Nekateri predlagajo, da bi bil v prvem delu ocenjevanja odprt forum, kjer bi zastavljali
odprte probleme in bi jih glavni ocenjevalec objavil, da bi bili takoj dostopni vsem. Zunanji ocenjevalci
so bili z nainom e-ocenjevanja zelo zadovoljni.

5.2 Ugovori na oceno in nacin izrauna izpitne ocene

Pet Clanov komisije je bilo izvedencev.

Osnovna raven: Vseh izpitov na osnovni ravni je bilo 7.177. Ugovorov na oceno je bilo 94. Pri 23
izpitih se je zviSalo Stevilo tock, med njimi se je pri 14 spremenila ocena.

Vi§ja raven: Na visji ravni je bilo vseh izpitov 1.267. Ugovorov na oceno je bilo 96. Pri 42 izpitih se je
zvisalo Stevilo to¢k, med njimi se je pri 26 spremenila ocena.
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6 Povzetek

6.1 Ocena uspeha kandidatov

Povpreéni uspeh in meja za pozitivho oceno na osnovni in na vi§ji ravni je bila 50 %. Meja ni
primerljiva z mejami v preteklih letih, ker se je struktura izpita bistveno spremenila. Drug pomemben
dejavnik je sploSni bonus, tako da 50 % ustreza priblizno 45 % pred dodanim bonusom. Meja za
odliéno oceno na osnovni in na visji ravni je bila 90 %, kar je celo nekoliko viSje od preteklih let, tudi
pred upostevanim bonusom. Kaze, da na pripravljenost kandidatov z boljSim znanjem delo v izrednih
razmerah sploh ni negativno vplivalo, morda celo nasprotno. Sklepamo, da dobrim dijakom
samostojno ucenje ni predstavljajo prehude ovire. Samostojno u€enje je bilo zahtevnej$e za man;
uspedne dijake s SibkejSim znanjem. Po grobih podatkih, ki so nam na voljo, je vidno nekoliko
protislovno dejstvo, da je kljub izrednim razmeram v primerjavi s preteklimi leti vecji delez dijakov
izdelal zadnji letnik, kar dodatno delno pojasnjuje nekoliko slabse povpreéne rezultate na maturi v
jesenskem roku. Kljub vsemu ugotavljamo, da so bili rezultati mature pri matematiki, po zgoraj
opisanih prilagoditvah, povsem primerljivi z rezultati preteklih let.

6.2 Ocena kakovosti izpitnih pol

Zaradi izjemnih okoli§&in (pandemija) je komisija pole deloma prilagodila, pri tem je bilo v Easovni
stiski nujno tudi nekoliko prilagoditi (pospesiti) posamezne korake v pripravi in kontroli. Kljub temu
lahko ocenimo, da so bile izpitne pole, ki jih je DPK SM za matematiko pripravila za sploSno maturo
2021, strokovno, vsebinsko in tehni¢no dobro pripravljene, brez napak in opaznih pomanijkljivosti. To
potrjujejo tako edukometriéni indeksi kakor tudi mnenja pregledovalcev in uciteljev. Na osnovni ravni
prevladujeta prva in druga taksonomska raven, na visji ravni pa je vecji delez tock pri nalogah
namenjen preverjanju znanja na tretji taksonomski ravni. Podobno kot leto poprej so bile izredne
razmere upoStevane tudi pri pripravi moderiranih to¢kovnikov, na primer v smeri vecje tolerance pri
formalno matematiéni strogosti, ki je bila pri pouku na daljavo razumljivo manj utrjevana.

6.3 Druge ugotovitve

Menimo, da je sedanja praksa opravljanja izpita iz matematike na dveh ravneh zahtevnosti primerna.
Ker je izpit obvezen za vse kandidate, ni realno zahtevati, da bi vsi vsaj poskusili obvladati vso
zahtevano snov na visji ravni, znizevanje zahtevnosti vi§je ravni na raCun poenotenja izpita pa bi imelo
negativne ucinke na motivacijo dobrih kandidatov. Komisija si bo e v naprej prizadevala motivirati
kandidate (in uditelje), da se v vec€jem Stevilu pripravijo na maturitetni izpit na visji ravni zahtevnosti.

Ucinka vpeljave dveh izpitnih pol tudi na osnovni ravni zaradi prilagoditve, po kateri je bilo tudi na prvi
poli raCunalo dovoljeno, ni mogoc¢e oceniti. Vpeljava kratkih nalog (do 3 tocke) je po pri¢akovanju
prispevala k bolj jasnemu vrednotenju dosezkov tistih kandidatov, ki dosegajo manjSe Stevilo tock.
Kljub precej neobiajnim razmeram so bile zato lahko doloCene meje za pretvorbo to¢k v ocene, ki
niso bistveno odstopale od prejsnjih let, hkrati pa so bili rezultati populacije povsem primerljivi s
preteklimi leti. Ugotavljamo, da se je z novo strukturo izpita, predvsem z novimi kratkimi nalogami na
osnovni ravni, lestvica grobih rezultatov premaknila blizje 50 %, zaradi sploSnega bonusa celo to¢no
na 50 %, torej je nova struktura izpita v tem delu izpolnila pri€akovanja. Vse pri¢akovane prednosti
vpeljanih novosti in morebitne slabosti bo mogoce oceniti v naslednjih letih, ko bo maturitetni izpit v
celoti izveden skladno s predmetnim izpitnim katalogom, brez prilagoditev.
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