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Ocenjevanje znanja ali vrednotenje poti do uspeha?

V devetdesetih letih smo na osnovi mnogih primerjalnih $tudij in preucevanj evropskih izobrazevalnih
sistemov postavili v Sloveniji osnove prenovi vseh izobrazevalnih stopenj od vrtca do univerze.

Ta proces se bo v drugi polovici tega desetletja prevesil iz preizkusnega v sistemsko obdobje, vendar
ne bo zakljucen. V postopkih spremljanja, usmerjanja in vrednotenja uc¢inkov prenove bo analiza teh
ucinkov terjala bodisi dopolnitve izobrazevalnih vsebin, bodisi ponovne premisleke o njihovi
predstavitvi ali celo spremembe enega in drugega. Novi in prenovljeni u¢ni naérti in zasnova
kurikulumov pa so nedvomno ponudili slovenskim u¢encem, dijakom in Studentom moznosti, da se
izobrazujejo po mednarodno primerljivih standardih znanja, postopki u¢enja in poucevanja pa jim
omogocajo kar najbolje razviti sposobnosti in spretnosti, saj je tudi ucitelje vkljucila v proces nenehne
strokovne rasti in jih spodbudila za doseganje visje kvalitete poucevanja.

V prenovi osnovnega Solstva sta vrednotenje in ocenjevanje njeni temeljni sestavini. Celostno
vrednotenje znanja, objektivno preverjanje u¢inkov ucenja in poucevanja, dejavno sodelovanje
ucencev in uciteljev v postopkih preverjanja imajo poleg izobrazevalnih ciljev tudi vzgojni namen.
Poleg dejstva, da z objektivnim preverjanjem ucenec skupaj z uciteljem ugotavlja, kako dalec je uspel
priti na svoji izobraZevalni poti, odkriva tudi to, koliko je lahko sam odgovoren za uspeh, ki ga je ze
dosegel, ter zmore uvideti cilje, ki jih Se Zeli doseci. Seveda pa mora biti nacin vrednotenja znanja
ucencu znan in sprejemljiv. V predlaganih resitvah prenove je zato poleg zunanjega, Stevil¢nega tudi
opisno ocenjevanje, ki v sestavljenosti obojega ponuja popolnejse spremljanje u¢encem samim,
njihovim starSem in uciteljem. Vrednotenje dosezkov z razli¢énimi oblikami ocenjevanja ni le merjenje
prehojene poti do izobrazevalnih ciljev, pac pa tudi vzgajanje k samoocenjevanju in prevzemanju
odgovornosti za lasten ucni uspeh.

Mnoge drzave v Evropi poznajo kon¢no preverjanje znanja na posameznih stopnjah izobraZevanja.
Na primer, matura in poklicna matura, sta tako v Sloveniji kot drugje preizkusa ob koncu srednjega
Solanja. Dijaki se na tem preizkusu dokazejo, preden si izberejo poklicno usmeritev ali Studijski
program. Diploma in za njo Se drugi mejniki na poklicni poti so posamezne faze vseZzivljenjskega
ucenja, kajti potreba po ucenju in poklicni rasti nas spremlja vse do pozne starosti.

Da bi se tudi na posameznih ravneh osnovnega Solanja ucenci lahko preizkusili, preverjali svoje
dosezke in jih primerjali med seboj, dokazali sebi in drugim, kaj zmorejo, smo v slovenski zakonodaji
opredelili na koncu prvih dveh obdobij prostovoljno zunanje preverjanje, ob koncu zaklju¢nega
obdobja pa obvezno preverjanje z nacionalnim preizkusom znanja, s katerim preverjamo minimalne
standarde znanja ucencev. Ustrezno pripravljene naloge preverjanja, u¢encu prijazni postopki in
tehnike, sodelovanje uciteljev v pripravi in izvedbi preizkusov u¢encem pomagajo oblikovati zavest o
tem, kaj znajo in kaj s tem znanjem zmorejo storiti. Strokovnjaki v predmetnih komisijah, zunanji in
Solski ocenjevalci, ucitelji, ucenci in starSi bodo vsak po svoje doprinesli, da bodo nacionalni preizkusi
znanja in sposobnosti postali obiCajen pojav v Solskem procesu, pricakovani mejnik na prehodih med
Solskimi obdobji in sestavina vzgajanja na poti k odraslosti.

Dr. Lucija Cok,
ministrica za Solstvo, znanost in Sport
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1. Uvod

1.1 Zakonska podlaga za nacionalne preizkuse znanja
e je Zakon o osnovni Soli (Ur. L. RS, §t. 12/96, 33/97 in 59/2001).
Podrocje preverjanja znanja ob koncu vzgojno-izobrazevalnih obdobij je zajeto v naslednjih ¢lenih

zakona:
—  64. Clen (preverjanje znanja ob koncu obdobij)

- 65. (namen preverjanja)

-  66. (organizacija preverjanja znanja)

- 67. (prilagojeni programi)

- 68. (ugovor na oceno)

- 72 (uspesno dokoncanje devetega razreda)

- 73. (uspesno opravljeno zakljuéno preverjanje znanja)

- 74. (ponovno zaklju¢no preverjanje znanja)

- 75. (deseto leto izobrazevanja)

- 84. (zaklju¢no spricevalo)

- 91. (preverjanje znanja ob koncu obdobij — izobraZevanje na domu)
- 97 (namen in uporaba zbirk podatkov)

— 108. (zaklju¢no preverjanje znanja — prehodne in kon¢ne doloc¢be)

»ODb koncu obdobij se znanje ucencev preverja z nacionalnimi preizkusi znanja, s katerimi se
preverjajo minimalni standardi znanja ucencev.

Ob koncu prvega in drugega obdobja je preverjanje znanja iz prvega odstavka za ucence prostovoljno,
v tretjem obdobju pa je za vse ucence obvezno.

Ob koncu prvega obdobja se preverja znanje ucencev iz slovenskega jezika in matematike.

Ob koncu drugega obdobja se preverja znanje ucencev iz slovenskega jezika, matematike in tujega
jezika.

Znanje ucencev ob koncu prvega in drugega obdobja po standardiziranem postopku preverja osnovna
Sola sama. Rezultati preverjanja znanja so dodatna informacija o doseZenem znanju ucencev.

Ob koncu tretjega obdobja Sola po standardiziranem postopku v sodelovanju z zunanjimi ocenjevalci
preverja znanje ucencev iz slovenskega jezika, matematike in tujega jezika ali drugega obveznega
predmeta (v nadaljevanju: zaklju¢no preverjanje znanja).

Tuj jezik oziroma kateri drugi obvezni predmet izbere u¢enec sam.

Ne glede na dolo¢bo drugega, tretjega in petega odstavka tega ¢lena se znanje u¢encev na narodno

mesanih obmocjih preverja:

— ob koncu prvega obdobja iz slovenskega ali italijanskega oziroma madzarskega jezika in
matematike;

— ob koncu drugega obdobja iz slovenskega ali italijanskega oziroma madzarskega jezika,
matematike in tujega jezika;

— ob koncu tretjega obdobja iz slovenskega ali italijanskega oziroma madzarskega jezika,
matematike in tujega jezika oziroma drugega obveznega predmeta.

Tretji in Cetrti odstavek tega ¢lena nista obvezna za zasebne Sole, ki izvajajo programe osnovne Sole
po posebnih pedagoskih nacelih.«

(64. Clen Zakona o osnovni $oli)
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Predpisi, povezani s preverjanjem in ocenjevanjem znanja z nacionalnimi preizkusi, ki jih je sprejelo
Ministrstvo za Solstvo, znanost in Sport:

e Pravilnik o preverjanju in ocenjevanju znanja ter napredovanju ucencev v 9-letni osnovni
Soli
(Ur. 1. RS; §t. 61/99) — ureja preverjanje, ocenjevanje znanja in napredovanje ucencev iz razreda v
razred ter dokoncanje osnovnoSolskega izobrazevanja po programu devetletne osnovne Sole.

e Pravilnik o Solskem koledarju
(Ur. 1. RS; st. 44/01) — ureja vpis ucencev v Solo, razporeditev pouka, pouka proste dneve in
razporeditev ter trajanje Solskih pocitnic v Solskem letu za ucence osnovne $ole ter razporeditev
letnega dopusta, izobrazevanja in spopolnjevanja strokovnih delavcev osnovnih Sol. Opredeljuje
tudi roke za preverjanje in ocenjevanje znanja uc¢encev in roke za obvescanje starSev o ucnem
uspehu ucencev ter nacin izvajanja Solskega koledarja:

— Poglavje VIII — preverjanje znanja z nacionalnimi preizkusi znanja ob koncu prvega in drugega
vzgojno-izobrazevalnega obdobja v devetletni osnovni Soli;

— Poglavje IX — zaklju¢no preverjanje in ocenjevanje znanja v devetletni osnovni Soli;

— Poglavje XIII — obvescanje o rezultatih, doseZenih pri preverjanju in ocenjevanju znanja ob koncu
vzgojno-izobrazevalnih obdobij v devetletni osnovni $oli;

— Poglavje XIV — izvajanje Pravilnika.

e Podrobnejsa navodila o Solskem koledarju
(izda ministrica za Solstvo, znanost in Sport — za vsako Solsko leto sproti na podlagi 23. in 28.
¢lena zgoraj omenjenega Pravilnika o Solskem koledarju):

e 1. del predstavljajo (v mesecu juniju) navodila o razporeditvi pouka, pocitnic in pouka
prostih dni, rokih za predmetne, razredne, popravne izpite, datume razdelitve obvestil,
izkazov in spri¢eval ter navodila o izvedbi skupinskega preverjanja znanja za ucence
8. razredov osemletne OS;

e 2. del podrobnejsih navodil (v mesecu septembru) pa obsega datume, povezane z izvedbo
preverjanja in ocenjevanja znanja z nacionalnimi preizkusi znanja ob koncu obdobij.

e Pravilnik o Solski dokumentaciji v 9-letni osnovni Soli
(Ur. L. RS, st. 64/99 in 27/02) — doloca dokumentacijo, ki jo mora osnovna Sola voditi oziroma
izdajati uencem osnovne Sole.

e Pravilnik o preverjanju in ocenjevanju znanja z nacionalnimi preizkusi znanja ob koncu
obdobij v devetletni osnovni Soli
(Ur. 1. RS, st. 19/01 in 74/01) — ureja sestavo in pristojnost organov in organizacij, pristojnih za
vodenje in pripravo nacionalnih preizkusov znanja ob koncu obdobij v devetletni osnovni Soli.

e Pravila zaklju¢nega preverjanja in ocenjevanja znanja
(sprejela ministrica za Solstvo, znanost in Sport dne 15. 10. 2001) — s pravili se urejajo in
zagotavljajo enaki pogoji in postopki izvedbe zaklju¢nega preverjanja in ocenjevanja znanja z
nacionalnimi preizkusi znanja ob koncu tretjega obdobja v devetletni osnovni Soli za ucence in
izvajalce.
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Predpisi, ki jih je sprejela Drzavna komisija za vodenje nacionalnih preizkusov znanja v devetletni
osnovni $oli:

e Navodila za preverjanje znanja z nacionalnimi preizkusi znanja ob koncu prvega obdobja
devetletne osnovne Sole — z njimi se urejajo in zagotavljajo enaki pogoji in postopki izvedbe
preverjanja znanja z nacionalnimi preizkusi znanja ob koncu prvega obdobja v devetletni OS za
ucence in izvajalce.

e Navodila za varovanje tajnosti pri preverjanju in ocenjevanju znanja z nacionalnimi
preizkusi znanja ob koncu obdobij v devetletni osnovni Soli

e Sklep o ravnanju v primeru oZjega sorodstva ¢lana predmetne komisije ali u¢itelja predmeta
z u¢encem

e Navodila o merilih za preverjanje in ocenjevanje znanja z nacionalnimi preizkusi ucencev z
druge Sole, ucenceyv, ki se izobrazujejo na domu, ucencev, ki so vpisani v deseto leto
izobraZevanja, in odraslih, ki so vpisani v program osnovne $ole za odrasle

e Navodila za opravljanje nacionalnih preizkusov znanja za ucence s posebnimi potrebami

e Navodila Solskim komisijam o priznavanju upravi¢enih razlogov

e Navodila o na¢inu dolocanja Sifer ucencev pri nacionalnih preizkusih znanja ob koncu
obdobij v devetletni osnovni Soli

e Navodila o na¢inu dolo¢anja nove ocene pri zakljuénem preverjanju znanja

e Navodilo o upostevanju tock pri zakljuénem preverjanju znanja

e HisSni red med opravljanjem pisnega dela preverjanja znanja z nacionalnimi preizkusi
znanja

e Navodila za ravnanje Sole v izrednih razmerah in v nepredvidenih okolis¢inah pri izvedbi
preverjanja znanja z nacionalnimi preizkusi znanja ob koncu obdobij v devetletni osnovni
Soli

e Navodila o izvedbi vpogleda v pisne preizkuse ob koncu 3. obdobja

Predpisi, ki jih je sprejel Drzavni izpitni center:

e Koledar nacionalnih preizkusov znanja — DrZavni izpitni center
e Vodnik po nacionalnih preizkusih znanja — posebej za prvo in tretje obdobje (www.ric.si)
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1.2 Naloge, cilji in doktrina DrZzavne komisije za vodenje
nacionalnih preizkusov znanja

Naloge DrZavne komisije za vodenje nacionalnih preizkusov znanja (v nadaljevanju Drzavna
komisija) so opredeljene v Pravilniku o preverjanju in ocenjevanju znanja z nacionalnimi preizkusi
znanja ob koncu obdobij v devetletni osnovni Soli (Ur. 1. RS, §t. 19/01 in 74/01, v nadaljevanju
Pravilnik), in sicer v 3. ¢lenu. Pri delu smo jih skusali operacionalizirati v smeri koordiniranja in
usmerjanja dela predmetnih komisij, samostojne priprave ali sodelovanja (z MSZS in Drzavnim
izpitnim centrom) pri pripravi razlicnih dokumentov (rokovnik, pravila, navodila, sklepi, vodnik) in
informiranja (predmetnih komisij, uciteljev, starSev, ucencev, ravnateljev, javnosti).

Skusali smo izoblikovati skupno doktrino nacionalnih preizkusov. Ta se izraZa na eni strani v tem, da
med posameznimi predmeti, ki so predmet nacionalnih preizkusov, ni razlik, razen tistih, ki so nujna
posledica narave predmetov. Na drugi strani pa Drzavna komisija deluje v smeri, da bi dobili
nacionalne preizkuse, s katerimi bi dosegli tako neposredne kot posredne cilje oziroma kratkoro¢ne in
dolgorocne cilje, kakor so zapisani v Izhodiscih za pripravo nacionalnih preizkusov znanja v devetletni
osnovni Soli, ki jih je (aprila 2000) pripravila Strokovno posvetovalna skupina za pripravo nacionalnih
preizkusov znanja v programu devetletne osnovne Sole. V svojem delovanju Drzavna komisija izhaja
tudi iz doktrine, zasnovane Ze v Beli knjigi in Zakonu o osnovni Soli (posebej $e v noveli iz leta 2001).

Pristop, cilje in doktrino Drzavne komisije smo poimenovali kot usmeritev nasega delovanja k cilju, in
sicer: "Na ucenca naravnani nacionalni preizkusi'.

Ta usmeritev se izraza v naslednjih znacilnostih:

— v prvem in drugem obdobju devetletnega programa osnovne Sole nacionalni preizkusi znanja
niso obvezni, ampak jih ucenci, starsi, ucitelji in Sole uporabijo kot dodatno informacijo o
doseZenih ciljih;

— v tretiem obdobju tretji predmet zakljucnega preverjanja znanja izhere ucenec, in sicer med
vsemi predmeti obveznega predmetnika (med predmeti, ki so na izbiro, so tudi Sportna, glasbena
in likovna vzgoja);

— uporabljeni so razlicni nacini preverjanja znanja (ustno, pisno, praktic¢no, glede na naravo
predmetov), kar uéencem omogoca, da svoje znanje izrazijo na razlicne nacine;

— udlenci devetega razreda imajo moZnost poskusnega pisnega preverjanja iz vseh predmetov;

— analiza poskusnega preverjanja je uc¢encem in uciteljem v pomo¢ kot formativna povratna
informacija;

— v skladu 7 zakonom preizkusi preverjajo predvsem minimalne in temeljne standarde;

— ulenci imajo pri zakljuénem preverjanju znanja moznost izboljSevanja pisne ocene;

— pri doloéanju koncne skupne ocene, ki je kombinacija uciteljeve ocene (znanje v daljSem
obdobju) in ocene nacionalnih preizkusov (enkratno preverjanje), se ocena vedno zaokroZa
navzgor.
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2. Porocila

2.1 Porocdilo o delu Drzavne komisije v prvem letu delovanja

Drzavna komisija za vodenje nacionalnih preizkusov znanja v devetletni osnovni Soli (v nadaljevanju
Drzavna komisija ali DK) je bila imenovana 28. marca 2001. Hkrati so bile imenovane tudi predmetne
komisije (PK) za vse predmete. Zakonska podlaga za delovanje Drzavne komisije, kakor tudi
predmetnih komisij, je Pravilnik o preverjanju in ocenjevanju znanja z nacionalnimi preizkusi znanja
ob koncu obdobij v devetletni osnovni soli (Ur. 1. RS, §t. 19/01 in 74/01). Kot strokovno podlago pa je
Drzavna komisija sprejela Izhodisca za pripravo nacionalnih preizkusov znanja v devetletni osnovni
Soli, ki jih je (aprila 2000) pripravila Strokovno posvetovalna skupina za pripravo nacionalnih
preizkusov znanja v programu devetletne osnovne Sole pod vodstvom dr. Ljubice Marjanovi¢ Umek.

Drzavna komisija je delovala pretezZno na sejah (v skladu s poslovnikom, ki ga je sprejela na svoji
3.seji (22.5.2001). Od imenovanja do zakljucka Solskega leta 2001/02 je imela 21 rednih sej, 3
korespondencne, 4 razsirjene seje s predstavniki predmetnih komisij (na teh sejah so sodelovali tudi
predstavniki Ministrstva za Solstvo, znanost in Sport), posebno sejo s Predmetno komisijo za
slovenscino (analiza rezultatov poskusnega preverjanja) ter posvetovalne seje z vsako komisijo
posebej v obdobju priprave preizkusov znanja (metodoloski posveti).

Poleg tega so predsednica in/ali posamezne Clanice in ¢lani DK aktivno sodelovali na izobraZevalnih
seminarjih za ¢lanice in ¢lane PK (maja 2001), za ucitelje v Solah prvega kroga izvajanja devetletnega
programa osnovne Sole (junija 2001 v Mariboru, Celju, Postojni in v Ljubljani), na posvetih za
ravnatelje teh Sol (3-krat), na vsakoletnem posvetu ravnateljev osnovnih $ol v Portorozu (novembra
2001), na posvetu za pomocnike ravnateljev (februarja 2002). Udelezili so se tudi izobrazevalnega
seminarja za predmetne komisije o statisti¢ni obdelavi in interpretaciji statisti¢nih analiz, ki jo je
pripravil Drzavni izpitni center (aprila 2002).

Sodelovali so na sejah predmetnih komisij, ko so le-te oblikovale predloge za doloc¢anje mej za ocene.

Na Drzavnem izpitnem centru so bili dezurni v casu pisnega preverjanja (poskusni, redni in naknadni
rok), v Casu izvajanja so obiskali nekatere Sole, udeleZili so se slovesnosti ob podelitvi spriceval prvi
generaciji ucencev, ki je zakljucila obvezno Solanje po programu devetletne osnovne $ole.

V skladu s svojimi pristojnostmi je Drzavna komisija v ¢asu od 12. 06. 2001 do 19. 04. 2002
pripravila, obravnavala in sprejela vse predpise, potrebne za izvedbo nacionalnih preizkusov
znanja, in sicer:

e Navodila za preverjanje znanja z nacionalnimi preizkusi znanja ob koncu prvega obdobja
devetletne osnovne Sole (sprejela DrZzavna komisija za vodenje nacionalnih preizkusov znanja v
devetletni osnovni $oli 23. 10. 2001);

e Navodila za varovanje tajnosti pri preverjanju in ocenjevanju znanja z nacionalnimi
preizkusi znanja ob koncu obdobij v devetletni osnovni Soli (sprejela Drzavna komisija za
vodenje nacionalnih preizkusov znanja v devetletni osnovni $oli 21. 6. 2001 in spremenila
22.2.2002 ter 19. 4. 2002);

e Sklep o ravnanju v primeru oZjega sorodstva ¢lana predmetne komisije ali ufitelja predmeta
z ucencem (sprejela Drzavna komisija za vodenje nacionalnih preizkusov znanja v devetletni
osnovni Soli 21. 6. 2001);

e Navodila o merilih za preverjanje in ocenjevanje znanja z nacionalnimi preizkusi ucencev z
druge Sole, ucenceyv, ki se izobrazujejo na domu, ucencev, ki so vpisani v deseto leto
izobraZevanja, in odraslih, ki so vpisani v program osnovne Sole za odrasle (sprejela DrZzavna
komisija za vodenje nacionalnih preizkusov znanja v devetletni osnovni $oli 21. 6. 2001);
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e Navodila za opravljanje nacionalnih preizkusov znanja za ucence s posebnimi potrebami
(sprejela Drzavna komisija za vodenje nacionalnih preizkusov znanja v devetletni osnovni $oli
23.10.2001);

e Navodila Solskim komisijam o priznavanju upravi¢enih razlogov (sprejela DrZzavna komisija
za vodenje nacionalnih preizkusov znanja v devetletni osnovni Soli 23. 8. 2001);

e Navodila o na¢inu dolocanja Sifer uc¢encev pri nacionalnih preizkusih znanja ob koncu
obdobij v devetletni osnovni Soli (sprejela Drzavna komisija za vodenje nacionalnih preizkusov
znanja v devetletni osnovni Soli 23. 10. 2001);

e Navodila o nac¢inu dolo¢anja nove ocene pri zakljuénem preverjanju znanja (sprejela Drzavna
komisija za vodenje nacionalnih preizkusov znanja v devetletni osnovni Soli 23. 10. 2001);

e Navodilo o upostevanju tock pri zakljuénem preverjanju znanja (sprejela Drzavna komisija za
vodenje nacionalnih preizkusov znanja v devetletni osnovni $oli dne 23. 10.2001),

e HiSni red med opravljanjem pisnega dela preverjanja znanja z nacionalnimi preizkusi
znanja (sprejela Drzavna komisija za vodenje nacionalnih preizkusov znanja v devetletni osnovni
Soli 23. 10. 2001);

e Navodila za ravnanje Sole v izrednih razmerah in v nepredvidenih okoli§¢inah pri izvedbi
preverjanja znanja z nacionalnimi preizkusi znanja ob koncu obdobij v devetletni osnovni
Soli (sprejela Drzavna komisija za vodenje nacionalnih preizkusov znanja v devetletni osnovni $oli
23.10.2001);

e Navodila o izvedbi vpogleda v pisne preizkuse ob koncu 3. obdobja (sprejela Drzavna komisija
za vodenje nacionalnih preizkusov znanja v devetletni osnovni Soli 19. 4. 2002).

Drzavna komisija je na podlagi 3. ¢lena Pravilnika o preverjanju in ocenjevanju znanja z nacionalnimi
preizkusi znanja ob koncu obdobij v devetletni osnovni $oli (Ur. 1. RS, $t. 19/01 in §t. 74/01) dolocila
vsebino Vodnika po nacionalnih preizkusih znanja ob koncu prvega in tretjega obdobja devetletne
osnovne Sole.

Vodnik obsega tri dele:

Del A: predpisi, ki urejajo nacionalne preizkuse znanja (ob koncu prvega in ob koncu tretjega obdobja
devetletne osnovne Sole);

Del B: izvedbena in izvedbeno-tehni¢na navodila za nacionalne preizkuse znanja (ob koncu prvega in
ob koncu tretjega obdobja devetletne osnovne Sole);

Del C: predstavitev nacionalnih preizkusov znanja z vzorénimi primeri nalog za posamezne predmete
(ob koncu prvega in ob koncu tretjega obdobja devetletne osnovne $ole).

Prvi in drugi del vodnika (Del A in del B) sta pomembna predvsem za ravnatelje, Solske komisije,
nadzorne ucitelje in uéitelje — ocenjevalce.

Nekatera poglavja drugega dela (Del B) morajo zelo podrobno poznati tudi ucitelji, ki izvajajo
posamezne oblike preverjanja. V tem delu Vodnika so namre¢ objavljena Izvedbeno-tehni¢na
navodila za opravijanje nacionalnih preizkusov znanja ob koncu prvega in tretjega obdobja, ki
urejajo predvsem logisticna vprasanja izvedbe, predpisana s strani Drzavnega izpitnega centra

(le-ta med drugim skrbi tudi za tiskanje in distribuiranje pisnih preizkusov, za zunanje ocenjevanje, za
informacijski sistem ...), in Izvedbena navodila za opravljanje nacionalnih preizkusov znanja ob
koncu prvega obdobja ter ob koncu tretjega obdobja, kjer so podrobno opisani vsi postopki: od
ureditve ucilnic, vodenja potrebne dokumentacije, do podrobnih navodil za izvedbo vseh vrst
preizkusov pri vseh predmetih. Vsebuje tudi Navodila za izvedbo nacionalnih preizkusov znanja za
ucence s posebnimi potrebami.

Za vse ucitelje, ucence in njihove starSe pa je pomemben, zanimiv in najbrz zelo koristen tretji del

Vodnika (Del C), v katerem so predstavljeni nacionalni preizkusi znanja z vzorénimi primeri
nacionalnih preizkusov za posamezne predmete.
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Predmetne komisije, ki so pripravile te primere, so z njimi Zelele konkretno predstaviti preizkuse, saj v
Sloveniji doslej nismo poznali nacionalnih preizkusov znanja, predvsem ne pri predmetih, kjer tudi
sicer ni bilo v navadi, da bi znanje preverjali na tak nacin (npr. $portna, likovna in glasbena vzgoja).
Predstavljajo tudi primere prakti¢nih dejavnosti (geografija, biologija, fizika, kemija), ki so prav tako
novost v strukturi zunanjega preverjanja in primere ustnih ali govornih preizkusov (slovenséina,
italijanS¢ina, madZar$¢ina in tuji jeziki).

ODb konkretni predstavitvi so predmetne komisije Zelele pokazati tudi, katero in kak$no znanje je
pomembno. Iz predstavitev je mogoce ugotoviti, da poudarek praviloma ni na podatkovnem znanju,
ampak na razumevanju in uporabi informacij. Kljub temu, da so predmeti predstavljeni na enak na¢in
in imajo nekateri predmeti zelo podobno strukturo, so med njimi glede na njihove posebnosti tudi
precejs$nje razlike (v oblikah preverjanja, v delezu, ki jo ima v oceni pisni del).

—  Oblike preverjanja

V skladu s 17. in 31. ¢lenom Pravilnika je preverjanje pisno in ustno (ob koncu prvega obdobja) ter
pisno in ustno ali prakti¢no (ob koncu tretjega obdobja).

PISNI DEL urejajo Navodila ... (3. razred) in Pravila ... (9. razred). Uenci ga opravljajo na datume,
ki so doloceni s Podrobnejsimi navodili o Solskem koledarju, ki jih na podlagi Pravilnika o Solskem
koledarju za vsako leto posebej predpise ministrica, in v skladu z navodili Drzavnega izpitnega centra.
Vsako leto pa Drzavna komisija sprejme sklep o obveznem poskusnem preverjanju znanja iz enega
izmed obveznih predmetov. Pisne preizkuse, ki jih piSejo ucenci ob koncu 1. obdobja, ocenjuje ucitelj,
ki u€enca ne uci. Pisne preizkuse ob koncu 3. obdobja ocenjuje zunanji ocenjevalec. Preizkusi so
Sifrirani.

USTNI ali PRAKTICNI DEL prav tako urejajo Navodila ... in Pravila ... Uenci ga opravljajo v
obdobju marec—april, v ¢asu pouka, napovedano, praviloma individualno. Po navodilih predmetne
komisije ga izvaja in ocenjuje ucitelj, ki u¢enca poucuje, razen pri likovni in Sportni vzgoji.

Navodila za izvajanje in ocenjevanje ustnega in prakticnega dela preizkusa so sestavni del predstavitve
posameznih predmetov.

—  Struktura ocene v nacionalnih preizkusih znanja ob koncu devetega razreda

Nacionalni preizkusi so praviloma sestavljeni iz pisnega ter iz ustnega ali prakticnega dela. V strukturi
ocene nacionalnega preizkusa ima pisni del od 100 % (matematika in zgodovina), najveckrat 80 %
(slovensc€ina, geografija, biologija, fizika, kemija), 70 % (tuji jeziki, glasbena in likovna vzgoja)

do 25 % (Sportna vzgoja). Preostali delez ocene pa dobi u€enec pri ustnem (slovenscina, tuji jeziki,
glasbena vzgoja) ali prakticnem delu (geografija, biologija, fizika, kemija, likovna, Sportna vzgoja)
nacionalnega preizkusa.

Poleg predpisov, ki jih je DK sprejemala v skladu s svojimi pristojnostmi, je obravnavala tudi
predloge nekaterih drugih dokumentov, ki jih sprejema pristojni minister (Podrobnej$a navodila v
Solskem koledarju — II. del, Pravila zaklju¢nega preverjanja in ocenjevanja znanja), oziroma so v
pristojnosti Drzavnega izpitnega centra (izvedbena in izvedbeno-tehni¢na navodila za nacionalne
preizkuse).

Drzavna komisija (ali posamezne ¢lanice in ¢lani) je pripravljala in obravnavala tudi razli¢na
strokovna in informativna gradiva.

Svoje delovanje in izhodis¢a za delovanje predmetnih komisij je DK oblikovala v dveh besedilih, in
sicer v Doktrini DK ter v Dodatnih izhodis¢ih in usmeritvah za delo predmetnih komisij pri pripravi
nacionalnih preizkusov znanja ob koncu obdobij v devetletni osnovni Soli (sprejela DK na 2. seji,

8. maja 2002).
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Posebej velja omeniti pripravo publikacije Informacije za ucence in star§e (izdal Drzavni izpitni
center, avgusta 2001), kjer so starSem in u¢encem v devetletni osnovni $oli na enostaven nacin
predstavljeni nacionalni preizkusi, cilji, zakonske podlage ter vloga nacionalnih preizkusov, v dodatni
zlozenki (pripravile so jo predmetne komisije) pa je predstavljena struktura nacionalnih preizkusov pri
posameznih predmetih (posebej za tretji in posebej za deveti razred).

Za predstavitev na seminarju za ¢lanice in ¢lane predmetnih komisij so posamezne ¢lanice in ¢lani DK
pripravili tudi razlicna strokovna gradiva.

Skupaj s predstavniki predmetnih komisij so ¢lanice in ¢lani DK s strokovnimi besedili sodelovali tudi
pri pripravi posebne Stevilke revije Vzgoja in izobrazevanja (2002/5t.2).

Med drugimi strokovnimi gradivi so $e Napotki za pripravo pisnih preizkusov znanja v devetletni
osnovni $oli, Terminoloski slovarcek ter Strokovne usmeritve predmetnim komisijam za pretvarjanje
tock, dosezenih na nacionalnih preizkusih znanja v lestvico ocen oziroma to¢kovno lestvico.

DrZavna komisija je na svojih sejah potrjevala oziroma predlagala v imenovanje ¢lane predmetnih
komisij, Ce so le-te predlagale razreSitve oziroma imenovanja novih ¢lanov. Na Zelje predmetnih
komisij je predlagala tudi imenovanje ve¢ konzulentov.

Veliko pozornosti je Drzavna komisija namenila pripravi in izvedbi nacionalnih preizkusov, in sicer:

e koordinirala je delo predmetnih komisij: s skupnimi sestanki, s sestanki s posameznimi komisijami
in s pisno (elektronsko) komunikacijo;

e koordinirala je pripravo navodil za ustno ali prakti¢no preverjanje in pripravo potrebnega Stevila
kompletov pisnih preizkusov;

e obravnavala je vzoréno gradivo nacionalnih preizkusov, ki so ga pripravile predmetne komisije za
objavo v Vodniku;

e razpravljala je o pripravi, izvedbi in analizi poskusnega preverjanja z nacionalnimi preizkusi
znanja;

e obravnavala je predloge potrebne dokumentacije za tehni¢no izvedbo nacionalnih preizkusov
znanja in obvescanje ucencev o rezultatih;

e s predmetnimi komisijami je sodelovala pri oblikovanju predlogov za pretvarjanje tockovnih
rezultatov v ocene (meje med ocenami);

e analizirala je rezultate rednega in naknadnega roka zaklju¢nega preverjanja znanja z nacionalnimi
preizkusi.

Pri delovanju se je Drzavna komisija soocala tudi z vrsto tezav in problemov, med njimi omenimo

predvsem:

e zakasnitev imenovanja Drzavne komisije in predmetnih komisij, in zato zelo kratki roki, tako za
sprejemanje vseh potrebnih dokumentov, kakor tudi za samo pripravo nacionalnih preizkusov;

e zakasnitev z oblikovanjem strokovnih sluzb za podroc¢je nacionalnih preizkusov na Drzavnem
izpitnem centru;

e zamude pri konsolidaciji delovanja posameznih predmetnih komisij;

e posamezni primeri neustreznega primerjanja nacionalnih preizkusov znanja z maturo na eni strani
in s skupinskim preverjanjem znanja v osemletni osnovni $oli na drugi strani;

e financ¢ni problemi, ki so posledica druga¢nega nacina vrednotenja dela predmetnih komisij v
primerjavi z maturitetnimi komisijami in predpisov Ministrstva za finance glede obra¢unavanja
potnih stroskov; poleg tega pa Se zaCetne zamude pri izplacilih.

Pri svojem delu je Drzavna komisija sodelovala z Drzavnim izpitnim centrom, z Ministrstvom za
Solstvo, znanost in Sport, Se posebej s Sektorjem za osnovno Solstvo, pa tudi z Zavodom RS za Solstvo
(pri izobrazevanju uciteljev) in Uradom RS za Solstvo. Pri tem je potrebno poudariti, da je mnoge
probleme, na katere je naletela pri svojem delu, lahko razreSila tudi zato, ker je imela ves ¢as nesporno
podporo ministrice dr. Lucije Cok in drzavnih sekretarjev, najprej g. Alojza Pluska in sedaj

dr. Andreje Barle Lakota, ki je konstruktivno sodelovala pri razreSevanju problemov Ze kot direktorica
Urada RS za Solstvo.
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2.2 Porocilo o delu predmetnih komisij

V prilozenih porocilih PK so vkljuceni podatki o sejah, pripravljenih gradivih, sreanjih z ucitelji in
poteku izobraZevanja. PK so imele od 11 do 34 rednih in vrsto elektronskih sej. Na elektronskih sejah
so Clani usklajevali administrativna gradiva in logistiko izvedbe nacionalnih preizkusov znanja.

Vse PK so pripravile gradivo za:

¢ zgibanko (Informacija za u€ence in starse),

¢ Vodnik po nacionalnih preizkusih znanja,

¢ gradivo za pisno in ustno/prakti¢no preverjanje in ocenjevanje znanja.

Vecina PK je pripravila Sest kompletov pisnih preizkusov znanja ob koncu tretjega obdobja
(matematika, anglescina, geografija, zgodovina, likovna vzgoja, glasbena vzgoja, fizika, kemija,
biologija, Sportna vzgoja), pet kompletov sta pripravili PK za nemsc¢ino in PK za slovens¢ino.

Komplete za pisni preizkus sestavljajo: pisni preizkus, navodila za ocenjevanje, ocenjevalni obrazec in
mrezni diagram. PK za naravoslovne predmete so pripravile tudi eksperimentalne vaje z navodili za
ocenjevanje prakticnega dela preizkusa, predmetne komisije za glasbeno in §portno vzgojo ter
geografijo pa gradivo za svoj del prakti¢nega preizkusa. Za ustni del nacionalnih preizkusov znanja sta
PK za slovens¢ino in madzar$cino pripravili nabor tem za govorne nastope uc¢encev, PK za angles¢ino,
nemscino in italijan$¢ino pa ustna vprasanja.

Vse PK so pripravile po dva kompleta za preizkuse ob koncu prvega obdobja (slovenscina,
italijansCina, madzarS¢ina in matematika) in opisne kriterije znanj ter navodila za izpolnjevanje
Obvestila o rezultatu/dosezku ucenca pri preverjanju znanja z nacionalnimi preizkusi znanja.

Vse PK so v okviru DK sodelovale pri predstavitvah nacionalnih preizkusov znanja uciteljem in
ravnateljem. V okviru teh predstavitev so potekale tudi delavnice, na katerih so komisije seznanile
ucitelje s strukturo pisnega dela preizkusa in z razli¢nimi vrstami nalog, posebnostmi poteka
preizkusov pri posameznih predmetih ter o nacinu oblikovanja koncne ocene z upoStevanjem interne
in eksterne ocene. Srecanja ¢lanov PK z ucitelji so potekala tudi v sodelovanju z Zavodom RS za
Solstvo v okviru Studijskih skupin in seminarjev stalnega strokovnega izpopolnjevanja. PK so v
sodelovanju z Drzavnim izpitnim centrom izvedle tudi izobraZevanje zunanjih ocenjevalcev. Ob
zakljucku spomladanskega roka preverjanja znanja so PK v okviru DK seznanile ravnatelje o uspehu
preverjanja.

Tuji strokovnjaki so sodelovali pri pripravi nacionalnega preizkusa iz anglescine, pri izpopolnjevanju
uciteljev nemsc¢ine in na seminarju za zunanje ocenjevalce in clane komisije za italijans¢ino. PK so
pripravile tudi plan dela za Solsko leto 2002/03 in pri tem posvetile posebno pozornost strokovnemu
izpopolnjevanju uciteljev za delo v devetletni osnovni Soli. V okviru tega bomo predvsem obravnavali
izkusnje o nacionalnih preizkusih v preteklem letu in na osnovi tega nacrtovali strategije za uspesno
delo v prihodnje. Podrobnosti o delu posameznih PK so razvidne iz priloZenih poro¢il.

2.2.1 Predmetna komisija za sloven$¢ino

Stevilo sej in obravnavana tematika
V prvem letu delovanja PK za slovens¢ino smo imeli 11 sej celotne komisije, nekaj sej podskupin in
moderaciji z naslednjimi vsebinami:
e seznanitev ¢lanov z delom v PK,
priprava gradiva za predstavitev NPZ na sreCanju uiteljev devetletne osnovne Sole,
sestava nacionalnega preizkusa znanja ob koncu 1. obdobja,
sestava nacionalnega preizkusa znanja ob koncu 3. obdobja,
pregled osnutka preizkusa znanja ob koncu 1. obdobja, redni rok,
nabor tem za govorni nastop ob koncu 1. in 3. obdobja,
moderacija poskusnega ZPZ,
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pregled preizkusa znanja ob koncu 3. obdobja, redni rok,

pregled preizkusa znanja za naknadno preverjanje znanja ob koncu 3. obdobja,

pregled opisnega vrednotenja pisnega in ustnega preverjanja znanja ob koncu 1. obdobja,
pregled osnutkov preizkusa znanja ob koncu 3. obdobja, izredni rok,

moderacija navodil za vrednotenje ob koncu 1. obdobja,

moderacija navodil za ocenjevanje pisnega preizkusa za redni in naknadni rok.

Gradiva, ki jih je pripravila predmetna komisija:
e gradivo za pisni del NPZ ob koncu 1. obdobja (dva kompleta) in gradivo za pisni del ZPZ
ob koncu 3. obdobja (pet kompletov),

e gradivo za ustni del NPZ ob koncu 1. obdobja in gradivo za ustni del ZPZ ob koncu
3. obdobja.

Sodelovanje z uéitelji:

e 27.6.2001, Maribor in 28. 6. 2001, Ljubljana — predstavitev NPZ in posvetovanje z ucitelji
devetletne osnovne Sole ob koncu 1. in 3. obdobja,

e 29.6.2001, Postojna — predstavitev NPZ in posvetovanje z ucitelji devetletne osnovne Sole
ob koncu 1. obdobja,

e 9.5.2002, Ljubljana — moderacija navodil za vrednotenje ob koncu 1. obdobja in navodil
za ocenjevanje ob koncu 3. obdobja (redni rok),

e 11.5.2002 ocenjevanje preizkusov rednega roka ob koncu 3. obdobja,

e 27.5.2002, Ljubljana in Maribor — spremljanje odziva na ZPZ in pojasnjevanje nejasnosti
pri pisnih nalogah za 3. obdobje,

e 16.5.2002, Ljubljana — moderacija navodil za ocenjevanje ob koncu 3. obdobja (naknadni
rok),

e 19.6.2002, Ljubljana in Maribor — ugovor na oceno ZPZ ob koncu 3. obdobja.

Clanice PK za sloveni¢ino, svetovalke na ZRSS in predsednik komisije so izobrazevali uéitelje, ki
poucujejo v 3. obdobju devetletne osnovne Sole, in jih na srecanjih (novembra 2001, januarja, aprila in

VRO

2.2.2 Predmetna komisija za italijanS¢ino

Stevilo sej in obravnavana tematika
Predmetna komisija za italijans¢ino je od svoje ustanovitve do julija 2002 imela 27 sej z naslednjimi
vsebinami:
e usposabljanje za pripravo nalog,
priprava nalog za pisni del NPZ,
priprava na srecanja z ucitelji (vzoréne naloge za ucitelje),
oblikovanje vprasanj za ustni del NPZ,
oblikovanje meril za ocenjevanje ustnega in pisnega dela preizkusa,
analiza nalog.

Gradiva, ki jih je pripravila predmetna komisija:
e gradivo za pisni del NPZ (dva kompleta),
e gradivo za ustni del NPZ.

Sodelovanje z uditelji:

e na treh sre¢anjih v Kopru na OS Pier Paolo Vergerio il Vecchio s tematiko predstavitve
nacionalnih preizkusov znanj (za italijans¢ino kot materni jezik),
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e na dveh sre¢anjih v Kopru (OS Dusana Bordona) na temo Predstavitev Vodnika in
tipologije nalog, ki jih vsebuje nacionalni preizkus znanja (za italijans¢ino kot drugi jezik),

o v sklopu $tudijskih skupin v zvezi z izvajanjem ustnega dela preizkusa v tretjem razredu
devetletne osnovne Sole,

e v okviru seminarja za zunanje ocenjevalce in ¢lane komisije (seminar o preverjanju je vodil
prof. Pietro Lucisano, Univerza La Sapienza, Rim); seminar je organiziral Zavod RS za
Solstvo v sodelovanju z Drzavnim izpitnim centrom,

e v okviru seminarja o preverjanju znanja, ki ga je organizirala predmetna komisija v
sodelovanju z Zavodom RS za Solstvo.

2.2.3 Predmetna komisija za madZars¢ino

Stevilo sej in obravnavana tematika
V Solskem letu 2001/2002 je PK za madzar§¢ino opravila 26 rednih in 8 izrednih sej (elektronske,
terenske, konzultacije posameznih ¢lanov) z naslednjimi vsebinami:

e predstavitev gradiva o preverjanju in ocenjevanju znanja,

e dogovor o zgradbi pisnega dela preizkusa,

e priprava nalog in oblikovanje navodil za vrednotenje za pisni del preizkusa ob koncu 1.

obdobja (dva kompleta),

e izdelava ocenjevalnega obrazca za pisni del preizkusa in ocenjevalnega lista za ustni del
preizkusa,
dolocitev tematskih sklopov za ustni del preizkusa,
oblikovanje obrazca (Obvestilo o uspehu na nacionalnem preizkusu) in dolo€itev ciljev, ki
jih morajo ucenci doseci pri ustnem in pisnem preverjanju znanja,
oblikovanje navodil za izpolnjevanje obrazca,
moderacija navodil za vrednotenje po izpeljanem nacionalnem preizkusu znanja,
analiza preizkusa znanja ob koncu 1. obdobja,
pregled publikacij o nacionalnem preizkusu in predlogi za spremembe.

Gradiva, ki jih je pripravila predmetna komisija:
e gradivo za pisni del NPZ (dva kompleta),
e gradivo za ustni del NPZ,
e gradivo za izobrazevanje uciteljev.

Sodelovanje z uéitelji:

Z ucitelji smo redno sodelovali v okviru $tudijskih skupin in v drugih oblikah (osebni stiki z
uciteljico). Glavna ocenjevalka je v okviru Studijske skupine za madzars¢ino kot prvi jezik in drugi
jezik izvedla predavanje z delavnico, na katerem je predstavila zasnovo in cilje pisnega in ustnega dela
nacionalnega preizkusa, vsebino zloZenke in Vodnika ter tipe nalog pisnega dela in tematske sklope
ustnega dela preizkusa. Po predstavitvi so ucitelji podali svoje mnenje in pripombe, te je glavna
ocenjevalka posredovala komisiji. V delavnicah so nato sestavljali naloge razli¢nega tipa na dve
izbrani neumetnostni besedili, pri ¢emer so upostevali cilje iz u¢nega nacrta.

2.2.4 Predmetna komisija za matematiko

V prvem letu uvajanja in izvajanja NPZ je ministrica imenovala v PK za matematiko devet ¢lanov.
Znacilnost uvajalnega obdobja, ki v veliki meri Sele vzpostavlja sistemske, organizacijske in
izvedbene modele ter razvojno in vsebinsko ciljne specifike 1. in 3. obdobja pouka matematike v
devetletni osnovni $Soli, so narekovali posebno organizacijo dela PK za matematiko. Komisija je delala
v dveh skupinah: za 1. in za 3. obdobje. Skupini sta se obi¢ajno sestajali na lo¢enih sejah.
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2.2.4.1 Matematika ob koncu 1. obdobja

Stevilo sej in obravnavana tematika
Clanice predmetne skupine za matematiko ob koncu 1. obdobja smo se v ¢asu od imenovanja do
zakljucka Solskega leta 2001/2002 sestale Stirinajstkrat in obravnavale naslednje vsebine:
e nacrt dela PK za matematiko v tekoCem Solskem letu,
e opredelitev nacina in strategije dela in sodelovanja z organi in institucijami, pristojnimi za
uvajanje devetletne osnovne Sole ter ucitelji razrednega pouka,
¢ dolocitev oblike ocenjevalnega obrazca za pisni del preverjanja znanja, ki omogoca
kvantitativno in kvalitativno analizo rezultatov preizkusa,
dolocitev oblike ocenjevalnega lista za ustni del preverjanja znanja,
dolocitev didakti¢nih pripomockov za ustni in pisni del,
priprava nalog za pisni del nacionalnih preizkusov znanja,
sestava pisnih preizkusov,
priprava gradiva za ustni del nacionalnega preverjanja znanja,
analiza rednega roka preverjanja znanja,
priprava na strokovno srecanje z uciteljic 1. kroga devetletne osnovne Sole v
decembru 2001,
e priprava na strokovno srecanje uciteljic ocenjevalk 1. kroga devetletne osnovne Sole v
aprilu 2002.

Gradiva, ki jih je pripravila predmetna komisija:
e gradivo za pisni del NPZ (dva kompleta),
e gradivo za ustni del preverjanja znanja.

Sodelovanje z uditelji:

e strokovno srecanje uciteljic 1. kroga devetletne osnovne Sole v decembru 2001, na katerem
so Clanice PK za matematiko seznanile uciteljice s pisnim in ustnim delom nacionalnega
preizkusa znanja iz matematike ob koncu 1. obdobja,

e strokovno sreCanje uciteljic ocenjevalk 1. kroga devetletne osnovne Sole v aprilu 2002.

2.2.4.2 Matematika ob koncu 3. obdobja

Stevilo sej in obravnavana tematika

Predmetna skupina za matematiko ob koncu 3. obdobja je v ¢asu od imenovanja do zakljucka Solskega
leta 2001/2002 imela skupaj devetindvajset se;j.

Vsebinsko delo komisije je bilo usmerjeno v tri podrocja: konceptualno — organizacijsko, strokovno —
vsebinsko in neposredno delo z ucitelji.

Na konceptualno — organizacijskem podrocju je PK:
e dolocila model delovanja predmetne komisije,
e sprejela nacrt dela,
e opredelila nacine in strategijo dela in sodelovanja z organi in institucijami, pristojnimi za
uvajanje devetletne osnovne Sole ter ucitelji matematike,
e povabila k sodelovanju odli¢ne strokovnjake kot konzulente pri pripravi preizkusov znanja.

Na strokovno — vsebinskem podroc¢ju je PK, skladno z zakoni in pravilniki o devetletni osnovni $oli in
NPZ ter uénim nacrtom in naceli poucevanja predmeta matematika upostevaje ucno prakso, dolocila:
e daje v prehodnem obdobju uvajanja devetletne osnovne Sole najprimernejsi enoten in
enodelni pisni preizkus znanja v trajanju 60 minut;
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(Za izvajanje ustnega dela oziroma drugac¢nih nacinov preverjanja znanja v okviru NPZ
komisija meni, da je potrebno najprej opredeliti elemente in kriterije ocenjevanja, pripraviti
kataloge ciljev in vprasanj ter modele ustnega preverjanja in ocenjevanja preveriti v praksi.
Sele nato je smiselno uvesti tudi ustni del preizkusa pri ZPZ.);

strukturo preizkusa znanja glede na zastopanost vsebinskih podrocij (aritmetika in algebra,
geometrija in merjenje, obdelava podatkov, logika in jezik);

strukturo preizkusa znanja glede na taksonomske ravni zahtevnosti;

priloge, ki so sestavina pisnega dela preizkusa:

Navodila in nasvete za reSevanje, Zbirko geometrijskih formul, Kvadrate naravnih Stevil
do 25, Nekatere priblizke konstant in nekatere matematic¢ne znake;

potrebne in dovoljene pripomocke pri pisnem delu preizkusu

(V prehodnem obdobju ni predvidena raba Zepnega ra¢unala. Uporaba tega pripomocka
predvideva drugacne vrste in tipe nalog, ki se v u¢ni praksi Se niso uveljavile.);

obliko ocenjevalnega obrazca, ki omogoca ne le kvantitativno, pac pa tudi ¢imvec
elementov kvalitativne analize rezultatov preizkusa.

PK je pri pripravi pisnih preizkusov upostevala vsa navedena dolo¢ila.

Poleg tega se je predmetna komisija na svojih sejah ukvarjala z:

analizo poskusnega preverjanja in ocenjevanja znanja,

pregledom rezultatov zunanjega ocenjevanja in oblikovanjem kriterijev za pretvorbo tock v
ocene (postavljanje mej),

analizo rednega in naknadnega roka preverjanja in ocenjevanja znanja,

analizo mnenj uciteljev na osnovi vprasalnikov uciteljem 1. kroga uvajanja devetletne
osnovne $ole,

analizo dela komisije v Solskem leto 2001/02.

Gradiva, ki jih je pripravila predmetna komisija:

gradivo za pisni del ZPZ (Sest kompletov — vsakega od kompletov sestavljajo: pisni
preizkus, navodila za ocenjevanje, ocenjevalni obrazec in specifikacijska tabela — mrezni
diagram — z vsemi znacilnimi elementi in opisi posameznih nalog v preizkusu, ki so
potrebni za pripravo banke nalog).

Sodelovanje z uditelji:

Na podrocju sodelovanja s Solami in ucitelji matematike, ki uvajajo devetletno osnovno Solo v 1. in
2. krogu, so ¢lani PK izvedli 4 strokovna srecanja z ucitelji matematike (junija 2001 v Ljubljani in
Mariboru ter junija 2002 v istih krajih). Vsebina prvih dveh srecanj je bila predstavitev zakonskih
osnov in izhodiS¢ za NPZ ter specifi¢ne informacije v zvezi s nacionalnim pisnim preizkusom iz
matematike, vsebina zadnjih dveh srecanj pa so bili rezultati in analiza rednega in naknadnega roka

ZPZ.

2.2.5 Predmetna komisija za angles¢ino

Stevilo sej in obravnavana tematika

Predmetna komisija se je v Solskem letu 2001/2002 (od 2. 7. 2001 do 21. 6. 2002) sestala
devetnajstkrat in imela Se 27 elektronskih sej ter 5 izobrazevanj z naslednjimi vsebinami:

priprava nalog za pisni in ustni del preizkusa,

diskusija o pripravljenih nalogah in vnasanje ustreznih popravkov,
pregled rezultatov pilotiranja nalog,

statisticna obdelava rezultatov pilotiranja nalog,

priprava gradiv, potrebnih za izvedbo nacionalnega preizkusa,
priprava na izobrazevanja uciteljev,
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e moderacija navodil za ocenjevanje pisnega dela preizkusa,
e organizacijske zadeve.

Gradiva, ki jih je pripravila predmetna komisija:
o gradivo za pisni del ZPZ (Sest kompletov),
gradivo za ustni del ZPZ, ki ga sestavljajo ustna vprasanja, navodila za izvajanje ustnega
dela preizkusa, kriteriji z opisniki in navodili za vrednotenje ustnega dela preizkusa,
e video kaseto s simulacijami ustnega dela preizkusa za namen izobraZevanja,
e gradiva za izobrazevanje uciteljev v devetletni osnovni Soli,
e gradiva za izobrazevanje zunanjih ocenjevalcev.

Sodelovanje z uditelji:

e predstavitev pisnega dela nacionalnega preverjanja in ocenjevanja znanja
(29. 1. 2002 — II. osnovna Sola Celje),

e predstavitev ustnega dela nacionalnega preverjanja in ocenjevanja znanja in usposabljanje
uciteljev za vodenje ustnega dela preizkusa (9. 3. 2002 — II. osnovna $ola Celje),

e izobraZzevanje zunanjih ocenjevalcev (6. 4. 2002 — Ric, Ljubljana).

Posamezne ¢lanice PK za anglescino so predstavile vsebino in nacin izvajanja nacionalnega preizkusa,
in sicer:
e Karmen Pizorn na Slovaskem na Mednarodni konferenci o testiranju v vzhodnih in
osrednjih drzavah Evrope (marec 2002),
e Brigita Koren, Nidja Tomazi¢, Magdalena Novak in Zdenka Marini¢ v Studijskih skupinah,
e Darinka Saubah Kovi¢ in Zdenka Marini¢ na Hrvaskem na konferenci HUPE (april 2002),
Zdenka Marini¢ na mednarodni delavnici v sklopu projekta Sveta Evrope Quality
Assurance and Self-Assessment for Teachers and Schools v Grazu (junij 2002),
e Jelka Celigoj, Majda Lukan, Darinka Saubah Kovi¢ in Magdalena Novak na izobrazevanju
na Madzarskem (julij 2002).

IzobraZevanje ¢lanov PK za angle$¢ino

Izobrazevanje PK za angles¢ino je potekalo od oktobra do januarja, in sicer enkrat mese¢no v obliki
dvodnevnih delavnic, ki so jih vodili mednarodno priznani strokovnjaki s podro¢ja preverjanja znanja.
Teme delavnic so bile: preverjanje bralne spretnosti, pisne in jezikovne zmoznosti, testiranje govornih
zmoznosti, priprava na izobrazevanje uciteljev ocenjevalcev ustnega dela preizkusa in zunanjih
ocenjevalcev ter obdelava podatkov pilotiranja. Clanice komisije so se na izobrazevanju seznanile s
teoreticnimi izhodis¢i preverjanja in ocenjevanja znanja vseh Stirih spretnosti pri tujem jeziku, izdelale
so tudi naloge in pripravile vso potrebno dokumentacijo za izvajanje nacionalnega preizkusa znanja iz
anglescine.

V mesecu juliju so se ¢lanice komisije udelezile tudi nekaterih ve¢dnevnih seminarjev v tujini:
e seminarja z naslovom Teaching and Assessing the Four Skills v Miskolcu na Madzarskem,
e seminarja z naslovom Teaching English to Young Learners v Gyulliju na Madzarskem,
e delavnice v okviru projekta Sveta Evrope z naslovom Quality Assurance and Self-
Assessment for Schools and Teachers v Grazu v Avstriji,
o tritedenskega izobrazevanja na Univerzi v Lancastru v Veliki Britaniji.

Izobrazevanje ¢lanov PK je potekalo v sodelovanju The British Council-a in Univerze v Lancastru.
The British Council je finan¢no podprl vsa nasteta izobrazevanja in hkrati omogocil strokovno
mentorstvo profesorja Charlesa Aldersona z Univerze v Lancastru. PK za angles¢ino se zato zeli
zahvaliti direktorju The British Council-a, gospodu Stevu Greenu in vodji ELT izobrazevanja, gospe
Danili Beloglavec. Posebna zahvala pa gre profesorju Aldersonu, ki je z visoko strokovnostjo in
ustrezno ter uc¢inkovito pomoc¢jo pomagal pri pripravi nacionalnega preizkusa iz anglesc¢ine.
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2.2.6 Predmetna komisija za nems¢ino

Stevilo sej in obravnavana tematika
Predmetna komisija za nems¢ino je od svoje ustanovitve do julija 2002 imela 26 sej, od tega 10
elektronskih, z naslednjimi vsebinami:

e priprava nalog za pisni del preverjanja in ocenjevanja znanja,

e oblikovanje vprasanj za ustni del preverjanja in ocenjevanja znanja,

e oblikovanje meril za ocenjevanje ustnega in pisnega dela preizkusa.

Gradiva, ki jih je pripravila predmetna komisija:
e gradivo za pisni del ZPZ (pet kompletov),
e gradivo za ustni del ZPZ.

Sodelovanje z uditelji:

e na dveh sre¢anjih v Mariboru (OS Tabor II) in v Ljubljani (OS Savsko naselje) s tematiko

predstavitve nacionalnih preizkusov znanja,

e v sklopu delovnih sreCanj uciteljev za uvajanje pouka nemscine po programu devetletne

osnovne $ole na Zavodu RS za Solstvo,

e v okviru seminarja o preverjanju pod vodstvom gospe Agnes Einhorn, ki ga je v
sodelovanju z Goethe Institutom organiziral Zavod RS za Solstvo, so sodelovale vodje
Studijskih skupin,
pri pripravi u¢iteljev na ustni del preizkusa na ZRSS,
pri pripravi zunanjih ocenjevalcev,

v okviru $tudijskih skupin za nems§¢ino in
na seminarju SSS za ucitelje na osnovnih Solah marca 2002 v Slovenskih Konjicah.

2.2.7 Predmetna komisija za likovno vzgojo

Stevilo sej in obravnavana tematika
Predmetna komisija za likovno vzgojo je imela v obdobju od aprila 2001 do julija 2002 osemnajst sej,
od tega 5 elektronskih, z naslednjimi vsebinami:
e organizacija dela v PK za likovno vzgojo,
e shema nacionalnih preizkusov ob koncu 3. obdobja iz likovne vzgoje,
e priprava na predstavitev izhodiS¢ nacionalnega preizkusa iz likovne vzgoje uciteljem
devetletne osnovne $ole,
priprava izbora tem za prakti¢ni del preizkusa,
priprava nalog za pisni del preizkusa,
priprava meril za vrednotenje likovnih izdelkov,
analiza poskusnega preverjanja in ocenjevanja znanja,
moderaciji navodil za ocenjevanje rednega in naknadnega roka,
oblikovanje kriterijev za postavitev mej med ocenami.

Gradiva, ki jih je pripravila predmetna komisija:

gradivo za pisni del ZPZ (6 kompletov),

gradivo za prakti¢ni del ZPZ (teme in navodila za ocenjevanje likovnih del),

¢lanek Likovna vzgoja in nacionalni preizkusi, Vzgoja in izobrazevanje 33/2, 2002,
porocilo o poskusnem preverjanju in ocenjevanju znanja,

analiza rezultatov rednega in naknadnega roka.
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Sodelovanje z uditelji:

Informiranje uciteljev je potekalo preko PK in preko aktivov uciteljev likovne vzgoje. Srecanja z
ucitelji praktiki, ki ga je pripravila DK v Mariboru (27. 6. 2001), sta se udelezila Matjaz Duh in Silva
Karim, srecanja v Ljubljani (28. 6. 2001) pa Marija Cenc in Silva Karim. Na sre¢anju so bile uciteljem
predstavljene vse informacije v zvezi z nacionalnimi preizkusi znanja. V delavnicah so obravnavali
tudi nekaj primerov razli¢nih tipov nalog, ki jih je predmetna komisija vkljucila v preizkuse znanja.

Informacija o nacionalnih preizkusih znanja je bila najpomembnejsa tema na prvih sklicih $tudijskih
skupin za Solsko leto 2001/02, avgusta 2001. Tudi na strokovnih sre¢anjih likovnih pedagogov
devetletnih osnovnih $ol, za katera je bila v okviru Zavoda RS za Solstvo zadolZena Silva Karim, je
bila tematika, povezana z nacionalnimi preizkusi znanja, veckrat obravnavana. Te vsebine so
obravnavali tudi uitelji 2., 3. in 4. kroga devetletne osnovne Sole. Kratka informacija o nacionalnih
preizkusih znanja pa je bila obvezen vsebinski element vseh naro¢enih programov iz Kataloga
stalnega strokovnega izpopolnjevanja, ki so bili namenjeni likovni vzgoji.

2.2.8 Predmetna komisija za glasbeno vzgojo

Stevilo sej in obravnavana tematika
Predmetna komisija za glasbeno vzgojo je imela v obdobju od aprila 2001 do julija 2002 petintrideset
sej, od tega 11 elektronskih, z naslednjimi vsebinami:
e organizacija dela v PK za glasbeno vzgojo,
e priprava kon¢ne sheme nacionalnih preizkusov znanja ob koncu 3. obdobja iz glasbene
vzgoje,
e priprava gradiva za predstavitev nacionalnega preizkusa iz glasbene vzgoje uciteljem
devetletnih osnovnih $ol,
priprava nalog za pisni del preizkusa,
izbor zvo¢nih posnetkov za pisni del preizkusa,
priprava nalog za prakti¢ni del preizkusa,
analiza poskusnega preverjanja in ocenjevanja znanja,
priprava navodil za izvedbo in ocenjevanje prakticnega dela preizkusa,
seznanitev s programom Coda finale 2002,
moderacija navodil za ocenjevanje rednega in naknadnega roka,
oblikovanje kriterijev za postavitev mej med ocenami,
analiza vprasalnikov za ucitelje,
analiza rednega in naknadnega roka preverjanja in ocenjevanja znanja,
analiza dela predmetne komisije.

Gradiva, ki jih je pripravila predmetna komisija:

gradivo za pisni del ZPZ (6 kompletov in zvo¢no gradivo),

gradivo za prakti¢ni del ZPZ (20 nalog in nabor pesmi),

porocilo o poskusnem, rednem in naknadnem preverjanju in ocenjevanju znanja,
porocilo o poteku zunanjega ocenjevanja,

vsebinska analiza nalog v pisnih preizkusih.

Sodelovanje z ucitelji:

predstavitev dela predmetnih komisij uciteljem v devetletnih Solah (27. 6. 2001, Maribor),
predstavitev dela predmetnih komisij uciteljem v devetletnih Solah (28. 6. 2001, Ljubljana),
Studijska skupina (10. 12. 2001, Maribor — Slivnica),

Studijska skupina (10. 12. 2001, Ljubljana),

uvajanje v devetletno osnovno $olo (7. 3. 2002, OS Tabor II, Maribor),

izobraZevanje zunanjih ocenjevalcev (5. 4. 2002, Ljubljana),

uvajanje v devetletno osnovno $olo (12. 4. 2002, OS Tabor I, Maribor).
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2.2.9 Predmetna komisija za geografijo

Stevilo sej in obravnavana tematika
Predmetna komisija za geografijo je imela v obdobju od aprila 2001 do julija 2002 19 sej z
naslednjimi vsebinami:
e organizacija dela v PK za geografijo,
e priprava osnutka nacionalnih preizkusov iz geografije ob koncu 3. obdobja,
e predstavitev sheme nacionalnega preizkusa iz geografije uciteljem v devetletni osnovni
Soli,
priprava nalog za pisni del preizkusa,
priprava meril za ocenjevanje prakti¢nega dela preizkusa,
analiza poskusnega preverjanja in ocenjevanja znanja,
moderacija navodil za ocenjevanje rednega in naknadnega roka,
oblikovanje kriterijev za postavitev mej med ocenami.

Gradiva, ki jih je pripravila predmetna komisija:
e gradivo za pisni del ZPZ (6 kompletov),
o gradivo za prakti¢ni del ZPZ (ocenjevalni list),
e porocilo o poskusnem preverjanju in ocenjevanju znanja,
e analiza rezultatov rednega in naknadnega roka.

Sodelovanje z uéitelji:

Vsi ucitelji, ki ucijo v 9. razredu, so imeli moznosti pridobivanja informacij na $olah, kjer so jim
informacije posredovali ravnatelji, na sestankih $tudijskih skupin in skupin za uvajanje devetletne
osnovne $ole. Ti sestanki so bili v organizaciji ZRSS sklicani trikrat letno — vse od zagetka uvajanja
devetletne osnovne Sole. Na sklicih v $ol. letu 2001/02 je bilo najve¢ casa namenjenega pisnim in
prakticnim delom preizkusov znanja. U¢itelji so bili informirani o strukturi nalog, o prakticnem delu
preizkusa ter o rezultatih poskusnega preverjanja in ocenjevanja znanja. Sami so sestavljali naérte za
ekskurzije s terenskim delom in jih predstavili ostalim udelezencem sestanka.

Ucitelje geografije smo informirali o nacionalnem preizkusu znanja tudi s ¢lanki objavljenimi v
strokovni periodiki in na sestankih Drustva uciteljev geografije.

2.2.10 Predmetna komisija za zgodovino

Stevilo sej in obravnavana tematika
Predmetna komisija za zgodovino je imela v obdobju od aprila 2001 do julija 2002 41 sej, od tega
11 elektronskih, z naslednjimi vsebinami:
e nacrt in organizacija dela v PK za zgodovino,
ucni nadrt in njegova usmeritev v izobrazevalnem sistemu,
pregled literature in uc¢benikov,
seznanjanje s tehni¢nimi in oblikovnimi pravili za sestavo nalog,
priprava na predstavitev sheme nacionalnega preizkusa iz zgodovine uciteljem v devetletni
osnovni Soli,
priprava nalog za pisni del preizkusa,
analiza poskusnega preverjanja in ocenjevanja znanja,
priprava na zunanje ocenjevanje,
moderaciji nalog rednega in naknadnega roka,
oblikovanje kriterijev za postavitev mej med ocenami,
pregled rezultatov rednega in naknadnega roka.
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Gradiva, ki jih je pripravila predmetna komisija:
e gradivo za pisni del ZPZ (6 kompletov),
e izbor slikovnega gradiva in zgodovinskih kart,
e porocilo o poskusnem preverjanju in ocenjevanju znanja,
e analiza rezultatov rednega in naknadnega roka.

Sodelovanje z uéitelji:

Clani komisije smo bili povabljeni na $tudijske skupine. Ugiteljem smo predstavljali shemo
nacionalnega preverjanja in preizkus s februarskega poskusnega preverjanja. Analizirali smo vsako
vprasanje iz preizkusa. UCitelji so ob predstavitvi lahko pridobili dodatne informacije.

Clani komisije smo na vseh $tudijskih skupinah poudarili, da so nacionalna preverjanja zastavljena v
smeri, ki jo je zasnoval drzavni kurikulum, in obsegajo cilje oziroma minimalne standarde.

2.2.11 Predmetna komisija za fiziko

Stevilo sej in obravnavana tematika
Predmetna komisija za fiziko je imela v obdobju od aprila 2001 do vklju¢no julija 2002 dvaindvajset
sej z naslednjimi vsebinami:

e organizacija dela PK za fiziko,

e osnove za izvedbo nacionalnih preizkusov znanja,

e standardi znanja pri pouku fizike,

e teoreti¢ne osnove in prakti¢ne izku$nje pri preverjanju in ocenjevanju znanja pri pouku

fizike,
e usklajevanje in poenotenje pristopa k izdelavi preizkusov znanja vseh PK s podro¢ja
naravoslovja,

e priprava nalog za pisni del nacionalnih preizkusov znanja,
sestava pisnega dela preizkusa znanja pri pouku fizike,

o pregled pokritosti uénih vsebin in kognitivnih (taksonomskih) stopenj v pisnem delu
preizkusa z u¢nimi vsebinami in kognitivnimi stopnjami, ki so navedene v Vodniku —
izdelava mreznega diagrama,

e priprava kataloga vaj za preverjanje eksperimentalnih ves¢in u¢encev z navodili za u¢ence

in uditelje,

preverjanje in ocenjevanje eksperimentalnih vescin pri pouku fizike,

priprava standardov in normativov opreme za izvedbo prakticnega dela preizkusa,

analiza poskusnega preverjanja in ocenjevanja znanja,

pregled rezultatov zunanjega ocenjevanja in oblikovanje kriterijev za pretvorbo tock v

ocene (postavitev mej med ocenami),

analiza izobrazevanja zunanjih ocenjevalcev,

analiza rednega in naknadnega roka zakljucnega preverjanja in ocenjevanja znanja,

analiza dela komisije v Solskem letu 2001/02,

priprava programa informacij za sre¢anje z ucitelji devetletnih Sol,

analiza srecanja ¢lanov PK z ucitelji devetletnih osnovnih $ol v Mariboru (27. junija) in

v Ljubljani (28. junija),

predstavitev dela komisije na sreCanju ravnateljev osnovnih Sol v Portorozu,

program informacij za Studijske skupine,

e program stalnega strokovnega spopolnjevanja uciteljev fizike v sodelovanju z Zavodom RS
za Solstvo — OE Ljubljana,

e problematika nagrajevanja ¢lanov PK,
materialni stroski delovanja PK,

e statusna vprasanja.

23



NACIONALNI PREIZKUSI ZNANJA 2002

Gradiva, ki jih je pripravila predmetna komisija:

e gradivo za pisni del ZPZ (Sest kompletov),

e gradivo za prakticni del ZPZ (ena laboratorijska vaja),

e Standardi znanja pri pouku fizike — interno gradivo PK,

e Dbanka nalog (osnutki pisnih preizkusov) — interno gradivo PK,

e analiza pokritosti u¢nih ciljev v osnutkih pisnih preizkusov, ki so jih pripravili ¢lani PK —
junij 2001 — interno gradivo PK,

e program informacij za srecanje z ucitelji devetletnih Sol (27., 28. in 29. junija 2001) —
interno gradivo PK,

e osnutek pisnega preizkusa — interno gradivo PK,

e gradivo za preverjanje eksperimentalnih ves¢in — interno gradivo PK,

e zgibanka o delu komisije (za sreCanje z ravnatelji v Portorozu) — interno gradivo PK,

e analiza poskusnega preverjanja in ocenjevanja znanja — interno gradivo PK,

¢ analiza rezultatov zunanjega ocenjevanja znanja in oblikovanje kriterijev za pretvarjanje

toCk v lestvico ocen — interno gradivo PK,

e program stalnega strokovnega spopolnjevanja uciteljev fizike v sodelovanju z Zavodom RS
za Solstvo — OE Ljubljana — objavljen v Programu stalnega strokovnega spopolnjevanja za
Sol. 1. 2002/2003

e (CD-rom z gradivi PK — interno gradivo PK.

Sodelovanje z ucitelji:
Clan PK za fiziko Vinko Udir je vodil tudijske skupine in uvajanje za ugitelje v devetletni osnovni
Soli, ki jih je organiziral Zavod RS za Solstvo.
Teme teh srecanj so bile:
e nacionalni preizkusi znanja: izhodi$¢a za pripravo, oprema, preverjanje in ocenjevanje
prakticnega dela preizkusa (3 izvedbe),
e priprava gradiva za preverjanje in ocenjevanje prakticnega dela uCencev (3 izvedbe),
e razlaga Pravilnika o preverjanju in ocenjevanju z nacionalnimi preizkusi znanja ob koncu
obdobij v devetletni osnovni Soli (2 izvedbi),
e pregled gradiva za nacionalne preizkuse znanja za fiziko, ki ga je objavil Drzavni izpitni
center na svojih spletnih straneh (3 izvedbe),
o razlaga kognitivnih (taksonomskih) stopenj po Marzanu in Bloomu (2 izvedbi),
e analiza nalog pisnega dela nacionalnih preizkusov znanja iz fizike.

Clani PK za fiziko so na dveh sre¢anjih za uéitelje fizike predstavili shemo nacionalnega preizkusa
znanja iz fizike. Sre€anji sta potekali junija 2001 v organizaciji Zavoda RS za Solstvo v Ljubljani in
v Mariboru.

2.2.12 Predmetna komisija za kemijo

Stevilo sej in obravnavana tematika
Predmetna komisija za kemijo je imela v obdobju od aprila 2001 do vkljuéno julija 2002 trideset
sestankov, od tega deset elektronskih sej, z naslednjimi vsebinami:
e organizacija dela PK za kemijo v tekocem Solskem letu,
e osnove za izvedbo nacionalnih preizkusov znanja,
o usklajevanje in poenotenje pristopa pri nacionalnih preizkusih znanja predmetnih komisij s
podrocja naravoslovija,
priprava nalog za pisni del nacionalnih preizkusov znanja,
e sestava pisnih preizkusov,
pregled pokritosti u¢nih vsebin in kognitivnih stopenj v pisnih preizkusih z u¢nimi
vsebinami in kognitivnimi stopnjami, ki so navedene v Vodniku — izdelava mreZnega
diagrama,
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izhodi$ca za pripravo eksperimentalnih vaj za nacionalne preizkuse znanja,

priprava (nabor) eksperimentalnih vaj za nacionalno preverjanje znanja,

priprava navodil za ocenjevanje eksperimentalnih vaj,

priprava na predstavitev nacionalnega preizkusa znanja iz kemije uciteljem kemije v
devetletni osnovni Soli na Studijskih srecanjih,

analiza poskusnega preverjanja in ocenjevanja znanja,

pregled rezultatov zunanjega ocenjevanja in oblikovanje kriterijev za pretvorbo tock v
ocene (postavitev mej med ocenami),

analiza rednega in naknadnega roka zaklju¢nega preverjanja in ocenjevanja znanja,
analiza dela komisije v Solskem letu 2001/02.

Gradiva, Ki jih je pripravila predmetna komisija:

gradivo za pisni del ZPZ (Sest kompletov),

gradivo za prakti¢ni del ZPZ (ena eksperimentalna vaja, ki vsebuje delovni list za ucence,
navodila za u¢ence in ucitelja in navodila za ocenjevanje),

osnutke Sestih eksperimentalnih vaj, na osnovi katerih je bil uciteljem devetletnih osnovnih
Sol predstavljen koncept prakticnega dela preizkusa.

Sodelovanje z uditelji:

Dve srecanji za ucitelje kemije na temo "Zakljucno preverjanje znanja v devetletni osnovni
Soli", na katerih so ¢lani PK za kemijo predstavili shemo nacionalnega preizkusa znanja iz
kemije. Srecanji sta potekali junija 2001 v organizaciji Zavoda RS za Solstvo v Ljubljani in
v Mariboru.

Prvi sklic Studijskih skupin za kemijo v Solskem letu 2001/02. Na §tudijskih skupinah je bil
vsem osnovnos$olskim uciteljem kemije predstavljen nacionalni preizkus znanja iz kemije.
Studijske skupine (15) so bile sklicane avgusta 2001 v organizaciji Zavoda RS za $olstvo v
Ljubljani in v Mariboru.

Prvo delovno sreCanje v okviru programa Uvajanje, novembra 2001 v Ljubljani in v
Mariboru, kjer so bile uciteljem kemije od 1. do 4. kroga uvajanja devetletne osnovne Sole
posredovane informacije o novostih na podroc¢ju nacionalnega preverjanja znanja iz kemije.
Drugo delovno srecanje v okviru programa Uvajanje, decembra 2001 v Ljubljani in v
Mariboru, za ucitelje kemije od 1. do 4. kroga uvajanja devetletne osnovne Sole, katerega
namen je bil predstaviti prakticni del ZPZ. Na tem srecanju so sodelovali ¢lani PK za
kemijo, ki so uciteljem predstavili Sest eksperimentalnih vaj, ki bi lahko prisle v postev za
nacionalno preverjanje znanja. Ucitelji so na tem sre¢anju dobili navodila za izvedbo in
ocenjevanje prakticnega dela ucencev in delovno gradivo. Delovno gradivo je vsebovalo
delovne liste za ucence in napotke za ocenjevanje eksperimentalnih vaj. U¢itelji so lahko
preizkusili vaje v laboratoriju.

Cetrto delovno sreanju v okviru programa Uvajanje, junija 2002, je bilo namenjeno
predstavitvi rezultatov pisnega dela preizkusa in prakti¢nega dela preizkusa. Ucitelji so na
sreCanju posredovali svoje predloge in mnenja.

2.2.13 Predmetna komisija za biologijo

Stevilo sej in obravnavana tematika

Clanice PK za biologijo smo se v ¢asu od imenovanja do zaklju¢ka Solskega leta 2001/2002 sestale
osemindvajsetkrat in obravnavale naslednje vsebine:

organizacija dela PK za biologijo v teko¢em Solskem letu,

izhodisc¢a za izvedbo nacionalnih preizkusov znanja,

usklajevanje in poenotenje pristopa pri nacionalnih preizkusih znanja predmetnih komisij s
podrocja naravoslovja,

priprava nalog za pisni del nacionalnih preizkusov znanja,
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sestava pisnih preizkusov,

priprava bioloskega poskusa za nacionalno preverjanje znanja,

analiza poskusnega preverjanja in ocenjevanja znanja,

pregled rezultatov zunanjega ocenjevanja in oblikovanje kriterijev za pretvorbo tock v

ocene (postavitev mej med ocenami),

analiza rednega in naknadnega roka zaklju¢nega preverjanja in ocenjevanja znanja,

e analiza dela komisije v Solskem letu 2001/02,
priprava na delovno srecanje z ucitelji biologije in naravoslovja, ki poucujejo v programu
naravoslovja,

e priprava na sreCanje z ucitelji 1. in 2. kroga devetletnih osnovnih Sol.

Gradiva, ki jih je pripravila predmetna komisija:
e gradivo za pisni del ZPZ (Sest kompletov),

e gradivo za prakti¢ni del ZPZ (bioloski poskus — gradivo za bioloski poskus vsebuje delovni
list za ucenca, navodila za ucitelja in navodila za ocenjevanje).

Sodelovanje z uditelji:

e Srecanje uciteljev 1., 2. in 3. kroga Sol v Mariboru in Ljubljani.

Udelezencem srecanja smo v uvodnem delu predstavili izhodiSca nacionalnih preizkusov
znanja, nadaljevanju pa primer pisnega dela preizkusa, ki so ga ucitelji pregledali in
kriti¢no ocenili.

e Sreéanje uditeljev 1. kroga 3ol, ki je potekalo v okviru programa Uvajanje in ga na ZRSS
za predmetno podrocje biologije vodi Bernarda Novak, svetovalka za biologijo in tajnica
komisije za biologijo.

Namen srecanja je bil seznaniti ucitelje z nalogami, ki se razlikujejo po tipih in kognitivni
stopnji. Na konkretnem primeru smo izdelali kriterije za ocenjevanje prakti¢ne vaje in
terenskega dela.

e Srecanje uditeljev 1. kroga, ki je potekalo na II. OS Celje.

Srecanje je bilo namenjeno predstavitvi prakticnega dela preizkusa in vrednotenju le-tega.
Ucencem devetletnih osnovnih Sol smo dali v reSevanje poskusni pisni preizkus, ki smo ga
v nadaljevanju skupaj z glavno ocenjevalko tudi ovrednotili in statisticno obdelali.

2.2.14 Predmetna komisija za Sportno vzgojo

Stevilo sej in obravnavana tematika
Predmetna komisija za $portno vzgojo je imela v obdobju od aprila 2001 do junija 2002
enaintrideset sej z naslednjimi vsebinami:
e oblikovanje temeljnih ciljev dela predmetne komisije,
organizacija dela v PK za Sportno vzgojo,
struktura nacionalnega preizkusa znanja pri Sportni vzgoji,
model zunanjega ocenjevanja pri Sportni vzgoji,
priprava poskusnega prakti¢nega dela preizkusa znanja,
priprava nalog za pisni del preizkusa,
priprava organizacijskih navodil in nalog za praktic¢ni del preizkusa,
priprava meril za ocenjevanje prakti¢nega dela preizkusa,
analiza poskusnega preverjanja in ocenjevanja znanja,
analiza izobrazevanja zunanjih ocenjevalcev,
moderaciji navodil za ocenjevanje rednega in naknadnega roka,
postavljanje mej med ocenami,
priprava vprasalnika za ucitelje,
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e analiza vprasalnika za ucitelje,
e analiza pisnih preizkusov rednega in naknadnega roka,
e analiza prakti¢nega dela preizkusa.

Gradiva, ki jih je pripravila predmetna komisija:
o gradivo za pisni del ZPZ (6 kompletov),
e gradivo za prakti¢ni del ZPZ (naloge za uc¢ence, navodila za ocenjevanje, navodila za
izvedbo, ocenjevalni list),
video analize in priprava video gradiva za seminar za zunanje ocenjevalce,
gradiva za udeleZence seminarja za zunanje ocenjevalce,
analiza rezultatov teoreticnega dela preizkusa (poskusni rok), dr. Brane Dezman,
odprta seminarska razprava pri predmetu didaktika Sportne vzgoje,
vprasalniki za ucitelje devetletnih osnovnih Sol in zunanje ocenjevalce,
analiza mnenj uciteljev devetletnih osnovnih Sol o preizkusu,
analiza rezultatov prakti¢nega in pisnega dela preizkusa (redni in naknadni rok),
strokovni ¢lanki in referati:
Zbornik 14. strokovnega posveta Zveze drustev Sportnih pedagogov Slovenije "Uvajanje
novosti pri Solski Sportni vzgoji" Kranjska Gora 25. — 27. oktobra 2001. Ljubljana: Zveza
drustev Sportnih pedagogov Slovenije, 2001,
Vzgoja in izobrazevanje 33/2, 2002,
Sport mladih, 10 (75-79), 2002.

Sodelovanje z uditelji:

Clani predmetne komisije smo se udelezili $tudijskih skupin $portnih pedagogov 1. in 2. kroga
devetletnih osnovnih Sol v organizaciji Zavoda RS za Solstvo, kjer smo junija 2001 predstavili svoje
delo in izhodiS¢a notranjega ter zunanjega ocenjevanja (Maribor, Ljubljana). Decembra 2001 smo
predstavili model preverjanja in primere nalog (Ljubljana), marca 2002 pa smo analizirali pisno
poskusno preverjanje in ocenjevanje znanja ter podali navodila za prakticno preverjanje in ocenjevanje
(Polzela). Junija 2002 (Ljubljana) smo analizirali delo v Solskem letu 2001/2002 in odgovore na
poseben vprasalnik, na katerega so odgovarjali Sportni pedagogi, ki so poucevali v devetem razredu na
Solah, vkljucenih v zunanje preverjanje in ocenjevanje znanja.

Delo komisije je bilo predstavljeno tudi ravnateljem na posvetu v Portorozu in na DrZzavnem izpitnem
centru. Na Fakulteti za Sport smo v okviru predmeta didaktika Sportne vzgoje organizirali odprto
seminarsko razpravo o zunanjem preverjanju. Studenti so pri seminarskih vajah predstavili zunanje
preverjanje, nato pa so ¢lani komisije sodelovali v razpravi o tej tematiki.

2.3 Porocilo o delu Solskih komisij

Postopke nacionalnih preizkusov znanja na Solah vodijo Solske komisije. Sestavljajo jih predsednik,
tajnik in ¢lani, ki so imenovani za Stiri leta. Imenuje jih ravnatelj/-ica.

Solske komisije:

e vodijo postopek nacionalnih preizkusov znanja na Soli;

e odloc¢ajo o pritozbah zoper izre¢ene ukrepe;

e pripravljajo kon¢na porocila o opravljanju nacionalnih preizkusov znanja ob koncu obdobij;

e posredujejo rezultate Drzavnemu izpitnemu centru;

e opravljajo druge naloge v skladu s Pravilnikom o preverjanju in ocenjevanju znanja z NPZ ob
koncu obdobij v devetletni osnovni Soli.

27



NACIONALNI PREIZKUSI ZNANJA 2002

2.3.1 Izvedba nacionalnih preizkusov znanja

Solske komisije za vodenje postopkov nacionalnih preizkusov znanja ob koncu prvega in tretjega
obdobja vodijo izvedbo nacionalnih preizkusov znanja v devetletnih osnovnih Solah, dolocijo

ucitelje — ocenjevalce ustnega oziroma ustnega in prakticnega dela nacionalnih preizkusov znanja,
dajejo navodila uciteljem izprasevalcem in nadzornim uéiteljem, odlocajo o upravi¢enosti razlogov za
neudelezbo ucencev pri nacionalnih preizkusih znanja, opravljajo druge naloge v skladu s Pravilnikom
0 preverjanju in ocenjevanju znanja z nacionalnimi preizkusi znanja ob koncu obdobij v devetletni
osnovni $oli in Pravili zaklju¢nega preverjanja in ocenjevanja znanja ter Navodili za preverjanje
znanja z nacionalnimi preizkusi znanja ob koncu prvega obdobja devetletne osnovne Sole.

V Solskem letu 2001/02 je 39 osnovnih $ol izvedlo preverjanje znanja ob koncu 1. obdobja devetletne
osnovne Sole in 18 osnovnih ol redni in naknadni rok zaklju¢nega preverjanja in ocenjevanja znanja
ob koncu 3. obdobja devetletne osnovne Sole. Do konca septembra so ravnatelji imenovali Solske
komisije in ocenjevalce nacionalnih preizkusov znanja ob koncu 1. obdobja. V novembru so Solske
komisije oddale prijave uencev na nacionalni preizkus znanja ob koncu 1. obdobja in prijave ucencev
ob koncu 3. obdobja na poskusno ZPZ. Solske komisije so izvedle poskusno ZPZ iz slovens¢ine ob
koncu 3. obdobja (5. februarja 2002). Do sredine februarja so Solske komisije posredovale prijave
ucencev ob koncu 3. obdobja za redni rok ZPZ.

Od 20. marca do 26. aprila 2002 je na Solah potekalo ustno preverjanje znanja ob koncu 1. obdobja
ter ustno in prakticno ZPZ ob koncu 3. obdobja. Prakti¢ni del ZPZ pri Sportni vzgoji je potekal
16. aprila 2002.

V mesecu maju so ucenci na Solah opravljali pisni del preverjanja znanja ob koncu 1. obdobja.
V zacetku maja in junija sta bila na Solah izvedena pisni del rednega in naknadnega roka ZPZ ucencev
ob koncu 3. obdobja.

Solske komisije so bile odgovorne za pravo¢asno informiranje uéencev, starSev in nadzornih uéiteljev
o pravilih in navodilih, ki zagotavljajo, da vsi ucenci opravljajo nacionalne preizkuse znanja pod
enakimi pogoji. Priprava in izvedba nacionalnih preizkusov znanja je potekala v skladu s pravili, ki sta
jih sprejela ministrica in DrZzavna komisija za vodenje nacionalnih preizkusov znanja, in v rokih,
doloc¢enih v Podrobnejsih navodilih o Solskem koledarju za Solsko leto 2001/2002 — 2. del.

2.3.2 Porocilo o odgovorih ravnateljev in Solskih komisij na vprasalnik Drzavne
komisije
Podlaga porocilu je analiza odgovorov vprasalnika za ravnatelje in Solske komisije, ki ga je za potrebe

letnega porocila Drzavne komisije, pripravila Drzavna komisija in ga ob zakljucku Solskega leta
2001/02 poslala ravnateljem in Solskim komisijam.

Od 42 3ol, ki so v programu postopnega uvajanja devetletne osnovne Sole, je na vprasalnik odgovorilo

41 Sol ali 97, 6 %. Od tega 24 Sol ob zakljucku 3. razreda, 3 Sole ob zakljucku 9. razreda in 15 Sol ob
zakljucku 3. in 9. razreda.
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1. Ali menite, da ste dobili dovolj informacij o izvedbi nacionalnih preizkusov znanja?

a) Za ustni /prakti¢ni del

DA [34 [83% [NE [5  [12% [brezodgovora[2  [5% |

b) Za pisni del:

IDA [37 |90% |[NE |4 110% |

2. Kako zahtevni so bili po sploSnem mnenju nacionalni preizkusi ?
Prosimo, obkroZite ustrezen odgovor.

a) Za 3.razred — od 38 odgovorjenih vprasalnikov:

ustni/prakti¢ni del: pisni del:

PREZAHTEVNI 0 PREZAHTEVNI 0

RAVNO PRAV 36 194,7% RAVNO PRAV 36 94,7 %
NEZAHTEVNI 2 5,3 % NEZAHTEVNI 2 5,3 %

b) Za9.razred — od 17 odgovorjenih vprasalnikov:

ustni/prakti¢ni del: pisni del:

PREZAHTEVNI 0 PREZAHTEVNI 0

RAVNO PRAV 15 [882% RAVNO PRAV 15 [88,2%
NEZAHTEVNI 2 11,8 % NEZAHTEVNI 2 11,8 %

3. Kako je izvajanje nacionalnih preizkusov znanja vplivalo na sicerSnje delo v Soli?
a) Ustni/prakticni del — od 33 zapisanih odgovorov je struktura naslednja:

15 odgovorov
45,45 % Nimotilo Solskega dela. (Na voljo je bilo dovolj ¢asa, popestrilo je ure pouka.)

10 odgovorov
30,30 % Motilo je Solsko delo. (Zaradi pomanjkanja nadzornih uciteljev, njihove velike
obremenjenosti, zlasti v 9. razredu.)

8 odgovorov
24,25 % Vplivalo je na obremenjenost in vznemirjenost uciteljev — nekateri so NPZ doziveli
kot nezaupanje v svoje delo.

b) Pisni del — od 31 zapisanih odgovorov je struktura naslednja:

25 odgovorov
80,70 % Ni motilo Solskega dela.

6 odgovorov

19,30 % Motilo je Solsko delo. (Casovno neskladje med predmeti, predvsem zaradi
prostorske organizacije pouka. Delitev po predmetih je imela za posledico vecje
Stevilo skupin in s tem vecje Stevilo nadzornih uciteljev — 2 ucitelja za 4 ali 5
ucencev.)
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4. Kako bodo po vasem mnenju nacionalni preizkusi znanja vplivali na kakovost pouka in
organizacijo dela v Soli?

1z poslanih odgovorov ugotavljamo, da imajo nacionalni preizkusi prav gotovo svojo prednost
in bodo vplivali na vi$jo kakovost vzgojno-izobraZevalnega dela na Solah, vendar pa bomo
morali biti pri njihovi organizaciji bolj racionalni.

5. Kateri postopki v izvedbi nacionalnih preizkusov znanja so vas (ravnateljico, ravnatelja)
in va$e ucitelje najbolj obremenjevali?

Vecina ravnateljev ocenjuje, da so bili nacionalni preizkusi znanja sestavni del Solskega dela,
da so bili pozitivno motivirani in da jih to ni posebno obremenjevalo. Najbolj obremenjuje
negotovost in strah pred novim.

Ucitelji ocenjujejo, da sami postopki niso bili obremenjujoci, pac pa stalni pritiski z roki
(datumi) in bojazen, da ¢esa pomembnega ne bi spregledali. Najvec¢ja obremenitev je bila
urejanje dokumentacije in pisno dokumentiranje vseh postopkov.

6. VaSe morebitne pripombe ali predlogi v zvezi z nacionalnimi preizkusi znanja

Pripombe (nekaj najznacilnejsih):

e Narediti moramo vse, da se delo v Soli ne bi prevec prilagajalo oziroma podrejalo
nacionalnim preizkusom znanja.

e Nezaupanje uciteljem — upostevati bi morali dosedanje dobre izkusSnje iz eksternega
preverjanja v 8. razredu. Veliko dodatnega dela za vse strokovne delavce (ankete,
fotokopiranje, sestanki, informacije starSev in javnosti). Izrazito povecanje materialnih
stroskov Sole!

e Menimo, da bi morali delo uciteljev — ocenjevalcev ovrednotiti in nagraditi (3. razred).

Predlogi (nekaj najznacilnejsih):

e Vedja racionalizacijo pri poSiljanju navodil in gradiv (npr.: dobili smo gradivo za vse
ucence za naknadni rok).

e Poenostaviti administrativni del nacionalnega preizkusa znanja, ve¢ja racionalizacija in
zmanjSanje stroskov.

e Zaupajte uciteljem, poenostavite tehni¢ne izvedbe NPZ!

e Nujnost uskladitve podatkov (med PK za matematiko in slovens¢ino) o dosezenih
rezultatih na obvestilih za starse.

Zakljucek:

1z analize vprasalnikov je razvidno, da so bili nacionalni preizkusi znanja ve¢inoma dobro
sprejeti ter da so se Solske komisije in ravnatelji z zaCetnimi teZavami dovolj uspe$no
spopadali.

Naloga Drzavne komisije, PK in Rica bo, da vse predloge in pobude, ki so bile izraZzene v
odgovorih, temeljito preucijo in pois¢ejo racionalnejse resitve.

Odgovori nam bodo v veliko pomoc¢ pri odpravljanju nejasnosti in pomanjkljivosti, ki so se
pojavljale pri izvedbi nacionalnih preizkusov znanja.
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2.4 Mnenje uciteljev o nacionalnih preizkusih znanja

Ucitelji vseh predmetov, pri katerih je potekalo nacionalno preverjanje znanja, so bili na splo$no
dovolj informirani o izvedbi teh preizkusov. DK in PK ter drugi odgovorni za pripravo nacionalnih
preizkusov so svoje delo opravili dobro, tako da dodatnih informacij niso pogresali. To velja tako za
ustni oziroma prakti¢ni del preizkusov znanja, kot tudi za pisni del.

Velika vecina uciteljev meni, da je smiselna kombinacija obeh delov preizkusa. Za to navajajo

naslednje pomembnejse utemeljitve:

e v zasnovi sodobnega pouka je tudi poudarek na izrazanju;

e ocena je bolj realna, saj se nekateri ucenci laZje izraZajo ustno (slovens¢ina);

e kombinacija je smiselna, ker uencem, ki so pri teoreticnem znanju Sibkejsi, nudi dodatne
moznosti (biologija, geografija);

e prakti¢ni del preizkusa pokaze razumevanje usvojenih ciljev (fizika).

Drugacénega mnenja so le ucitelji matematike in zgodovine (tretje vzgojno-izobrazevalno obdobje), ki
menijo, da ustni del preizkusa ob pisnem delu ni potreben.

Kriti¢ni pa so ucitelji glede izvajanja ustnega oziroma prakticnega dela preizkusa v okviru rednega

pouka. Pripombe, ki jih navajajo so:

e govorni nastopi vzamejo veliko ¢asa in motijo;

e te ure niso bile naértovane (slovenscina);

e zaradi ustnega preverjanja ucitelji niso uspeli predelati vseh vsebin iz u¢nega nacrta (matematika —
1. vzgojno-izobrazevalno obdobje);

e ucitelji so bili v tezkem polozaju, ker so morali opravljati ve¢ nalog hkrati: vodili so preizkuse kot
sogovorniki, ocenjevalci in zapisnikarji in ob tem Se nadzorovali ostale ucence (anglesc¢ina,
nemsc¢ina);

e ucenci bi imeli ve¢ miru, ¢e ne bi izvajali prakticnega dela v okviru rednega pouka (kemija);

e Casovna stiska na Solah, kjer se je za predmet odloc¢ilo ve€ ucencev (glasbena vzgoja).

Ucitelji glasbene vzgoje menijo, da je pri prakti¢nem delu preizkusa preve¢ administracije, medtem ko
skoraj polovica uciteljev Sportne vzgoje predlaga daljse ¢asovno obdobje za prakti¢ni del.

Glede zahtevnosti NPZ, primernosti posameznih nalog, jasnosti in razumljivosti navodil in vpraSanj za
ucence in reprezentativnosti ciljev preverjanja ucitelji na splo$no nimajo vecjih pripomb. Bolj kriti¢ni
so le ucitelji slovenscine, ki menijo, da je ustni del (teme) sestavljen presplosno, da so nekateri cilji
oziroma vsebine v preizkusu nepokrite, na drugih pa je prevelik poudarek, neprimerna naj bi bila tudi
naloga z glagolskim vidom. Tudi nekateri ucitelji matematike pogresajo dolo¢ene vsebine. Postopek
preizkusa znanja za prvo vzgojno-izobrazevalno obdobje pa naj bi bil poenostavljen in podoben
preverjanju znanja, ki ga ucitelji izvajajo med Solskim letom. Uc¢itelji glasbene vzgoje menijo, da bi
moralo biti pesemsko gradivo sestavljeno tako, da bo ljudska pesem zastopana iz vseh slovenskih
pokrajin.

Ucenci so se na nacionalne preizkuse znanja v glavnem pripravljali med rednim poukom. Posamezni

ucitelji pa so jih tudi posebej pripravljali:

e pri dodatnem pouku (slovenscina in kemija);

e zreSevanjem vzorcnih nalog oziroma podobnih preizkusov kot so bili NPZ (slovenscina, fizika);

e s posebnim izborom nalog, ki so jih ucenci reSevali doma, ali s ponavljanjem izven rednih ur
pouka (matematika);

e v okviru priprave, na zeljo uc¢encev, izven rednega pouka (likovna vzgoja);

e pri terenskem delu, na ekskurzijah in naravoslovnih dnevih za prakti¢ni del preizkusa (geografija).
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Razpolozenje ucencev v zvezi z NPZ je bilo po mnenju uciteljev v glavnem dobro, spros¢eno. Samo
posamezni ucenci so bili vznemirjeni in pod stresom. U¢itelji matematike menijo, da so bili bolj
vznemirjeni tisti, ki so se vpisovali v srednje Sole z omejitvijo vpisa, ucitelji slovenséine in nemscine
pa so opazili ve¢ vznemirjenosti ucencev pri ustnem kot pri pisnem delu preizkusa.

Ucitelji so bili tudi vprasani, kako je izvajanje NPZ vplivalo na njihovo sicerSnje delo v razredu.

Pogostejsi odgovori so:

e pri pouku je bilo nekaterim vsebinam namenjene ve¢ pozornosti, zlasti ponavljanju in utrjevanju
snovi (sloven$¢ina, matematika, geografija, Sportna vzgoja);

e zaradi NPZ je bilo vec prakti¢nega dela (geografija);

e vecji poudarek na sprotnem preverjanju, individualizaciji, uporabi u¢nih listov, kriterijih, mapah
(likovna vzgoja);

e ucitelji so ve¢ pozornosti namenili notranjemu preverjanju in ocenjevanju (Sportna vzgoja).

Posamezni ucitelji so povedali, da zaradi izvajanja ustnega oziroma prakti¢nega dela preizkusa v

okviru rednega pouka niso mogli ustrezno predelati vseh vsebin iz u¢nega nacrta (slovenscina,

matematika v prvem vzgojno-izobrazevalnem obdobju).

Ucitelje slovenscine je motil prezgodnji zacetek NPZ. Prvi preizkus je bil 8. maja, kar je skrajSalo
pouk za dva meseca, saj je bilo treba do preizkusa predelati vso snov. Ucitelji matematike pa menijo,
da je slabo za delo v razredu, ¢e morajo ucitelji do 20. maja zakljuciti interne ocene. Po tem datumu je
ucence tezko motivirati za nadaljnje delo.

Nekateri ucitelji so izrazili Zeljo, da dobijo po koncanem preizkusu primer preizkusa z reSitvami,
da bi lahko ucence ustrezno informirali (matematika, biologija).

Povzamemo torej lahko, da so bili, po mnenju uciteljev, NPZ pri vseh predmetih na splo$no ustrezni.
O pomanjkljivostih, na katere so opozorili, pa je potrebno razmisliti in jih po strokovni presoji
odpraviti. Ucitelji so dobili dovolj informacij glede izvedbe preizkusov. Velika ve€ina ucencev je
dobro sprejela nacionalno preverjanje znanja, brez vecjega Custvenega vznemirjenja in stresa.

Na preizkus so se v glavnem pripravljali med rednim poukom, le nekateri ucitelji so zanje organizirali
posebne priprave. Nekatere ucitelje pa je motilo izvajanje ustnega oziroma prakticnega dela
preizkusov med rednim poukom.
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2.5 Porocilo o odzivih ucencev in starSev

2.5.1 Poro¢ilo o odzivih ucencev

Prikaz kvantitativnih rezultatov odgovorov ucencev na vprasalnike o nacionalnih preizkusih
znanja

Tabela 1: Odgovori u¢encev na vprasanje: "Ali menis, da si pred izvedbo dobil/-a dovolj informacij o
nacionalnem preizkusu znanja (iz posameznih predmetov)? "

Predmet DA NE
Slovensc¢ina 589 26
Matematika 590 23
Angleski jezik 99 4
e uU:9 0
Nemski jezik P- 10 0
Zgodovina 48 7
Geografija 143 3
. . PR: 50 3
Biologija P 49 3
. PR: 17 0
Fizika P 17 0
.. PR: 24 1
Kemija P-4 1
Likovna vzgoja Pl; gg 8
. PR: 42 1

Glasbena vzgoja P- 40 )
v . PR: 123 11
Sportna vzgoja P 121 13

Tabela 2: Odgovori u¢encev na vprasanje: "Ali se ti je zdelo dobro, da si (da bi) v okviru nacionalnih
preizkusov znanja pokazal/-a svoje znanje ne samo pisno, ampak tudi ustno? "

Predmet DA NE
Slovens¢ina 526 110
Matematika 232 394
Angleski jezik 98 3
Nemski jezik 9 1
Zgodovina 6 49
Geografija 142 4
Biologija 45 8
Fizika 15 2
Kemija 24 1
Likovna vzgoja 33 2
Glasbena vzgoja 36 7
Sportna vzgoja 123 8
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Tabela 3: Odgovori u¢encev na vprasanje: "Kako zahteven je bil po tvojem mnenju nacionalni

preizkus znanja — ustni del? "

Predmet PREZAHTEVEN I}}}%\I\I/II\]{:(I){]IE)II\{IA v/ NEZAHTEVEN
Slovensc¢ina 61 533 43
Anglescina 5 83 15
Nemscina 0 7 3
Geografija 4 106 36
Biologija 1 41 11
Fizika 2 9 6
Kemija 0 23 2
Likovna vzgoja 3 21 11
Glasbena vzgoja 2 31 10
Sportna vzgoja 11 69 26

Tabela 4: Odgovori u¢encev na vprasanje: "Kako zahteven je bil po tvojem mnenju nacionalni

preizkus znanja — pisni del? "

Predmet PREZAHTEVEN |RAVNO PRAV |NEZAHTEVEN
Slovens¢ina 113 490 26
Anglescina 7 81 15
Nemscina 0 8 2
Geografija 23 115 11
Biologija 9 38 6
Fizika 0 13 4
Kemija 6 17 2
Likovna vzgoja 3 30 2
Glasbena vzgoja 3 34 6
Sportna vzgoja 30 90 14

Tabela 5: Odgovori u¢encev na vprasanje: "Kako zahteven je bil po tvojem mnenju nacionalni

preizkus znanja — za matematiko in zgodovino? "

Predmet PREZAHTEVEN |RAVNO PRAV |NEZAHTEVEN
Matematika 65 532 37
Zgodovina 23 29 3
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Tabela 6: Odgovori u¢encev na vprasanje: "Ali so bila navodila in vprasanja v pisnem delu po tvojem
mnenju oblikovana dovolj jasno in razumljivo? "

Predmet DA VECINOMA NE
Slovens¢ina 290 318 26
Matematika 345 276 11
Angles¢ina 69 30 4
Nemsc¢ina 8 2 0
Zgodovina 24 28 3
. PR: 104 40 3
Geografija P: 86 53 8
Biologiia PR: 37 15 1
&Y P: 29 22 2
.. PR: 8 9 0
Fizika P: 13 4 0
Kemiia PR: 17 8 0
ey P: 12 12 1
Likovia vzeoia PR: 24 7 2
OVna vzgoj P:20 14 1
) PR: 33 8 2
Glasbena vzgoja P- 26 16 1
Sportna vzgoja PR: 97 34 3
p £0) P: 74 52 8

Tabela 7: Odgovori u¢encev na vprasanje: "Kako si se odlo¢il/-a za izbrani (tretji) predmet?"

Predmet Sam Skupaj s starsi Svetovali v Soli | Drugo
Angle$¢ina 86 15 2

Nemscina 7 2

Geografija 119 6 2 2
Zgodovina 51 4

Biologija 43 3 1 1
Fizika 13 1

Kemija 22 2

Likovna vzgoja 29 3

Glasbena vzgoja 32 2 5

Sportna vzgoja 114 8

Tabela 8: Odgovori u¢encev na vprasanje: "Kako si se pocutil/-a, ko si opravljal/-a ustni preizkus v
razredu?"

Predmet Dobro Slabo
Angle$¢ina 34 23
Nemscina 6 3
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Povzetek odgovorov ucencev 9. razreda

Splosni vtis na osnovi ve¢ kot 1500 odgovorov ucencev 9. razreda je, da glede preizkusov niso imeli
veliko pripomb. V glavnem so bili ustrezno informirani, preizkusi so se jim vec¢inoma zdeli primerno
zahtevni, navodila pa jasna. Uvideli so vrednost ustnih in prakti¢nih preizkusov.

Kaksnih posebno moc¢nih izstopanj glede katerega od glavnih podrocij, po katerih smo povprasevali
pri vseh predmetih, ni bilo, vendarle pa je nekaj razlik v strukturi odgovorov po predmetih, na katere
bi Zeleli opozoriti, saj so to signali, kje kaze v prihodnje $e poprijeti.

Glede informiranosti o preizkusih se je pri ve¢ini predmetov velika ve€ina ucencev strinjala, da so bili
dobro informirani. V absolutnem je seveda Stevilo tistih, ki so dozivljali, da so slab$e informirani,
nekoliko vecje pri slovens¢ini in matematiki (kjer je 26 oziroma 23 nezadovoljnih) zaradi Stevilne
udeleZzbe. Pri vecini predmetov delez slabo informiranih ne presega 10 %, le pri zgodovini je nekoliko
vedji (7 od 48 ucencev je menilo, da niso bili dovolj informirani).

Najveckrat se pritozijo nad tem, da niso izvedeli ni¢esar ali pa ne dovolj o vsebini, postopku in poteku,
pa tudi o tipih vprasan;j.

Pri vseh predmetih, kjer je preizkus vseboval tudi prakti¢ni ali pa ustni del, so u€enci v veliki vecini
menili, da je to smiselno. Proti ustnemu oziroma prakticnemu delu preizkusa jih je bilo ve¢inoma manj
kot 10 %, ponekod do 20 % (najvec pri slovenscini: 110 od 589). Razlogi za to so pri vseh predmetih
enaki, ponekod se le nekoliko razlikuje rang teh razlogov, najveckrat pa so:

o tako jim gre lazje,
to jim je bolje,
(zato) da si lahko izboljSajo oceno,
to je nujni del predmeta,
prav je, da se izkaze in preveri tudi ta vidik,
to je zanimivo in v Zivljenju uporabno ...

Pri predmetih, ki pa nista uvedla prakti¢nega ali ustnega dela, je bilo ve¢ u¢encev proti ustnemu
oziroma prakti¢cnemu delu zaklju¢nega preverjanja in ocenjevanja znanja kot pa za ta del
preizkusa. Tako, npr. jih je bilo pri matematiki za 232, proti pa 394. Od slednjih jih je izrazita
vecina kot razloge navajala, da je to teZje, bolj stresno ali pa nepotrebno. Pri drugih predmetih
pa so bili razlogi tistih redkih, ki so bili proti predvsem, da je to nepotrebno.

Glede zahtevnosti preizkusov pri vecini predmetov (z izjemo zgodovine in Sportne vzgoje) velika
vecina meni, da so preizkusi primerno zahtevni. Veckrat kot prezahtevne dozivljajo pisne preizkuse
kot pa ustne oziroma prakti¢ne. Najvec¢ ocen, da je preizkus prezahteven, je bilo pri zgodovini

(23 jih je menilo, da je prezahteven, v razmerju do komaj 29 tistih, ki se jim je zdel primerno
zahteven, le 3 pa nezahteven) in Sportni vzgoji, kjer je 30 u¢encev menilo, da je pisni preizkus
prezahteven, 90 se je zdel preizkus primerno zahteven, 14 pa nezahteven. Pri vecini predmetov pa je
celo vec€ ocen, da je preizkus nezahteven kot pa prezahteven.

Vsa navodila so bila o¢itno dovolj razumljiva in jasna, saj le izrazita manjsina javlja, da jih ni
razumela.

Pri vseh predmetih vec kot polovica ucencev (pri matematiki in slovens¢ini pa vecina) navaja, da so
imeli skupne priprave, najveckrat v obliki razli¢nih vaj, delovnih listov in preizkusov (podobnih tem iz
nacionalnega preverjanja) ter ponavljanj in utrjevanj vseh vrst, pri ustnem in prakticnem delu pa vaje
na tak nacin, kot se jih je pri¢akovalo za preizkuse. Nekaj ucencev napise, da so se pripravljali sami
(ne vemo pa, ali so se tudi v Soli ali pa ne), nekaj pa jih eksplicitno navaja, da se v Soli skupaj niso
pripravljali. Nekateri to izpostavljajo tudi kot pripombo. Ponekod so se za priprave posebej dobivali,
bodisi enkrat, bodisi veckrat ali pa celo redno, npr. pri dodatnem ali dopolnilnem pouku.
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Pripomb ni veliko oziroma jih pri posameznih predmetih najveckrat ni toliko, da bi nakazovale kaksen
splosni trend, razen tistih, ki se (npr. pri slovens¢ini) nanasajo na preobsezen preizkus oziroma na
premalo Casa.

2.5.2 Poro¢ilo o odzivih starsev

Povzetek odgovorov starSev otrok, ki obiskujejo 3. razred

Starsi so odgovorili, da so dobili dovolj informacij o nacionalnem preizkusu znanja, tako o ustnem kot
pisnem delu. Nekateri bi Zeleli informacije prej, da bi imeli dovolj casa za odlocitev o pristopu
njihovega otroka k preizkusu. Posameznim se dana pojasnila niso zdela dovolj jasna in razumljiva.
Nekaj pa jih je navedlo, da bi Zeleli navodila, kako otroku preizkus tudi prakti¢no predstaviti, pisne in
vsebinske informacije o na¢inu poteka ustnega dela preizkusa in hitrejSe sporo¢anje rezultatov.

Nekaj vec kot tri Cetrtine starSev je odgovorilo, da otroku dodatna pomoc¢ pri pripravi na preizkus ni
bila potrebna. Med pogosteje navedenimi razlogi za to so:

e otrok se je dovolj pripravljal v Soli;

e namen preizkusa je, da pokazejo dosezeno znanje;

e otrok je dovolj samostojen, da se je pripravljal sam.

Med starsi, ki so svojemu otroku nudili pomoc, jih je najvec¢ otroka pripravljalo na ustni del preizkusa,
z njim ponavljalo snov, delalo dodatne vaje in reSevalo ucne liste.

Na vprasanje, kaksno razpolozenje je njihov otrok izrazal v zvezi z nacionalnim preizkusom znanja,
sta odgovorili dve tretjini starSev. Po porocanju le-teh je na malo manj kot tretjino otrok preizkus
vplival negativno, imeli so tremo, bilo jih je strah in bili so ziv¢ni. Za tretjino otrok starSev, ki so na
vprasanje odgovorili, je bil nacionalni preizkus znanja kot navaden, Solski preizkus. Za nekaj ve¢ kot
tretjino teh otrok pa je nacionalni preizkus predstavljal dodatno motivacijo in zanimanje.

Skoraj dve tretjini starSev sta mnenja, da bodo z rezultati nacionalnega preizkusa dobili ve¢ informacij
o otrokovem znanju, in ena tretjina, da ne. Nekaj manj kot polovica je svoj odgovor tudi pojasnila.

Od teh jih 45 odstotkov pri¢akuje primerjavo otrokovega znanja z drugimi, tudi z drugimi Solami in
celovito oceno njegovega znanja. Drugi starsSi (43 odstotkov) so mnenja, da Ze skozi stalno spremljavo
otrokovega dela v Soli dobijo dovolj informacij o njegovem znanju. Priblizno desetina starSev, ki so
svoj odgovor utemeljili, je navedla negativno staliS¢e. Bili so mnenja, da je tak preizkus nerealen, da
predstavlja samo trenutno znanje otroka, ki ima lahko prav takrat tudi slab dan, saj je postavljen v
stresno situacijo. Nekateri od njih so bili mnenja, da preizkus ni ustrezen, saj preverja samo minimalna
znanja in da predstavlja prevelike stroske za izvedbo.

Dodatne pripombe v zvezi z nacionalnim preizkusom znanja je navedla priblizno desetina starSev.
Med njimi jih najvec (42 odstotkov) izraza mnenje, da je tak preizkus obremenilen za otroke.
Zadovoljstvo s preizkusom izraza priblizno tretjina teh starSev. Ostale pripombe se nanasajo na hitrost
in nac¢in poroc¢anja rezultatov.

Povzetek odgovorov starSev otrok, ki obiskujejo 9. razred

Vecina starSev je v anketi odgovorila, da so dobili dovolj informacij tako za ustni oziroma prakti¢ni
kot za pisni del nacionalnega preizkusa znanja. Pescica jih je med informacijami pogresala
predstavljivost ustnega dela preizkusa in primerjavo z nacinom tockovanja rezultatov preizkusa med
osemletno in devetletno osnovno $olo.

Navajajo, da otrok ni potreboval dodatne pomoci pri pripravah na preizkus. Med navedenimi razlogi je

najpogostejsi, da so priprave potekale Ze v $oli ali da se je otrok pripravljal sam. Le manjSina je
svojemu otroku nudila dodatno pomo¢, na primer v obliki rednih instrukcij.
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Na vprasanje, kaksno razpolozenje je njihov otrok izrazal v zvezi z nacionalnim preizkusom znanja,
sta odgovorili malo ve¢ kot dve tretjini starSev. Med njimi jih priblizno 40 odstotkov navaja negativno
razpoloZenje, strah, nervozo in utrujenost v tej borbi za tocke. Cetrtina pove, da je otrok izrazal
nevtralno razpolozenje, da je zanj bil preizkus kot vsak drugi. Preostala tretjina navaja pozitivno
razpoloZenje.

Priblizno dve tretjini starSev menita, da bodo s preizkusom dobili ve¢ informacij o otrokovem znanju
in tretjina, da ne. Med danimi obrazlozitvami prevladujejo naslednja mnenja:

e podan bo pregled otrokovega znanja od 5. razreda naprej,

e dobili bodo primerjavo o otrokovem znanju z drugimi ucenci in z drugimi Solami.

Nekateri star$i pa menijo, da Ze sedaj dobijo dovolj informacij o otrokovem znanju, in drugi, da
preizkus podaja nerealno sliko, ker je le enkraten preizkus. Izrazene so tudi pripombe, da se otroke

obravnava le kot Stevilke in da se preverja samo minimalne standarde.

Velika vecina otrok je izbrani predmet na nacionalnem preizkusu znanja izbrala sama, brez pomoci
starSev.

Nekaj je bilo individualnih dodatnih pripomb. Med njimi jih najve¢ sodi v skupino, ki izraza negativno
mnenje, da je preizkus nepotreben in preve¢ obremenjujoc za otroke.
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3. Priprava in izvedba nacionalnih
preizkusov znanja

3.1 Izobrazevanje ¢lanov DrZavne in predmetnih komisij

DrZavna in predmetne komisije za pripravo nacionalnih preizkusov znanja, ki so bile imenovane

28. marca 2001, so imele prvo organizirano obliko izobrazevanja 6. in 7. aprila 2001. Seminarja, ki ga
je organiziral Urad RS za Solstvo v sodelovanju z Drzavnim izpitnim centrom, se je udelezilo

79 ¢lanov PK in Drzavne komisije. Udelezenci seminarja so se prvi dan seznanili s cilji preverjanja in
ocenjevanja z nacionalnimi preizkusi znanja, naceli preverjanja in ocenjevanja, opredelitvami znanja
(vrste, ravni ...), metodologijo priprave in osnovno strukturo preizkusov znanja, s konkretnimi primeri
preizkusov pri nekaterih predmetih in logistiko priprave nacionalnih preizkusov. Drugi dan seminarja
je bil namenjen delavnicam po posameznih predmetnih podro¢jih oziroma predmetih, kjer so se ¢lani
DK in PK seznanili z naceli in metodoloskimi izhodiS¢i za pripravo preizkusov znanja in
konkretizacijo ciljev preverjanja in ocenjevanja.

Na osnovi porocil in sugestij s tega seminarja je DK za vodenje nacionalnih preizkusov znanja
pripravila Usmeritve za delo predmetnih komisij pri pripravi nacionalnih preizkusov znanja ob koncu
obdobij v devetletni osnovni Soli.

Drzavna komisija za vodenje nacionalnih preizkusov znanja je 19. maja 2001 pripravila drugi seminar
za Clane predmetnih komisij. UdeleZilo se ga je 88 ¢lanov. Na seminarju so se seznanili s cilji in
standardi, ki jih preverjamo in ocenjujemo z nacionalnimi preizkusi znanja, s tipi nalog, ki jih
uporabljamo v nacionalnih preizkusih znanja in primernostjo razli¢nih tipov glede na cilje preverjanja
in ocenjevanja, z vrednotenjem nalog in strukturo nacionalnega preizkusa. Posebna pozornost je bila
posvecena tudi oblikam prakti¢nega preverjanja in ocenjevanja ter izdelavi navodil za ocenjevanje.
Popoldan je bil namenjen delu v skupinah, kjer so ¢lani predmetnih komisij razpravljali in poskuSali
poenotiti vrste in ravni ciljev ter tipe nalog za posamezne sklope predmetov (jezikoslovje,
naravoslovje, druzboslovje).

5. in 6. oktobra 2001 so se ¢lani DK in ¢lani nekaterih PK v Postojni udelezili posveta Zunanje
preverjanje in ocenjevanje v osnovnem in srednjem izobrazevanju, ki ga je organizirala Zveza drustev
pedagoskih delavcev Slovenije.

Predstavniki Drzavne komisije in ve¢ine predmetnih komisij so 14. novembra 2001 sodelovali na
SreCanju ravnateljev osnovnih $ol, kjer so prisotne seznanili z oblikami in nacini preverjanja in
ocenjevanja znanja z nacionalnimi preizkusi znanja ob koncu prvega in tretjega obdobja. Hkrati je bila
to zanje tudi priloZnost, da dobijo prve odzive ravnateljev na zasnove nacionalnih preizkusov, kot so si
jih zamislili.

Drzavni izpitni center je 12. februarja 2002 organiziral seminar za oblikovanje in urejanje gradiva za
nacionalne preizkuse, na katerem so se ¢lani predmetnih komisij seznanili z osnovnimi smernicami za
oblikovanje in urejanje gradiva za pisne preizkuse in prakti¢ne oziroma ustne dele nacionalnih
preizkusov znanja (hisni slog, minimalni standardi, prakti¢en prikaz).

DrZzavni izpitni center je 15. aprila 2002 organiziral seminar, na katerem so bili ¢lani komisij
seznanjeni z osnovnimi statisticnimi edukometri¢nimi indeksi in njihovo uporabo.
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3.2 Usposabljanje uciteljev za izvedbo nacionalnih preizkusov znanja
v devetletni osnovni Soli

Usposabljanje uciteljev 42 Sol, ki so v Solskem letu 2001/2002 izvajali program 3. in 9. razreda

devetletne osnovne Sole, je potekalo

e v organizaciji Zavoda RS za $olstvo in

e s pripravo na zaklju¢na preverjanja z nacionalnimi preizkusi znanja, ki so ga izvajali ¢lani
predmetnih komisij.

Izvedenih je bilo 18 srec¢anj v dveh delih.

Prvi del je potekal na informativni ravni. U¢itelji razrednega pouka 1. kroga Sol so bili seznanjeni z
osnutki nalog. Clani komisij pa so dobili povratne informacije o ustreznosti nalog. Sre¢anja za
razredne ucitelje so bila izvedena na sedmih lokacijah po Sloveniji, za predmetne ucitelje slovenscine,
matematike in tujega jezika pa na dveh. Trajala so Sest ur, udelezilo se jih je 246 uciteljev.

V drugem delu srecanj so ¢lani predmetnih komisij za nacionalne preizkuse usposabljali ucitelje
razrednega pouka za izvedbo in vrednotenje nalog v nacionalnih preizkusih. Delo je potekalo v petih
krajih po Sloveniji. Predmetni ucitelji slovens¢ine, matematike in tujega jezika so se srecali na dveh
lokacijah. Prisotnih je bilo 278 uciteljev.

Predmetni ucitelji ostalih predmetov so se usposabljali na rednih delovnih srecanjih s svetovalci
Zavoda RS za Solstvo na t.i. posebnih delovnih sre€anjih za ucitelje, ki poucujejo v devetletni osnovni
Soli. Teh srecanj se udelezujejo ucitelji vseh krogov (1., 2. in 3.).

3.3 IzobraZevanje zunanjih ocenjevalcev

Udelezba na seminarjih in delavnicah na temo zunanjega ocenjevanja pisnih preizkusov in
prakticnemu delu pri predmetu Sportna vzgoja ob koncu 3. obdobja v devetletni osnovni $oli je za
zunanje ocenjevalce obvezni pogoj za ocenjevanje ob koncu 3. obdobja v devetletni osnovni Soli.

Seminarji so razpisani v Katalogu stalnega strokovnega spopolnjevanja, ki ga izdaja ZRSS, organizira
in izvede pa Ric. Za devetletno OS so bili v Solskem letu 2001/02 organizirani seminarji pri vseh
predmetih.

Seminarje so vodili: glavni ocenjevalec za dolo¢eni predmet in koordinator (FIZ, TJA, TIN), glavni
ocenjevalec in tajnik za doloCeni predmet ter koordinator (MAT), glavni ocenjevalec in ¢lani PK ter
koordinator (SVZ), glavni ocenjevalec, predsednik PK in koordinator (BIO, KEM, ZG, GEO, GVZ,
LVZ).

Leta 2001/02 je bilo izvedenih 23 seminarjev pri 12 predmetih.

Teme seminarjev za zunanje ocenjevalce za devetletne osnovne Sole 2001/02 so bile:

e Predstavitev nacionalnega preizkusa znanja (MAT, FIZ, KEM, BIO, GEO, ZG, LVZ, GVZ, TJA,
TIN).

e Model zunanjega ocenjevanja, vloge in naloge zunanjih ocenjevalcev (MAT, FIZ, KEM, BIO,
GEO, ZG, LVZ, GVZ, SVZ, TIA, TIN).

e Pregled rezultatov (analiza) poskusnega preverjanja in ocenjevanja znanja (MAT, FIZ, KEM,
BIO, GEO, ZG, LVZ, GVZ, SVZ, TIA, TIN).

e Usposabljanje zunanjih ocenjevalcev za popravljanje in tockovanje pisnih preizkusov ter
usklajevanje ocenjevalnih meril (SLO, MAT, FIZ, KEM, BIO, GEO, ZG, LVZ, GVZ, SVZ, TIA,
TIN).

e Usklajevanje meril za ocenjevanje prakticnega dela ZPZ ter usposabljanje na prakti¢nih primerih z
razlago tehnike izpolnjevanja ocenjevalnih listov in ocenjevalnih obrazcev pri SVZ.

e Usklajevanje meril za ocenjevanje prakticnega dela ZPZ pri LVZ.
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Tabela 9: Seznam izvedenih seminarjev za zunanje ocenjevalce v letu 2001/02

Ilfriaéilclz ta Naslov seminarja St. udelezencev | St. ur
SLO Ec;?irsjrelzz?e zunanjih ocenjevalcev za slovenski jezik in 25 ]
TIA Izobrazevanje zunanjih ocenjevalcev za angleski jezik 11 16
TIN Izobrazevanje zunanjih ocenjevalcev za nemski jezik 10 16
MAT Izobrazevanje zunanjih ocenjevalcev za matematiko 27 16
F1Z [zobrazevanje zunanjih ocenjevalcev za fiziko 7 16
BIO IzobraZevanje zunanjih ocenjevalcev za biologijo 9 16
KEM Izobrazevanje zunanjih ocenjevalcev za kemijo 11 16
GEO Izobrazevanje zunanjih ocenjevalcev za geografijo 12 16
7GO Izobrazevanje zunanjih ocenjevalcev za zgodovino 11 16
LvVZ Izobrazevanje zunanjih ocenjevalcev likovno vzgojo 10 16
GVZ [zobraZevanje zunanjih ocenjevalcev za glasbeno vzgojo 7 16
Svz [zobraZevanje zunanjih ocenjevalcev za Sportno vzgojo 51 16
Svz [zobraZevanje zunanjih ocenjevalcev za Sportno vzgojo 10 16

3.4 Priprava gradiva za nacionalne preizkuse znanja

Gradiva za nacionalne preizkuse znanja smo pripravili v skladu z Navodili za varovanje tajnosti pri
preverjanju in ocenjevanju znanja z nacionalnimi preizkusi znanja ob koncu obdobij v devetletni
osnovni $oli in v rokih, dolo¢enih s koledarjem za leto 2001/2002.

Zasnovali smo prepoznavno zunanjo podobo pisnih preizkusov in drugih gradiv za nacionalne
preizkuse, ki je izdelana v skladu s celostno grafiéno podobo Drzavnega izpitnega centra. Naslovne
strani so oblikovno zasnovane kot celota, razlikujejo se po obdobjih, tako da so dodani razli¢ni
graficni elementi.

Z delom smo priceli v januarju, takoj po oddaji gradiv. VpraSanja, ki so jih pripravile predmetne
komisije, je oblikoval strokovnjak — oblikovalec v kon¢ni pisni preizkus, pripravljen za tisk. V procesu
oblikovanja je zaradi vnosa lektorskih popravkov in slikovnega gradiva potrebna vrsta preverjanj, da
se odpravijo morebitne napake. Postopek poteka ob sodelovanju koordinatorja in ¢lana ustrezne
predmetne komisije, ki je odgovoren za strokovno neoporecnost.

Za preverjanje znanja ob koncu tretjega obdobja, kjer je bilo poskusno zakljucno preverjanje in
ocenjevanje znanja, redni ter naknadni rok, smo tiskali pisne preizkuse z barvnimi in ¢rno belimi
prilogami, ocenjevalnimi obrazci in navodili za ocenjevanje. Gradivo je bilo natisnjeno na podlagi
prijav ucencev na poskusno preverjanje in prijav na redni rok, ki je zaradi izredno kratkega Casa od
prijave na naknadni rok pa do izvajanja preizkusa, dolocal tudi naklado za naknadni rok.

Za posamezen rok smo tiskali: slovens¢ino (875 izvodov), anglescino (185 izvodov), nems¢ino

(40 izvodov), fiziko (60 izvodov), biologijo (150 izvodov), kemijo (65 izvodov), geografijo

(225 izvodov), zgodovino (155 izvodov), likovno vzgojo (90 izvodov), glasbeno vzgojo (90 izvodov)
in Sportno vzgojo (255 izvodov). Za prenos je bilo shranjeno po pet pisnih preizkusov s pripadajocimi
prilogami v posebnih varnostnih vreckah in z oznako izpitna tajnost — strogo zaupno.

Za ustni del preizkusa so bili natisnjeni listi¢i z vprasanji za u¢ence in listi€i z vprasanji in navodili
izpraSevalcu: angles¢ina (32+32 kompletov), nemsc¢ina (6+6 kompletov). Gradiva za prakti¢ni del
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preizkusa pa za naslednje predmete: fizika (15+15 kompletov), biologija (26+26 kompletov), kemija
(16+16 kompletov), glasbena vzgoja (18+18 kompletov) in Sportna vzgoja (79+31 kompletov).

Pripravili smo dokument Obvestila o doseZenem uspehu pri zaklju¢nem preverjanju znanja in v
juniju natisnili rezultate, ki so jih dosegli u¢enci na zaklju¢nem preverjanju znanja.

Za preverjanje znanja ob koncu prvega obdobja, kjer je samo en rok, smo natisnili pisne preizkuse: za
slovenscino (1620 izvodov), za italijans¢ino (30 izvodov), za madzars¢ino (10 izvodov) in za
matematiko (1635 izvodov). Pripravili smo tudi prevod matematike v italijanski jezik (25 izvodov) in
madzarski jezik (10 izvodov), za ustni del preizkusa pa italijans¢ino (4 kompleti) in matematiko

(95 kompletov) s prevodom.

3.5 Nacionalni preizkusi znanja za ucence s posebnimi potrebami

Ucenci s posebnimi potrebami so opravljali nacionalne preizkuse znanja v skladu z Navodili za
opravljanje nacionalnih preizkusov znanja za ucence s posebnimi potrebami, ki jih je sprejela Drzavna
komisija za vodenje nacionalnih preizkusov znanja ob koncu obdobij v devetletni osnovni Soli na svoji
11. seji, 23. 10. 2001.

Drzavna komisija za vodenje nacionalnih preizkusov znanja ob koncu obdobij v devetletni osnovni
Soli je na svoji 2. korespondencni seji dne 12. 3. 2002 na podlagi 20. ¢lena Pravil zaklju¢nega
preverjanja in ocenjevanja znanja ter 3. ¢lena Navodil za opravljanje nacionalnih preizkusov znanja za
ucence s posebnimi potrebami sprejela sklepe za ucence, ki so opravljali preizkuse znanja pod
posebnimi pogoji.

Na prilagojene preizkuse znanja ob koncu prvega obdobja se je pravocasno prijavilo 18 ucencev na
dvanajstih Solah ter 3 ucenci na dveh Solah ob koncu tretjega obdobja. Prilagojene preizkuse znanja ob
koncu prvega obdobja so opravljali iz predmetov slovens¢ina in matematika, ob koncu tretjega
obdobja pa iz predmetov matematika, slovenscina in Sportna vzgoja.

Med ucenci, ki so opravljali prilagojene preizkuse znanja ob koncu prvega obdobja, je bilo osem
ucencev s primanjkljaji na posameznih podro¢jih ucenja. Trije ucenci so imeli govorno-jezikovno
motnjo in primanjkljaje na posameznih podro¢jih ucenja, pri enem ucencu je bila prisotna
slabovidnost, govorno-jezikovna motnja, gibalna oviranost in primanjkljaji na posameznih podrocjih
ucenja, dva ucenca sta bila gluha, dva sta imela govorno-jezikovno motnjo, en ucenec je bil gibalno
oviran in en naglusen.

Med ucenci, ki so opravljali prilagojene preizkuse znanja ob koncu tretjega obdobja, sta bila dva s
primanjkljaji na posameznih podro¢jih ucenja, en je bil naglusen.

Ucenci s posebnimi potrebami, ki so opravljali nacionalne preizkuse znanja ob koncu 1. obdobja, so
bili glede na naravo primanjkljajev, ovir oziroma motenj upraviceni do naslednjih prilagoditev:

e do 25 % podaljSanega Casa ustnega oziroma pisnega dela preizkusa,

e do preizkusa s pomocnikom,

e v primeru slabovidnosti do povetanega gradiva in

e v primeru potrebe do prilagojenega ocenjevanja.

Ucenci ob koncu tretjega obdobja pa so bili upraviceni do 25 % podaljSanja Casa ustnega oziroma
pisnega dela preizkusa in do preizkusa s pomocnikom.
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Na Sole, ki so izvajale prilagojene preizkuse, so bili poslani vpraSalniki o poteku preizkusov za ucence
s posebnimi potrebami, na podlagi katerih so bile ugotovljene nekatere pomanjkljivosti pri izvedbi
preizkusov in ocene le-teh:

1. Pomanjkljivosti

(Navedite vse pomanjkljivosti, ki ste jih opazili med izvedbo prilagojenega nacionalnega preizkusa
znanja.)

Nobenih pomanjkljivosti (6 odgovorov).

Delo u€encev s posebnimi potrebami je bilo med izvajanjem pisnega preizkusa moteno, ker so
ostali ucenci po 45 minutah zapuscali ucilnico in motili njuno koncentracijo (dva odgovora).

V 3. razredu (gluhi in naglus$ni) naj ne bi opravljali nacionalnega preizkusa znanja.

Gradivu bi bilo treba dodati nazorno izdelan slikovno predmetni didakti¢ni material, s katerim je
mozno manipulirati. PodaljSan cas reSevanja nalog pri slovens¢ini (en odgovor).

Gluhi in naglu$ni naj ne bi resevali besedilnih nalog ali pa vsaj osnovne, prilagojene (en odgovor).
Gradiva za gluhe in naglu$ne naj bi vsebovala vec slikovnega gradiva (dva odgovora).

Pri poteku nacionalnega preizkusa je bila poleg uc¢enca uciteljica, ki je izvajala individualno
pomoc¢ ucencu — za oba predmeta — slovens¢ino in matematiko (en odgovor).

Prevec navodil pri slovenscini, ki jih otrok zato teZje procesira in razume (en odgovor).

Za naSega ucenca, ki je gluh, ustni in pisni preizkus slovens¢ini ni imel nobenega smisla. Ni
namre¢ usmerjen na naso Solo, jo pa vseeno obiskuje (en odgovor).

2. Ocena postopka

(Cilj prilagojenega nacionalnega preizkusa znanja je omogociti kandidatom s posebnimi potrebami,
da opravljajo nacionalni preizkus znanja in enakovredno pokazejo raven svojega znanja. Prosimo, da
ocenite potek nacionalnega preizkusa znanja in predlagate mozne izboljsave)

Ni mogoce izvesti preizkusa z ucenci s posebnimi potrebami in ostalimi ué¢enci po istih navodilih
oziroma istocasno.

Predlog: ucenci s prilagojenim programom naj resujejo naloge s ¢asovnim zamikom, da bodo
lahko z razrednikom (en odgovor).

Dopustiti moznost "podvprasanj in odgovorov" (za gluhe in naglusne), ki bi jih ucitelj ali terapevt
sestavljal sprotno (en odgovor).

Casovna prilagoditev ter odobritev pomoéi surdopedagoga pripomoreta k uspesnosti uéenca s
posebnimi potrebami (en odgovor).

PodvpraSanja za ucence s posebnimi potrebami (en odgovor).

Za nasa dva ucenca s primanjkljaji na podroc¢ju ucenja je bilo na ta nacin dobro omogoceno, da
izrazita svoje znanje (en odgovor).

Casa je bilo dovolj, uenec je za izdelek porabil manj ¢asa (en odgovor).

Prilagojen postopek omogoca enakovredno pokazati raven ucencevega znanja (dva odgovora).
Otroku s posebnimi potrebami je bil podaljSan Cas pisanja. Preizkus s pomoc¢nikom je primerna
oblika pomoci. Predlagajo, da je to oseba, ki jo otrok pozna (dva odgovora).

Predlagajo najmanj enodnevni razmak med preizkusoma, saj so opazili, da je bila drugi dan
manjsa ucinkovitost, predvidoma zaradi obremenitve (en odgovor).
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3.6 Izmenjava zunanjih nadzornih uditeljev

1.

98]

9]

*®

10.

11.

12.

13.

Pri izmenjavi nadzornih uciteljev smo imeli naslednje cilje:

e povecati objektivnost pisnega dela ZPZ,

e izboljsati varovanje tajnosti,

e 3Sole razbremeniti suma nekorektnosti, neizpolnjevanja navodil in ukrepov za tajnost.
Pisni del ZPZ ob koncu 3. obdobja v devetletni osnovni $oli sta na Soli vodila po dva nadzorna
ucitelja, ki nista smela biti ucitelja predmeta, katerega pisni del ZPZ sta nadzorovala. En nadzorni
ucitelj je bil ucitelj Sole, na kateri se je izvajal pisni del ZPZ, drugi pa ucitelj druge Sole.

Zunanji nadzorni ucitelj je imel enake pravice in dolZnosti kot notranji nadzorni uéitel;.

V ponedeljek, 22. 4. 2002, je Ministrstvo za Solstvo, znanost in $port na pobudo Rica poslalo
okroZznico o izmenjavi nadzornih uciteljev Solam, ki so izvajale zaklju¢no preverjanje znanja in
nekaterim Solam, ki niso v 1. krogu devetletne osnovne Sole. Na podlagi priloZzenega seznama
izmenjave nadzornih uciteljev so predsedniki Solskih komisij izvedli izmenjavo nadzornih
uciteljev. Sole so z okroznico prejele obrazec za prijavo dodatnih potnih stroskov, ki so nastali pri
izmenjavi nadzornih uciteljev.

Sole so sprejele toliko zunanjih nadzornih ugiteljev, kolikor so jih morale poslati na druge $ole.
SK je morala najkasneje 14 dni pred zagetkom pisanja sporo¢iti na Drzavni izpitni center podatke
o Stevilu skupin za pisni del ZPZ po posameznih dnevih.

Drzavni izpitni center je Solam dostavil seznam Sol, kamor je potrebno poslati nadzorne ucitelje.
Razpored zunanjih nadzornih uditeljev je bil tajen do objave.

Zunanji nadzorni ucitelji, ki so potovali iz kraja svojega bivanja v drug kraj, so dobili poplacilo
potnih stro§kov in ustrezno dnevnico na svoji Soli.

Sole so vodile evidenéni list nadzornih ugiteljev za nacionalne preizkuse znanja in specifikacijo
stroSkov za zamenjavo zunanjih nadzornih uciteljev.

Stroske, povezane z izmenjavo zunanjih nadzornih uciteljev na Solah, je krilo Ministrstvo za
Solstvo, znanost in Sport.

Predsednik SK je moral po pisnem delu ZPZ poslati Drzavnemu izpitnemu centru poro¢ilo o
izvedbi zamenjave nadzornih uciteljev. Porocilo nam je posredovalo 5 od 18 Sol. Porocilo smo
prejeli od OS Naklo, OS Globoko, OS Maksa Durjave, OS Gradec in OS Rada Robi¢a Limbus.
Povzetki iz porocil o izvedbi zamenjave nadzornih uciteljev:

a) Evidentiranje napak — pomanjkljivosti:

o veliko stevilo nadzornih uciteljev onemogoca izvedbo ostalih dejavnosti na Soli;

o Stevilo nadzornih uciteljev je na nekaterih Solah vecje ali enako Stevilu ucencev, ki pisejo
ZPZ (izbrani predmet);

e pri izmenjavi nadzornih uiteljev se ni upostevalo velikosti sosednjih $ol;

e problemi pri menjavi z ucitelji iz $ol z osemletnim programom zaradi menjave v dveh
terminih (zunanje preverjanje ima drugacne roke kot nacionalni preizkusi, ucitelji odsotni
2-krat);

e tezave pri izmenjavi, ker je bila partnerica majhna Sola in je bila zato potrebna nadomestna
Sola;

e izmenjava je potekala zelo dobro, kljub dolo¢ilom o posredovanju informacij uciteljem, kaj
in kdaj bodo nadzorovali. Menimo, da je z vidika organizacije in izvajanja ostalega pouka
(tudi na drugi Soli, od koder pac prihajajo nadzorni ucitelji) tak sistem zelo naporen,
predrag in torej nekako manj uporaben. Ker zahteva veliko Stevilo nadzomih uciteljev, je
lahko moteno tudi izvajanje drugega vzgojno-izobrazevalnega dela na $oli;

e Sola, s katere so prihajali nadzorni ucitelji, je spreminjala seznam nadzornih uciteljev v
zadnjem trenutku. Sami nadzorni ucitelji so delo dobro opravili;

o veliko Stevilo odsotnih zunanjih nadzomih uciteljev onemogoci pouk v ostalih razredih;

e opomba iz Sole, ki ima samo 1. obdobje: za 1. obdobje zunanjih nadzornih uciteljev ni bilo.
Pa bi v bodoce lahko bil pri pisnem preverjanju (slovens¢ina in matematika) poleg
razrednega ucitelja prisoten Se en ¢lan Solske komisije (v premislek — nekateri ¢lani niso
imeli nobenega dela).
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b) Ocena postopka in predlogi za morebitne izboljSave:

o smiselnost za¢etka pouka za ostale razrede ob 10. uri;
tezave pri izvedbi ZPZ na podruznicah (jutranji sestanek, prenos nalog; vodja podruzni¢ne
Sole naj prevzame naloge tajnika);

o zaradi majhnega Stevila vkljuéenih Sol bo potrebno tudi v bodoce (poleg Rica) neposredno
dogovarjanje med Solami;

e sestanek oziroma zbor uciteljev 1 uro pred pisanjem je prezgodaj;

e Stevilo nadzornih uciteljev je bilo enako Stevilu uCencev, ki so pisali (normativ nadzornih
uciteljev glede na Stevilo ucencev);

e vegjih tezav ni bilo, predlagali pa bi, da tajnik SK vsaj en dan pred opravljanjem pisnega
ZPZ sporoci ime zunanjih nadzornih uciteljev, da se lahko pravocasno zapiSejo na
obvestila za ucence.

14. V ponedeljek, 1. julija 2002, smo Solam po elektronski posti poslali vprasalnike o izvedbi
nacionalnih preizkusov znanja.

Eno od vprasanj je bilo tudi: Ocenite izmenjavo nadzornih uciteljev. (*Ocenite z lestvico od
1 — najslabse do 5 — najboljse. Ustrezno obkrozite.)

Tabela 10: Ocena izmenjave nadzornih uciteljev — ocena Sol

ocena 1 ocena 2 ocena 3 ocena 4 ocena 5
Stevilo Sol 0 0 3 3 12

3.7 Dostava in zbiranje gradiva

Na izobraZevanju predsednikov in tajnikov $olskih komisij za izvajanje nacionalnih preizkusov
znanja ob koncu prvega in tretjega obdobja devetletne osnovne Sole, Ki je bilo v Cetrtek,

28. februarja (za ljubljansko in mariborsko obmocje) in v ponedeljek, 4. marca 2002 (za druga
obmocja), smo jim predstavili tudi dostavo in vracanje tajnega gradiva.

V cetrtek, 28. februarja 2002, se je izobraZevanja udelezilo 52 poslusalcev, v ponedeljek,
4. marca 2002, pa 44 poslusalcev. Vabljeni so bili tudi ¢lani DK in predsedniki PK.

3.7.1 Dostava tajnega gradiva na Sole

1. Dostavo posiljk s tajnim gradivom je opravljala Posta Slovenije d.o.o0., s katero smo podpisali
ustrezno pogodbo za prenos gradiva za devetletne osnovne Sole, z dnem 8. 4. 2002.

2. Dostava gradiva na Sole je potekala ob datumih, dolo¢enih po Koledarju nacionalnih preizkusov
znanja od 7. do 10. ure. Rok za dostavo je bil najpozneje tri dni pred zacetkom roka za preverjanje
in ocenjevanje znanja.

3. Posiljko je moral na $oli prevzeti predsednik ali tajnik Solske komisije.

4. Postni usluzbenec je ob predaji gradiva od predsednika ali tajnika Solske komisije zahteval osebni
dokument, s katerim je izkazal svojo identiteto.

5. Predsednik ali tajnik Solske komisije je potrdil prejem gradiva s podpisom.

6. Gradivo je bilo pakirano v modri najlonski vreci, ki je bila zaprta z zapiralko rdece barve, na kateri
je bila nazivnica. Na nazivnici so bila poleg naslova $ole tudi imena oseb, ki so odgovorne za
prevzem gradiva — tajnik ali predsednik Solske komisije.

7. 'V primeru poskodovane vrece ali zapiralke z nazivnico, so morale Sole to takoj reklamirati pri
postnemu usluzbencu, s katerim so v takem primeru izpolnili tudi zapisnik.

8. Vreco so Sole odprle tako, da so zapiralko prerezale ali odlomile z vrtljajem.
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10.

11.

12.
13.

14.

Poskodovano zapiralko z nazivnico so Sole zavrgle, modro najlonsko vreco pa po dodatnih
navodilih, ki so jih prejele z vsako posiljko, shranile za vraanje gradiva ali vrnile po$tnemu
usluzbencu.
V stirih urah so Sole preverile, ali so prejeli vse gradivo po seznamu, ki je bil priloZen posiljki.
V ovojnici z gradivom za pisni preizkus je bilo po pet pisnih preizkusov in pripadajoce Stevilo
ocenjevalnih obrazcev.
V primeru, da prejeto gradivo ni ustrezalo prilozenemu seznamu, je prejemnik na seznamu
oznacil, kje je pomanjkljivost. Oznaceni seznam je v roku Stirih ur poslal po telefaksu na Drzavni
izpitni center in preveril prispelost le-tega po telefonu.
Na podlagi seznama je Drzavni izpitni center odpravil morebitne napake.
V primeru, da je po$tni usluzbenec ob dostavi gradiva ugotovil, da sta bila predsednik ali tajnik
Solske komisije nedosegljiva, poSiljke na Soli ni predal. Vrnil jo je na posto, kjer so jo hranili v
trezorju do nadaljnjih navodil Drzavnega izpitnega centra.
V ponedeljek, 1. julija 2002, smo Solam po elektronski posti poslali vprasalnike o izvedbi
nacionalnih preizkusov znanja. Na to temo smo zastavili dve vprasanji. Prvo je bilo: »Ali je bilo
gradivo, namenjeno izvedbi nacionalnih preizkusov znanja, ustrezno pakirano in dostavljeno na
Sole?«. Med 40 Solami, ki so odgovorile, le na eni gradivo ni bilo ustrezno pakirano in
dostavljeno. Ob tem so Sole zapisale Se:

e Drzavni izpitni center je zacetne teZzave dobro premagoval;
morda bi lahko bilo vse enostavnejsSe;
ta del je bil opravljen zelo profesionalno, vsa pohvala;
gradivo ni bilo oznaceno v skladu z navodili o zaupnosti;
za naknadni rok je bilo Skoda toliko gradiva, ki je ostalo "neizkoris¢eno", nujno bi bilo
potrebno pocakati na naknadne prijave.
Na drugo vprasanje: »Ali so bili Casi dostave in pobiranja gradiva, namenjenega izvedbi
nacionalnih preizkusov znanja na $Solah, ustrezni?« je 36 Sol odgovorilo pritrdilno, le na Stirih so
imeli tezave. Mnenja posameznih $ol pa so bila:

o velika Sola s podruznicami v tako kratkem ¢asu ne zmore opraviti vseh obveznosti;
¢asi so se pogosto pokrivali s ¢asom pouka;
le nekaj sprememb ni bilo pravocasnih ali pa smo bili mi na $oli tako hitri;
ni bilo nikakr$nih problemov;
ustrezni, s kon¢nimi popravki;
morda bi bilo pametno, da bi za 1. obdobje stvari poenostavili;
vse je bilo ustrezno, ¢e ne upostevamo pripomb postnega usluzbenca, ki je v¢asih zahteval
pripravljeno posiljko prej, ker sicer posta ne bi uspela posiljke pravocasno dostaviti v
Ljubljano.

3.7.2 Vracanje tajnega gradiva

1.

2.

Vracanje tajnega gradiva iz Sol na Drzavni izpitni center ali na regijska centra za ocenjevanje
pisnih preizkusov ob koncu tretjega obdobja je prav tako opravila Posta Slovenije.

Vsak dan, po koncanem posameznem pisnem delu zakljuénega preverjanja znanja, je tajnik Solske
komisije zbral ovojnice z gradivom, ki so mu jih izrocili nadzorni uditelji.

Skupaj z gradivom je moral tajnik Solske komisije e isti dan poslati na Drzavni izpitni center
oziroma na regijska centra fotokopije pripadajocih zapisnikov o poteku zakljucnega preverjanja in
ocenjevanja znanja.

Gradivo so morale Sole zapakirati v modre najlonske vrece in zapreti z zapiralko rdece barve, na
kateri je bila nazivnica z ustreznim naslovom. Potrebno $tevilo modrih najlonskih vre¢, zapiralk
ter nazivnic z ustreznim naslovom so Sole prejele s prejetim gradivom.

Gradivo je na Solah prevzel postni delavec in ga sproti dostavljal na Drzavni izpitni center oziroma
na regijska centra za ocenjevanje.

Letos$nje leto smo organizirali zbiranje gradiva in ocenjevanje na dveh regijskih centrih. En center
je imel prostore na OS Savsko naselje v Ljubljani, drugi pa na OS Maksa Durjave v Mariboru.
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7. Ob izroc€itvi gradiva je predsednik ali tajnik Solske komisije izpolnil in podpisal obrazec o prejemu
posiljke v dvojniku, katerega en izvod je obdrzal.

3.8 Vrednotenje in ocenjevanje

3.8.1 Moderacija navodil za vrednotenje in ocenjevanje

Moderacija navodil za vrednotenje ob koncu 1. obdobja

Po pisnem preizkusu se pred za¢etkom ocenjevanja na podlagi vzorca pisnih preizkusov opravi
moderacijo navodil za vrednotenje.

Pri SLO sta moderacijo navodil za vrednotenje izvedli glavna ocenjevalka in strokovna tajnica PK za
slovensc¢ino ob podpori ¢lanov komisije. Glavna ocenjevalka je popravke vnesla na disketo, navodila
za vrednotenje pa so Sole prejele v elektronski obliki in po posti z Rica.

Moderacija pri MDZ je potekala pred vrednotenjem, izvedli sta jo predsednica in glavna ocenjevalka
skupaj z uditeljico ocenjevalko na Soli, kjer je potekalo preverjanje znanja.

Moderacija pri ITL je potekala pred vrednotenjem, izvedli so jo ¢lani PK za italijan$¢ino skupaj z
dvema uciteljicama ocenjevalkama.

Pri MAT so moderacijo navodil za vrednotenje opravili ¢lani PK pred vrednotenjem, ki je potekalo na
Solah. K sodelovanju na moderaciji so povabili Se Stiri uciteljice razrednega pouka, ki niso ¢lanice PK.
Koordinator in glavni ocenjevalec sta popravke vnesla na disketo, navodila za vrednotenje pa so se
posiljala na Sole v elektronski obliki in po posti iz Rica.

Clani PK za SLO in MAT so za moderacijo pregledali vzorec pisnih preizkusov. Vzorec, ki smo ga
prejeli iz vseh devetletnih osnovnih Sol, je zajel tretjega fanta in tretje dekle ter zadnjega fanta in
zadnje dekle po abecednem seznamu v redovalnici iz vsakega oddelka. Ce so imeli oddelki manj kot
tri ucence, je bil izbran samo prvi ucenec vsakega spola po abecednem seznamu v redovalnici.

Moderacija navodil za ocenjevanje ob koncu 3. obdobja — redni rok

Po pisnem delu zaklju¢nega preverjanja in ocenjevanja znanja 2002 v rednem roku so ¢lani PK na
podlagi vzorca pisnih preizkusov opravili moderacijo navodil za ocenjevanje. PK so izvedle
moderacije na razli¢ne nacine.

Pri SLO in TJA so moderacijo navodil za ocenjevanje izvedli glavna ocenjevalka in ¢lani predmetne
komisije skupaj z zunanjimi ocenjevalci, pri TIN pa je moderacijo navodil za ocenjevanje opravila
glavna ocenjevalka. Moderacijo so pri vseh predmetih izvedli pred zunanjim ocenjevanjem.

Pri SLO so pregledali 10 % vzorec reSenih pisnih preizkusov, pri obeh tujih jezikih pa vse reSene pisne
preizkuse. Moderirana navodila so zunanji ocenjevalci dobili pred zacetkom ocenjevanja na regijskih
centrih. Moderirana navodila sta zunanjim ocenjevalcem predstavila glavni ocenjevalec oziroma
pomocnik glavnega ocenjevalca.

Pri MAT in BIO so moderacijo navodil za ocenjevanje opravili ¢lani PK pred zunanjim ocenjevanjem.
Vzorec pisnih preizkusov za moderacijo, ki so ga pregledali ¢lani PK, je bil odvisen od Stevila
ucencev, ki so opravljali pisni preizkus znanja. Tako so pri MAT pregledali 10 % vzorec reSenih
pisnih preizkusov, pri BIO pa vse resene pisne preizkuse.

Koordinator, glavni ocenjevalec in tajnik so vnesli popravke na disketo. Moderirana navodila so
zunanji ocenjevalci dobili na delitvi pisnih preizkusov v ocenjevanje. Predstavil jim jih je glavni
ocenjevalec oziroma pomoc¢nik glavnega ocenjevalca.
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Pri KEM so ¢lani PK, ki so se prijavili kot zunanji ocenjevalci, uro pred razdeljevanjem pisnih
preizkusov v ocenjevanje pregledali reSene pisne preizkuse in moderirali navodila za ocenjevanje.
Glavna ocenjevalka je nato na razdeljevanju gradiva moderirana navodila razlozila zunanjim
ocenjevalcem.

Pri FIZ je bila moderacija opravljena med zunanjim ocenjevanjem. Zunanje ocenjevanje je vodila
glavna ocenjevalka.

Pri KEM in FIZ je koordinator poskrbel, da so bili popravki naknadno vne$eni v datoteko na Ricu.

Pri GEO, ZG, GVZ, LVZ in SVZ so moderacijo navodil za ocenjevanje opravili samo &lani PK dan
pred zunanjim ocenjevanjem. Pri GEO so ¢lani PK skupaj z zunanjimi ocenjevalci v ze moderirana
navodila vnesli Se nekaj popravkov med samim ocenjevanjem.

Pri predmetih (GEO, ZG), kjer je pisni preizkus zakljucnega preverjanja in ocenjevanja znanja
opravljalo vecje Stevilo ucencev, so ¢lani PK pregledali le polovico pisnih preizkusov.

Pri predmetih (LVZ, GVZ in SVZ) pa so &lani pregledali vse pisne preizkuse. Moderacije so vodili
predsedniki PK. Na moderaciji so upostevali vse strokovno sprejemljive resitve, ki so se pojavile v
pregledanih pisnih preizkusih.

Pri SVZ so &lani PK posebno pozornost namenili drugemu delu pisnega preizkusa. V navodila za
ocenjevanje so dodali posebna navodila za ocenjevanje tistih nalog v drugem delu preizkusa, pri
katerih ucenci niso upostevali navodil za reSevanje.

Pri LVZ so ¢lani PK izzrebali, kateri likovni izdelek prakticnega dela zaklju¢nega preverjanja in
ocenjevanja znanja bodo ocenjevali zunanji ocenjevalci.

Po moderaciji sta glavni ocenjevalec in koordinator vnesla popravke v nemoderirana navodila za
ocenjevanje. Nato je moderirana navodila koordinator razmnozil. Zunanji ocenjevalci so jih prejeli na
regijskih centrih.

Moderirana navodila za ocenjevanje je na dan vpogledov Ric dostavil tudi na $ole.

Moderacija navodil za ocenjevanje ob koncu 3. obdobja — naknadni rok

Pri SLO so moderacijo navodil za ocenjevanje izvedli glavna ocenjevalka in ¢lani PK skupaj z
zunanjimi ocenjevalci. Na moderaciji, pred zunanjim ocenjevanjem, so pregledali 10 % vzorec reSenih
pisnih preizkusov. Moderirana navodila so zunanji ocenjevalci dobili pred zacetkom ocenjevanja na
regijskem centru. Predstavila jim jih je glavna ocenjevalka PK za slovenscino.

Pri MAT so moderacijo navodil za ocenjevanje opravili ¢lani PK pred zunanjim ocenjevanjem.
Clani PK so za moderacijo pregledali 10 % vzorec resenih pisnih preizkusov.

Koordinator, glavni ocenjevalec in tajnik so vnesli popravke na disketo. Moderirana navodila so
zunanji ocenjevalci dobili na delitvi pisnih preizkusov v ocenjevanje. Predstavil jim jih je glavni
ocenjevalec oziroma pomoc¢nik glavnega ocenjevalca.

Pri KEM, FIZ in BIO je bila moderacija opravljena med zunanjim ocenjevanjem. Zunanji ocenjevalci
so bili pri vseh treh predmetih ¢lani PK. Po moderaciji in ocenjevanju je koordinator vnesel popravke

na disketo.

Pri GEO, ZG in LVZ so moderacije navodil za ocenjevanje izvedli ¢lani PK so¢asno z zunanjim
ocenjevanjem.

Pri SVZ so moderacijo navodil za ocenjevanje izvedli ¢lani PK in zunanji ocenjevalec. Moderacija je
potekala so¢asno z zunanjim ocenjevanjem.
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Pri GVZ je glavna ocenjevalka PK sama izvedla moderacijo navodil za ocenjevanje in zunanje
ocenjevanje.

Glavni ocenjevalci so s koordinatorjem naknadno vnesli popravke v nemoderirana navodila za
ocenjevanje.

Moderirana navodila za ocenjevanje je Ric dostavil na Sole na dan vpogledov.

3.8.2 Potek zunanjega ocenjevanja 2002

Pred za¢etkom ocenjevanja pisnih preizkusov ob koncu 3. obdobja je glavni ocenjevalec oziroma
pomoc¢nik glavnega ocenjevalca zunanjim ocenjevalcem natan¢no predstavil (moderirana) navodila in
znake za ocenjevanje. Ocenjevalci (pri vseh predmetih) so naloge ocenjevali individualno v skupnem
prostoru.

Pri zakljuénem preverjanju in ocenjevanju znanja lo¢imo:

e zunanje ocenjevanje pisnih preizkusov;

e zunanje ocenjevanje nalog prakticnega dela zaklju¢nega preverjanja in ocenjevanje likovnega
izdelka, ki je sestavni del pisnega preizkusa pri predmetu likovna vzgoja;

e zunanje ocenjevanje prakticnega dela zaklju¢nega preverjanja in ocenjevanje znanja pri predmetu
Sportna vzgoja.

Ocenjevanje pisnih preizkusov je v Solskem letu 2001/02 potekalo:
e naenem regijskem centru (NEJ, FIZ, KEM, GEO, ZG, LVZ, SVZ, GVZ, TIN),
e na dveh regijskih centrih (SLO, MAT, TIN, BIO).

Pri LVZ zunanji ocenjevalci poleg pisnih preizkusov ocenjujejo tudi likovne izdelke prakti¢nega dela
zakljunega preverjanja in ocenjevanja. Ocenjevanje likovnih izdelkov je skupinsko.

Pri SVZ zunanji ocenjevalci ocenjujejo prakti¢ni del zakljuénega preverjanja in ocenjevanja znanja na
osnovnih Solah. Zunanji ocenjevalci ocenjujejo v skupnem prostoru individualno.

3.8.3 Predlog pretvarjanja tofk, doseZenih na nacionalnih preizkusih znanja, v
lestvico ocen oz. tockovno lestvico

Pri predmetih, kjer ni bilo nivojskega pouka, pretvarjamo tocke, ki so jih ucenci dosegli na nacionalnih
preizkusih znanja (pisnih in prakti¢nih oz. ustnih) v petstopenjsko lestvico ocen, pri predmetih, kjer je
potekal nivojski pouk, pa jih pretvarjamo v desetstopenjsko tockovno lestvico. Pretvarjamo odstotne
tocke, doseZene na preizkusih znanja, in ne "surovih" tock. Osnova za izracunavanje odstotnih tock je
maksimalno Stevilo moznih tock.

Meje za posamezne ocene oz. tocke na tockovni lestvici dolocimo na osnovi kombinacije absolutnega
in relativnega kriterija. Pri dolocanju mej na osnovi absolutnega kriterija upostevamo ucne cilje oz.
standarde znanja, ki naj bi jih ucenci dosegli za posamezne ocene oz. tocke. Na osnovi zahtevanih
ucnih ciljev oz. standardov znanja dolo¢imo meje v odstotnih tockah za ocene 2, 3, 4 in 5 in za tocke
2,3,4,5,6,7,8,9 in 10. Relativni kriterij dolocanja mej pa temelji na domnevi, da je znanje v
populaciji uencev normalno porazdeljeno, zato naj bi bile tako porazdeljene tudi izpeljane vrednosti
na lestvici. Postopek dolocCanja mej po tem kriteriju je naslednji: u¢ence razvrs¢amo glede na dosezene
odstotne tocke na preizkusu znanja in dolo¢imo intervale odstotnih tock, ki obsegajo vnaprej dolocen
odstotek ucencev za posamezne ocene oz. tocke na tockovni lestvici.

Vsak od teh kriterijev pretvarjanja doseZenih tock na preizkusu znanja v izpeljane vrednosti ima svoje
prednosti in pomanjkljivosti oz. omejitve. Pomembna prednost absolutnega kriterija je, da ne
prejudicira odstotkov uc¢encev za posamezne vrednosti. Vsak lahko dobi pozitivno oceno, celo odlicno

49



NACIONALNI PREIZKUSI ZNANJA 2002

oz. prejme maksimalno Stevilo tock na lestvici, ¢e doseze zahtevane ucne cilje oz. standarde znanja.

Pomanjkljivosti tega kriterija pa so naslednji:

— arbitrarno dolo¢ene meje, to pomeni, da je od naSe osebne presoje odvisno, kako stroge
ocenjevalne standarde bomo postavili;

— vrednosti, izpeljane na osnovi odstotka dosezenih to¢k na preizkusu znanja, so odvisne od
tezavnosti preizkusa; ¢e je preizkus zahteven, bodo ucenci za enako znanje strozje ocenjeni, kakor
bi bili pri lazjem preizkusu;

— razlika v Stevilu (odstotkih) tock med sosednjimi ocenami je vCasih zelo majhna, npr. samo ena
tocka, tolik$na pa je lahko napaka merjenja.

Poglavitna prednost relativnega kriterija je, da izpeljane vrednosti niso odvisne od tezavnosti
preizkusa. To je zlasti pomembno, Ce teZzavnosti preizkusa ni mogoce vnaprej empiri¢no preveriti,
kakor je ne bo mogoce pri nacionalnih preizkusih znanja. Vendar pa ima tudi ta kriterij
pomanjkljivosti:

— izhaja iz domneve o normalni porazdelitvi znanja, ki je upravicena le, Ce je skupina ucencev
dovolj velika in reprezentativna;

— ob upostevanju tega kriterija vedno dobimo neko stalno razmerje med odstotki ucencev, ki so
prejeli posamezne ocene, ne glede na to, ali je skupina boljsa ali slabSa v znanju;

— tudi meje, ki smo jih dolocili na osnovi odstotka ucencev, so zelo arbitrarne, ¢eprav izhajamo iz
domneve o normalni porazdelitvi znanja v skupini; od nase osebne presoje je namre¢ odvisno,
kaksen odstotek ucencev bo prejel neko oceno oz. Stevilo tock na lestvici.

Glede na omenjene prednosti in pomanjkljivosti je najbolje oba kriterija kombinirati. DoloCanje me;j

samo na osnovi absolutnega kriterija ne bi bilo ustrezno, saj nacionalni preizkusi znanja nimajo

empiri¢no preverjene tezavnosti, zato se lahko zgodi, da meje postavimo previsoko ali prenizko. Zato
je nujno, da morebitno neustrezno teZzavnost preizkusov naknadno korigiramo z relativnim kriterijem

Predmetnim komisijam predlagamo naslednji postopek pretvorbe odstotnih tock, dosezenih na
nacionalnih preizkusih znanja:

Predmeti, kjer ni bilo nivojskega pouka
Odstotne to¢ne na preizkusu znanja pretvarjamo v petstopenjsko lestvico ocen, in sicer:

1. Meja za oceno 2 se doloci na osnovi absolutnega kriterija. Ob predpostavki, da so predmetne
komisije upostevale priporocilo DK, da naj bi preizkusi vkljucevali najmanj 50 % minimalnih
standardov znanja, predlagamo mejo za oceno 2 doseZenih 50 odstotnih tock na preizkusu znanja.
Ce se izkaze, da bi bilo glede na to mejo neuspesnih ve¢ kot 2 do 3 odstotke u¢encev, korigiramo
absolutni kriterij z relativnim, tako da mejo znizamo na 2 do 3 odstotke neuspesnih. Omejitev
odstotkov neuspesnih u¢encev utemeljujemo s podobnim odstotkom neuspesnih pri uciteljevem
internem ocenjevanju.

2. Mejo za oceno 5 prav tako dolo¢imo na osnovi absolutnega kriterija. Predmetne komisije naj
presodijo, katere ucne cilje oz. standarde znanja naj bi uCenci, poleg minimalnih, usvojili za oceno
5, in to izrazijo v §tevilu potrebnih odstotnih toc¢k, dosezenih na preizkusu znanja. Ce na osnovi
tako postavljene meje dobi oceno 5 manj kot 12 odstotkov ucencev, znizamo mejo na ta odstotek.

3. Meje za oceni 3 in 4 dolo¢imo samo na osnovi relativnega kriterija, ki se zdi ustrezne;jsi kot
absolutni, kadar gre za srednje ocene na ocenjevalni lestvici, za katere tezje dolo¢imo zahtevane
ucne cilje oz. standarde znanja kakor za skrajni oceni. Seveda pa mora biti skupina dovolj velika,
da lahko domnevamo o normalni porazdelitvi znanja v skupini. Predlagamo naslednje odstotke
ucencev za posamezne ocene: oceno 2 naj bi prejelo okoli 18 odstotkov u¢encev, oceno 3 okoli
38 odstotkov in oceno 4 okoli 28 odstotkov. Glede na te odstotke dolo¢imo meje v odstotnih
tockah za vsako oceno.

4. Ceje stevilo uencev, ki so opravljali preizkus znanja pri nekem predmetu, manjse od 100,
dologimo mejo za oceno 2 na osnovi absolutnega kriterija, to je doseZenih 50 odstotnih tock. Ce je
glede na to mejo neuspesnih ve¢ kot 2 do 3 odstotke ucencev, korigiramo absolutni kriterij z
relativnim, tako da mejo znizamo na 2 do 3 odstotke neuspesnih. Meje za ocene 3, 4 in 5 dolo¢imo
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samo na osnovi absolutnega kriterija, ker je skupina ucencev premajhna, da bi lahko upraviceno
domnevali o normalni porazdelitvi znanja v skupini.

Predmeti, kjer je potekal nivojski pouk
Odstotne tocke na preizkusu znanja pretvarjamo v desetstopenjsko to¢kovno lestvico, in sicer:

1. Meja za 2 tocki na desetstopenjski tockovni lestvici (to je ze pozitivna ocena) se dolo¢i na osnovi
absolutnega kriterija. Ob predpostavki, da so predmetne komisije upostevale priporocilo DK, da
naj bi preizkusi vkljucevali najmanj 50 % minimalnih standardov znanja, predlagamo mejo za
2 to¢ki dosezenih 50 odstotnih to¢k na preizkusu znanja. Ce se izkaze, da te meje ne doseZe ved
kot 2 do 3 odstotke ucencev, korigiramo absolutni kriterij z relativnim, tako da mejo znizamo na
2 do 3 odstotke tistih, ki niso dosegli meje.

2. Mejo za 10 tock prav tako dolo¢imo na osnovi absolutnega kriterija. Predmetne komisije naj
presodijo, katere ucne cilje oz. standarde znanja naj bi ucenci, poleg minimalnih, usvojili za 10
tock, in to izrazijo v $tevilu potrebnih odstotnih tock, doseZenih na preizkusu znanja. Ce na osnovi
tako postavljene meje dobi 10 tock manj kot 4 odstotke u¢encev, znizamo mejo na ta odstotek.

3. Mejeza3,4,5,6,7,8in9 tock dolo¢imo samo na osnovi relativnega kriterija, ki se zdi
ustreznej$i kot absolutni, kadar gre za srednje vrednosti na tockovni lestvici, za katere tezje
dolo¢imo zahtevane u¢ne cilje oz. standarde znanja kakor za skrajni vrednosti. Seveda pa mora
biti skupina dovolj velika, da lahko domnevamo o normalni porazdelitvi znanja v skupini.
Predlagamo naslednje odstotke ucencev za posamezne tocke: 2, 3 in 4 tocke naj bi prejelo
6 odstotkov ucencev, 5 in 6 tock 19 odstotkov, 7 in 8 to¢k 14 odstotkov in 9 to¢k 8 odstotkov.
Glede na te odstotke, ki so le priblizni (orientacijski), dolo¢imo meje v odstotnih toc¢kah za vsako
vrednost na tockovni lestvici.

4. Ceje $tevilo uéencev, ki so opravljali preizkus znanja pri nekem predmetu, manjse od 100,
dologimo mejo za 2 to&ki na osnovi absolutnega kriterija, to je dosezenih 50 odstotnih to¢k. Ce te
meje ne doseze vec kot 2 do 3 odstotke ucencev, korigiramo absolutni kriterij z relativnim, tako da
mejo znizamo na 2 do 3 odstotke tistih, ki niso dosegli meje. Meje za 3, 4, 5, 6, 7, 8 in 9 tock
dolo¢imo samo na osnovi absolutnega kriterija, ker je skupina u¢encev premajhna, da bi lahko
upravi¢eno domnevali o normalni porazdelitvi znanja v skupini.

3.9 Varstvo pravic ucencev

3.9.1 Porocilo o vpogledih s ponovnim pregledom pisnih preizkusov za redni rok
7PZ

Na podlagi 40. ¢lena Pravilnika o preverjanju in ocenjevanju znanju z nacionalnimi preizkusi znanja
ob koncu obdobij v devetletni osnovni $oli in v skladu z Navodili o izvedbi vpogleda v pisne preizkuse
ob koncu 3. obdobja, ki jih je sprejela Drzavna komisija za vodenje nacionalnih preizkusov znanja

19. 4. 2002, so vpogledi s ponovnimi pregledi potekali na dveh regijskih centrih: v Mariboru in
Ljubljani.

Vpogledi s ponovnimi pregledi pisnih preizkusov za redni rok zaklju¢nega preverjanja in ocenjevanja
znanja so potekali na regijskih centrih OS Maksa Durjave v Mariboru in OS Savsko naselje v
Ljubljani.

Ravnatelji trinajstih osnovnih Sol so na regijska centra dostavili pisne preizkuse za ponovni pregled pri
naslednjih predmetih:
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Tabela 11: Stevilo in delez ugodno resenih napak v ponovno pregledanih pisnih preizkusih, redni rok

2002
Stevil Stevil DeleZ ponovno Stevilo ugodno Devlei.ﬁgodnok b
Levio evio ponovno pregledanih pisnih reSenih napak v resent napax o
predmet pisnih pregledanih reizkusov (od skupnega |ponovno pregledanih ponovnih
izkusov |pisnih preizkusov prewzxu . prega \pono preg e pregledih
preiz §t. pisnih preizkusov) pisnih preizkusih
(od vseh pregledov)
SLOVENSCINA 807 42 5,20 % 37 88,1 %
MATEMATIKA 794 13 1,64 % 8 61,5%
GEOGRAFUJA 166 2,41 % 2 50,0 %
ZGODOVINA 93 1,07 % 1 100,0 %
BIOLOGIJA 98 1 1,02 % 1 100,0 %

NajpogostejSe napake, ki so se pojavljale pri ocenjevanju pisnih preizkusov, so bile tehni¢ne narave, in

sicer:

e napacen seStevek skupnega Stevila tock;
e ocenjevalec je pri posamezni nalogi ucencu dodelil previsoko Stevilo toCk glede na maksimalno

mozno $tevilo tock pri tej nalogi;
e pri pravilnih odgovorih so ocenjevalci dodelili 0 tock;
e dosezeno Stevilo tock ni bilo vpisano v kvadratek ob nalogi, ¢eprav je bilo zajeto v vsoti dosezenih

tock;

e ocenjevalec je spregledal pravilni odgovor.

Glavni ocenjevalci oziroma njihovi pomocniki so pri ponovnem pregledu napake te vrste upostevali in
jih resili v prid ucenca.

3.9.2 Porocilo o vpogledih s ponovnim pregledom pisnih preizkusov za naknadni

rok ZPZ

Vpogledi s ponovnim pregledogn za naknadni rok zakljuénega preverjanja in ocenjevanja znanja so
potekali na regijskem centru OS Maksa Durjave v Mariboru.

Ravnatelja dveh osnovnih $ol sta na regijski center dostavila pisne preizkuse za ponovni pregled pri

predmetu:

Tabela 12: Stevilo in delez ugodno re$enih napak v ponovno pregledanih pisnih preizkusih, naknadni

rok 2002
Stevilo Stevilo ponovno | DeleZ ponovno Stevilo ugodno :')eeél:rfi;nlgr:)ad naok ob
- p . pregledanih pisnih reSenih napak v nap
predmet pisnih pregledanih preizkusov (od skupnega (ponovno pregledanih ponovnih
reizkusov |pisnih preizkusov |, . . . pnega |pono pregie pregledih
p $t. pisnih preizkusov) pisnih preizkusih
(od vseh pregledov)
SLOVENSCINA 356 4 1,12 % 2 50,0 %

NajpogostejSe napake so bile tehni¢ne narave, in sicer:
e ocenjevalec ni to¢koval odgovora.

Glavni ocenjevalci oziroma njihovi pomocniki so pri ponovnem pregledu napake te vrste upostevali in
jih resili v prid ucenca.
Vpogledov s ponovnim pregledom v regijskem centru Ljubljana pri naknadnem roku ni bilo.
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4. Rezultati nacionalnih preizkusov znanja
ob koncu 3. obdobja

4.1 Statisticna analiza rezultatov nacionalnih preizkusov znanja

V tem delu porocila so prikazani nekateri rezultati statisticne analize NPZ za tretje vzgojno-
izobraZevalno obdobje po posameznih predmetih.

V prvi razpredelnici je najprej prikazano Stevilo ucencev, ki so opravljali preizkus v rednem in
naknadnem junijskem roku. V letoSnjem Solskem letu izrednega roka ni bilo. Nadalje je navedeno
minimalno in maksimalno Stevilo odstotnih tock, ki so jih u¢enci dosegli pri preizkusu, povprecje
dosezenih odstotnih tock, standardni odklon (deviacija), korelacija med notranjim (ustnim oziroma
prakti¢nim delom preizkusa) in zunanjim (pisnim) delom ter zanesljivost preizkusa. Korelacija v
konkretnem primeru pove, kaksna je skladnost v uspesnosti u¢encev pri obeh vrstah preizkusov. Cim
vi§ja je korelacija, tembolj podobna je razvrstitev dosezkov pri obeh vrstah preizkusov in nizja ko je
korelacija, bolj so si rezultati razli¢ni. Zanesljivost pa kaze na doslednost dobljenih rezultatov. Cim
vi§ji je koeficient zanesljivosti, tem vecja je verjetnost, da bi pri ponovnem preverjanju znanja ucencev
z istim preizkusom dobili enake ali podobne rezultate, pod pogojem, da se znanje ucencev v vimesnem
¢asu ni spremenilo.

Druga in tretja razpredelnica prikazujeta rezultate statisti¢ne analize za posamezne dele preizkusov pri
rednem in naknadnem roku. Prikazano je Stevilo nalog, ki jih vsebujejo posamezni deli preizkusov,
maksimalno Stevilo tock za vsak del, delez, ki ga ima vsak del preizkusa glede na skupno Stevilo tock
pri obeh preizkusih (ustnem oziroma prakticnem in pisnem), povprecje tock in povprecje dosezenih
odstotnih tock. Povprecje dosezenih odstotnih tock je lahko tudi pokazatelj tezavnosti preizkusa, Ce je
Stevilo u¢encev dovolj veliko (nad 100).

Na sliki so prikazani pretvorjeni rezultati preizkusa v desetstopenjsko tockovno lestvico pri predmetih,
kjer poteka nivojski pouk in petstopenjsko lestvico ocen pri predmetih, kjer ni nivojskega pouka.

V slikovnem prikazu so ucenci iz obeh rokov zdruzeni v eno skupino, pri ¢emer je pri ucencih, ki so
na naknadnem roku popravljali ali izboljSevali oceno, upostevan boljsi izpeljani rezultat. Prvi stolpec
prikazuje odstotek vseh ucencev, ki so dosegli posamezne ocene na lestvici, druga dva stolpca pa
odstotni delez ucencev in ucenk za neko oceno. Ker je Stevilo ucencev in ucenk, ki so opravljali
preizkus znanja pri nekem predmetu razli¢no, njihovih odstotnih delezev ni smiselno primerjati med
seboj.

V zadnji razpredelnici pa so prikazane meje v odstotnih tockah za pretvorbo rezultatov preizkusa v
posamezne ocene na lestvici in Stevilo ucencev, ki so prejeli neko oceno. UpoStevane so ocene
ucencev iz obeh preizkusnih rokov.

Iz statisticne analize lahko povzamemo, da je pri vseh predmetih velika vecina uencev opravljala
ZPZ v rednem junijskem roku, nekateri pa so izboljSevali oceno na naknadnem roku ali so se na ta rok
prijavili iz drugih razlogov. Povprecni rezultati, ki so jih uc¢enci dosegli pri celotnem preizkusu v
rednem roku se gibljejo v mejah od 58,5 odstotnih tock pri zgodovini do 92,4 odstotnih tock pri
nemscini, povprecni rezultati dosezeni v naknadnem roku pa se gibljejo od 67,6 odstotnih tock pri
matematiki do 84,1 odstotnih tock pri nemscini.

Ucenci so pri vseh predmetih dosegli boljSe rezultate pri ustnem oziroma prakti¢nem delu preizkusa.
Povprecno Stevilo doseZenih odstotnih tock pri tem delu preizkusa znanja je visje kot pri pisnem delu.
To velja tako za redni kot tudi naknadni rok.
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1z slike je razvidno, da je porazdelitev izpeljanih rezultatov na lestvici za celotno skupino ucencev
(ne glede na spol) pri vseh predmetih levo asimetri¢na. To pomeni, da prevladujejo visje ocene
ucencev.

Razpredelnica meja za posamezne ocene na lestvici pa kaze, da se meje za pozitivno oceno pri
predmetih, kjer je bila uporabljena desetstopenjska to¢kovna lestvica gibljejo v razponu od 20
odstotnih to¢k pri matematiki do 50 odstotnih to¢k pri nems¢ini, pri predmetih, kjer je bila uporabljena
petstopenjska lestvica ocen pa je razpon meja v odstotnih tockah od 25 tock pri zgodovini do 51 tock
pri biologiji. Tudi meje za visje ocene niso enake pri vseh predmetih. Predmetne komisije so namrec
pri pretvarjanju rezultatov preizkusov v lestvico ocen smiselno kombinirale absolutni in relativni
kriterij pretvarjanja, kar je glede na to, da tezavnosti preizkusov ni bilo mogoce empiri¢no preveriti in
uskladiti ze pred izvedbo NPZ, strokovno povsem ustrezna resitev. V razpredelnici je navedeno tudi
Stevilo ucencev, ki so prejeli posamezne ocene.
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4.1.1 Slovens¢ina

Rok Redni Naknadni _ lzredni*
Stevilo 795 356 -
Min. Stevilo odst. 20 26 -
Maks. Stevilo odst. 97 97 -
Povpredje 64,4 71,5 -
Standardni odklon 16,6 14,9 -
Korelacija notr. in zun. 0.61 0.61 -
Zanesljivost 0,77 0,79 -
Redni rok ;

Del St.nalog  Mozne tocke DeleZ** Povpreéje toék teZavnost
Pisni preizkus I. 12 35 48 22.4 0.64
Pisni preizkus |I. 10 23 32 13,1 0,57
Ustni 1 20 20 15,4 0,77
Naknadni

Del St.nalog MoZne tocke Delez** Povpredje tock teZavnost
Pisni preizkus |. 15 34 48 23,8 0,70
Pisni preizkus Il. 8 18 32 12.0 0,67
Ustni 1 20 20 16,6 0,83

Porazdelitev po ocenah pri predmetu Slovensc¢ina

. 16%
Ovsi
16% . 15%
Muygenci

18%

15%
14%

DOugenke 12% 12%

Na sliki so prikazane ocene za oba roka (redni in naknadni) skupaj.
Pri u€encih, ki so na naknadnem roku oceno popravljali ali izboljSevali, je upoStevana boljSa ocena.

*V letoSnjem letu ni bilo izrednega roka.
**Stevilka predstavlja deleZ, ki ga ima posamezen del preizkusa v konénih (odstotnih) togkah.

Ocena 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Meja v ods. to¢kah - 31 38 44 51 58 65 73 80 88 Skupaj
Stevilo vseh 14 32 36 70 86 95 130 120 116 98 797
Stevilo udencev 11 20 29 41 54 59 61 46 42 32 395
Stevilo u¢enk 3 12 7 29 32 36 69 74 74 66 402
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4.1.2 AngleS¢ina
Bok Redni Naknadni Izredni*
Stevilo 121 44 -
Min. Stevilo odst. 22 50 -
Maks. Stevilo odst. 100 100 -
Povprecje 81.0 79,7 -
Standardni odklon 155 12,3 -
Korelacija notr. in zun. 0.81 0.63 B
Zanesljivost 0,81 0,74 -
Redni rok .
Del St.nalog  MozZne tocke Delez** Povpredje tock tezavnost
Pisni 29 35 70 27.7 0.79
Ustni 1 30 30 25,5 0,85
Naknadni .
Del St.nalog  MozZne tocke Delez** Povpredje tock tezavnost
Pisni 29 35 70 27.4 0,78
Ustni 1 30 30 25,0 0,83
Porazdelitev po ocenah pri predmetu Anglescina
30% - ave 27%
25% Mucenci 23%

DOugenke

20%

ocene

Na sliki so prikazane ocene za oba roka (redni in naknadni) skupaj.
Pri u€encih, ki so na naknadnem roku oceno popravljali ali izboljSevali, je upoStevana boljSa ocena.

*V leto$njem letu ni bilo izrednega roka.

“*Stevilka predstavlja deleZ, ki ga ima posamezen del preizkusa v konénih (odstotnih) togkah.

Ocena 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Meja v ods. tockah - 40 48 54 60 70 78 84 90 96 Skupaj
Stevilo vseh 2 3 0 4 10 10 15 16 33 28 121
Stevilo u¢encev 2 0 0 4 2 5 16 1 54
Stevilo uéenk 0 3 0 0 8 5 9 8 17 17 67

56



NACIONALNI PREIZKUSI ZNANJA 2002

4.1.3 Nems$cina

Rok Redni Naknadni __Izredni*
Stevilo 13 2 -
Min. Stevilo odst. 85 81 -
Maks. Stevilo odst. 100 88 -
Povprecije 92.4 84.1 -
Standardni odklon 4,7 4,9 -
Korelacija notr. in zun. 0,41 0,00 -
Zanesljivost 0,59 0,71 -
Redni rok .

Del St.nalog MozZne tocke Delez** Povpredje toCk tezavnost
Pisni 39 50 70 45.8 0,92
Ustni 1 30 30 28,3 0,94
Naknadni

Del St.nalog Mozne tocke Delez** Povpredje tock tezavnost
Pisni 39 50 70 41,5 0,83
Ustni 1 30 30 26,0 0,87

Porazdelitev po ocenah pri predmetu Nems¢ina
70% -

Ovsi 62%
60% Mucenci

DOugenke

50% -

38%
40%

30% -

20% -

10%

0%

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
ocene

Na sliki so prikazane ocene za oba roka (redni in naknadni) skupaj.
Pri u€encih, ki so na naknadnem roku oceno popravljali ali izboljSevali, je upoStevana boljSa ocena.

*V leto$njem letu ni bilo izrednega roka.
“*Stevilka predstavlja deleZ, ki ga ima posamezen del preizkusa v konénih (odstotnih) togkah.

Ocena 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Meja v ods. to¢kah 50 54 58 63 69 75 80 85 90 Skupaj
Stevilo vseh 0 0 0 0 0 0 0 0 5 8 13
Stevilo u¢encev 0 0 0 0 0 0 0 0 1 3 4
Stevilo uéenk 0 0 0 0 0 0 0 0 4 5 9
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4.1.4 Matematika
Rok Redni Naknadni Izredni*
Stevilo 794 320 -
Min. Stevilo odst. 5 12 -
Maks. Stevilo odst. 100 100 -
Povpredje 64,9 67,6 -
Standardni odklon 22.5 18,7 -
Korelacija notr. in zun. - - -
Zanesljivost 0,92 0,91 -
Redni rok 5
Del St.nalog MozZne tocke Delez** Povpredje tock tezavnost
Pisni 55 55 100 35,7 0,65
Naknadni 3
Del St.nalog MozZne tocke Delez** Povpredje toék tezavnost
Pisni 50 50 100 33,8 0,68
Porazdelitev po ocenah pri predmetu Matematika
TZ«:: Ovsi o 17%
16% 1 Muycenci 15%
14% Ougenke

12% 4 1% 1%
10% 9%

8% -
6%

5%

6% 5%
4% - 39,
2% {

0% -
Na sliki so prikazane ocene za oba roka (redni in naknadni) skupaj.
Pri u€encih, ki so na naknadnem roku oceno popravljali ali izboljSevali, je upoStevana boljSa ocena.

*V leto$njem letu ni bilo izrednega roka.
“*Stevilka predstavlja deleZ, ki ga ima posamezen del preizkusa v konénih (odstotnih) togkah.

Ocena 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Meja v ods. tockah - 20 29 38 47 56 64 73 82 92 Skupaj
Stevilo vseh 20 36 43 47 72 87 89 123 145 135 797
Stevilo u¢encev 9 16 29 27 35 39 39 59 72 70 395
Stevilo uéenk 11 20 14 20 37 48 50 64 73 65 402
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4.1.5 Fizika

Rok Redni Naknadni__lzredni*

Stevilo 24 6 -

Min. Stevilo odst. 47 66 -

Maks. Stevilo odst. 100 87 -

Povpredje 83.6 80,8 -

Standardni odklon 14,6 7.9 -

Korelacija notr. in zun. 0,43 -0,04 -

Zanesljivost 0,73 0,28 -

Redni rok

Del St.nalog Mozne toCke Delez** Povpredje toCk tezavnost

Pisni 16 30 80 24,2 0,81

Prakti¢ni 1 20 20 19,1 0,95

Naknadni

Del St.nalog Mozne tocke Delez** Povpredje tock tezavnost

Pisni 16 30 80 23.2 0,77

Prakticni 1 20 20 19,0 0,95
Porazdelitev po ocenah pri predmetu Fizika
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70%
Muygenci
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Na sliki so prikazane ocene za oba roka (redni in naknadni) skupaj.
Pri u€encih, ki so na naknadnem roku oceno popravljali ali izboljSevali, je upoStevana boljSa ocena.

*V leto$njem letu ni bilo izrednega roka.
**Stevilka predstavlja deleZ, ki ga ima posamezen del preizkusa v konénih (odstotnih) togkah.

Ocena 1 2 3 4 5

Meja v ods. to¢kah - 40 55 70 84 Skupaj
Stevilo vseh 0 0 3 4 17 24
Stevilo udencev 0 0 3 2 15 20
Stevilo uéenk 0 0 0 2 2 4
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4.1.6 Biologija
Rok Redni Naknadni Izredni*
Stevilo 97 29 -
Min. Stevilo odst. 53 47 -
Maks. Stevilo odst. 94 92 -
Povpredje 77.9 72,9 -
Standardni odklon 9,6 11,0 -
Korelacija notr. in zun. 0,44 0,22 -
Zanesljivost 0,62 0,68 -
Redni rok .
Del St.nalog MozZne tocke Delez** Povpredje tock teZzavnost
Pisni 36 80 80 60,5 0,76
Prakticni 1 20 20 17,5 0,87
Naknadni .
Del St.nalog MozZne tocke Delez** Povpredje tock teZzavnost
Pisni 36 80 80 55,7 0,70
Prakticni 1 20 20 17,1 0,85
Porazdelitev po ocenah pri predmetu Biologija
::o:: ] Ovsi 38% 379%

Mucenci
35% -

DOugenke
30%

25% -
20% -
15%
10% -
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2 3 4
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Na sliki so prikazane ocene za oba roka (redni in naknadni) skupaj.
Pri u€encih, ki so na naknadnem roku oceno popravljali ali izboljSevali, je upostevana boljSa ocena.

*V letodnjem letu ni bilo izrednega roka.

**Stevilka predstavlja deleZ, ki ga ima posamezen del preizkusa v konénih (odstotnih) to¢kah.

Ocena 1 2 3 4 5

Meja v ods. tockah - 51 62 73 84 Skupaj
Stevilo vseh 0 7 17 37 36 97
Stevilo udencev 0 2 6 10 6 24
Stevilo uéenk 0 5 1" 27 30 73
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4.1.7 Kemija
Rok Redni Naknadni_Izredni*
Stevilo 28 8 -
Min. Stevilo odst. 39 45 -
Maks. Stevilo odst. 100 95 -
Povpreéje 75.4 75,0 -
Standardni odklon 16,0 18.1 -
Korelacija notr. in zun. 0,11 -0,03 -
Zanesljivost 0,69 0,75 -
Redni rok
Del St.nalog Mozne tocke Delez** Povpredje tock teZavnost
Pisni 12 19 80 13.4 0,71
Prakti¢ni 1 20 20 18,8 0,94
Naknadni
Del St.nalog Mozne totke Delez** Povpredje tock teZavnost
Pisni 12 19 80 13.6 0,72
Prakticni 1 20 20 17,8 0,89
Porazdelitev po ocenah pri predmetu Kemija

o ave
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Na sliki so prikazane ocene za oba roka (redni in naknadni) skupaj.
Pri u€encih, ki so na naknadnem roku oceno popravljali ali izboljSevali, je upoStevana boljSa ocena.

*V leto$njem letu ni bilo izrednega roka.
**Stevilka predstavlja deleZ, ki ga ima posamezen del preizkusa v konénih (odstotnih) togkah.

Ocena 1 2 3 4 5

Meja v ods. to¢kah - 40 54 70 82 Skupaj
Stevilo vseh 0 1 5 9 13 28
Stevilo udencev 0 1 1 3 3 8
Stevilo uéenk 0 0 4 6 10 20
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4.1.8 Geografija
Rok Redni Naknadni lzredni*
Stevilo 165 -
Min. Stevilo odst. 20 -
Maks. Stevilo odst. 100 -
Povpredje 73,6 -
Standardni odklon 16.8 -
Korelacija notr. in zun. 0,44 -
Zanesljivost 0,80 -
Redni rok 5
Del St.nalog  Mozne tocke Delez** Povpredje tock tezavnost
Pisni 20 80 27.9 0,70
Prakti¢ni 1 20 17,7 0,89
Naknadni .
Del St.nalog  MozZne tocke Delez** Povpredje tock tezavnost
Pisni 20 80 29.9 0,75
Prakticni 1 20 18,7 0,93
Porazdelitev po ocenah pri predmetu Geografija
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Na sliki so prikazane ocene za oba roka (redni in naknadni) skupaj.
Pri u€encih, ki so na naknadnem roku oceno popravljali ali izboljSevali, je upoStevana boljSa ocena.

*V leto$njem letu ni bilo izrednega roka.
**Stevilka predstavlja deleZ, ki ga ima posamezen del preizkusa v konénih (odstotnih) togkah.

Ocena 1 2 3 4 5

Meja v ods. to¢kah - 38 54 73 88 Skupaj
Stevilo vseh 3 17 43 56 46 165
Stevilo udencev 3 9 24 26 31 93
Stevilo uéenk 0 8 19 30 15 72
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4.1.9 Zgodovina
Rok Redni Naknadni Izredni*
Stevilo 93 -
Min. Stevilo odst. 21 -
Maks. Stevilo odst. 86 -
Povprecje 58,56 -
Standardni odklon 15,6 -
Korelacija notr. in zun. - -
Zanesljivost 0,70 -
Redni
Del St.nalog Mozne totke Delez** Povpredje tock teZavnost
Pisni 16 100 17,0 0,59
Naknadni
Del St.nalog Mozne totke Delez** Povpredje tock teZavnost
Pisni 15 100 20,4 0,70

40% -

Ovsi
Mucenci

35% -

30% 1 Ougenke

25% -
20% -
15%

10% -

5% 2%

0% 1 ——————

Porazdelitev po ocenah pri predmetu Zgodovina
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Na sliki so prikazane ocene za oba roka (redni in naknadni) skupaj.
Pri u€encih, ki so na naknadnem roku oceno popravljali ali izboljSevali, je upoStevana boljSa ocena.

*V leto$njem letu ni bilo izrednega roka.
“*Stevilka predstavlja deleZ, ki ga ima posamezen del preizkusa v konénih (odstotnih) togkah.

Ocena 1 2 3 4 5

Meja v ods. to¢kah - 25 48 59 72 Skupaj
Stevilo vseh 2 13 14 31 33 93
Stevilo u¢encev 1 9 8 16 21 55
Stevilo ugenk 1 4 6 15 12 38
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4.1.10 Likovna vzgoja

Rok Redni Naknadni Izredni*
Stevilo 37 4 -
Min. Stevilo odst. 36 18 -
Maks. Stevilo odst. 100 94 -
Povprecje 80.8 68,0 -
Standardni odklon 13,7 34,9 -
Korelacija notr. in zun. 0,32 0.87 -
Zanesljivost 0,59 0,69 -
Redni

Del St.nalog Mozne totke Delez** Povpredje tock teZavnost
Pisni 13 35 70 26.0 0,74
Prakticni 1 15 30 14,4 0,96
Naknadni

Del St.nalog MoZne tocke Delez** Povpredje tock teZavnost
Pisni 12 35 70 22.8 0,65
Prakticni 1 15 30 12,0 0,80

Porazdelitev po ocenah pri predmetu Likovna vzgoja
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Na sliki so prikazane ocene za oba roka (redni in naknadni) skupaj.
Pri u€encih, ki so na naknadnem roku oceno popravljali ali izboljSevali, je upoStevana boljSa ocena.

*V leto$njem letu ni bilo izrednega roka.
“*Stevilka predstavlja deleZ, ki ga ima posamezen del preizkusa v konénih (odstotnih) togkah.

Ocena 1 2 3 4 5

Meja v ods. to¢kah - 50 63 76 89 Skupaj
Stevilo vseh 2 2 9 11 14 38
Stevilo usencev 0 1 1 1 1 4
Stevilo uéenk 2 1 8 10 13 34
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4.1.11 Glasbena vzgoja

Rok Redni Naknadni_Izredni*
Stevilo 44 -
Min. Stevilo odst. 35 -
Maks. Stevilo odst. 100 -
Povprecje 78,1 -
Standardni odklon 15,3 -
Korelacija notr. in zun. 0,50 -
Zanesljivost 0,74 -
Redni
Del St.nalog Mozne totke Delez** Povpredje tock teZavnost
Pisni 25 70 24.6 0,74
Prakti¢ni 1 30 26,0 0,87
Naknadni
Del St.nalog MoZne tocke Delez** Povpredje tock teZavnost
Pisni 24 70 25,5 0,77
Prakti¢ni 1 30 27,0 0,90
Porazdelitev po ocenah pri predmetu Glasbena vzgoja
::j Ovsi 36%
Mucenci
30% + Dugenke
25% -
20%

20% -

15% -

10% - 7%

5% 2%

v | o — - |

2

3

ocene

Na sliki so prikazane ocene za oba roka (redni in naknadni) skupaj.
Pri u€encih, ki so na naknadnem roku oceno popravljali ali izboljSevali, je upoStevana boljSa ocena.

*V leto$njem letu ni bilo izrednega roka.
“*Stevilka predstavlja deleZ, ki ga ima posamezen del preizkusa v konénih (odstotnih) togkah.

Ocena 1 2 3 4 5

Meja v ods. to¢kah - 47 59 74 87 Skupaj
Stevilo vseh 1 3 9 16 16 45
Stevilo usencev 1 2 3 7 6 19
Stevilo uéenk 0 1 6 9 10 26
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4.1.12 Sportna vzgoja

Rok Redni Naknadni lzredni*
Stevilo 171 38 -
Min. Stevilo odst. 28 33 -
Maks. Stevilo odst. 97 98 -
Povpredije 74.6 76.0 -
Standardni odklon 13,7 15,4 -
Korelacija notr. in zun. 0,36 0,32 -
Zanesljivost 0,36 0,35 -
Redni .
Del St.nalog  Mozne tocke Delez** Povpredje tock tezavnost
Pisni 28 25 25 15,6 0,62
Prakticni 7 15 75 11,8 0,79
Naknadni .
Del St.nalog  Mozne tocke Delez** Povpredje tock tezavnost
Pisni 28 25 25 18,5 0.74
Prakticni 7 15 75 11,5 0,77
Porazdelitev po ocenah pri predmetu Sportna vzgoja
::::: Ovsi 34% \
Mucenci 31%
30% - Oucenke

25% -

20% -

15% -

10%

5% - 2%

7%

25%

Na sliki so prikazane ocene za oba roka (redni in naknadni) skupaj.

= —

2

3

ocene

Pri u€encih, ki so na naknadnem roku oceno popravljali ali izboljSevali, je upoStevana boljSa ocena.

*V leto$njem letu ni bilo izrednega roka.
“*Stevilka predstavlja deleZ, ki ga ima posamezen del preizkusa v konénih (odstotnih) togkah.

Ocena 1 2 3 4 5

Meja v ods. to¢kah - 40 60 72 84 Skupaj
Stevilo vseh 4 12 43 59 54 172
Stevilo udencev 1 6 23 39 44 113
Stevilo uéenk 3 6 20 20 10 59
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4.2 Mnenja predmetnih komisij

Mnenja PK podajajo v uvodu splosne vtise uciteljev o poteku preverjanja in smiselnosti povezovanja
pisnega in ustnega/prakti¢nega dela preverjanja. Sledijo ugotovitve o rezultatih pisnega in prakti¢nega
dela preizkusa, izpeljane iz statisticne analize posameznih nalog in celotnega pisnega preizkusa. Na
koncu vsakega porocila je v zakljuckih podana analiza, iz katere je razvidno, v kolik$ni meri so bili
dosezeni zastavljeni cilji v pisnih preizkusih. 1z tega sledijo napotki PK, katerim ciljem in vsebinam
morajo ucitelji posvetiti ve¢ pozornosti. Ob tem je potrebno upostevati tudi materialne pogoje za delo,
ki omogocajo doseganje teh ciljev. Vrsta PK je v tem delu porocila izpostavila pomen nacrtnega
strokovnega izpopolnjevanja ucitelja predvsem na podro¢ju uvajanja aktivnih metod dela z u¢enci, pri
naravoslovnih predmetih pa pri vodenju in ocenjevanju prakti¢nega dela. Ob tem so PK izpostavile
tudi razlike med internim in eksternim ocenjevanjem.

4.2.1 Predmetna komisija za slovens¢ino

4.2.1.1 Analiza nacionalnih preizkusov znanja ob koncu 1. obdobja

Pisni del

Moderacija vzorénega Stevila nalog je pokazala, da so u¢enci resili vse naloge.

Pri nalogi (3.), ki je zahtevala vi$jo raven znanja oziroma razumevanja navodila, so imeli nekaj tezav.
Pokazalo se je, da je natan¢no branje in razumevanje navodil zelo pomembno pri reSevanju nalog

(4., 7., 8.). Pri samostojnem pisanju neumetnostnega besedila (vabilo) imajo nekateri ucenci in ucenke
Se tezave s pravopisom.

Vecina uciteljic, ki so izpolnjevale vprasalnik, meni, da je bil preizkus ravno prav zahteven. Nekaj jih
meni, da je bilo neumetnostno besedilo prezahtevno. Prav tako ve¢ina meni, da so bila navodila in
vprasanja povsem ali v vecini oblikovana tako, da so bila za ucence jasna in razumljiva. Naloge so
podobne tistim, ki jih u¢enci resujejo pri pouku slovenscine. Vec uciteljic je izvedlo resevanje
vzorénega primera nalog.

Ustni del

Pri analizi 353 kopij ocenjevalnih obrazcev smo ugotovili, da so vsi obrazci ustrezno izpolnjeni.
Vsi ucenci so uspesno izvedli govorni nastop, kar pomeni, da ni nih¢e dosegel najnizje ravni znanja
(raven 0).

Tabela 13: Stevilo (f) in odstotek (f %) uéencev, ki so dosegli posamezno raven

Raven |Predstavitev izbrane teme |Razumevanje knjizevnega |Jezikovna ustreznost in
dosezka |in osebni odziv besedila in knjizevno pravilnost, zgradba besedila,
znanje besedni in nebesedni jezik
f f % f f% f f%
1 5 1,4 2 0,6 3 0,8
2 31 8,8 30 8,5 32 9,1
3 118 33,4 83 23,5 95 26,9
4 199 56,4 238 67,4 223 63,2

Iz tabele razberemo, da je prvo raven doseglo zelo majhno Stevilo ucenk in uc¢encev. Uspeh oziroma
dosezki si sledijo glede na raven znanja. Najvisjo raven pri vseh ciljih je dosegla ve¢ kot polovica
ucencev. Uciteljice so pri izpolnjevanju vprasalnikov izrazile zeljo po natan¢nejsih navodilih za
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izvedbo oziroma izpolnjevanje ocenjevalnega obrazca. Vecina meni, da je kombinacija ustnega in
pisnega dela pri preverjanju smiselna. Na izvedbo ustnega dela je vecina uditeljic ucence
pripravljala kot na govorne nastope, ki so sestavni del pouka.

4.2.1.2 Analiza nacionalnih preizkusov znanja ob koncu 3. obdobja

Pisni del ZPZ

Redni rok

V rednem roku se je preizkusa udelezilo 795 kandidatov, od tega 394 ucencev in 401 ucenka. Pisni
preizkus je predstavljal 80 % v skupnem $tevilu tock.

V prvem delu je obsegal neznano neumetnostno besedilo Renate Stucl, povzeto po 2. letniku
Premiere, $t. 25 — z naslovom KNJIGE Harry Potter: Kamen modrosti, Dvorana skrivnosti, Jetnik iz
Azkabana. Drugi del je vseboval neznano umetnostno besedilo: besedilo Slavka Pregla z naslovom
Geniji v kratkih hlacah.

NEUMETNOSTNO BESEDILO

Prvi del je obsegal 12 nalog za razumevanje ter preverjanje jezikovnega znanja, z odgovori
dopolnjevanja, obkrozanja, povezovanja, pod¢rtovanja in tvorbe krajSe neumetnostne besedilne vrste,
to je vabila. Ta del je predstavljal 48 % pisnega preizkusa z maksimalnim Stevilom tock 35.
Maksimalno Stevilo dosezenih tock je bilo 34, minimalno Stevilo doseZzenih tock 8.

V razponu od 24 do 27 dosezenih tock je bilo najvecje Stevilo ucencev, to je 217. V razponu od
8 —11 tock je bilo najmanjse Stevilo ucencev, to je 17. Manj od 8 dosezenih tock ni imel nobeden.

Najneuspesneje so ucenci reSevali nalogo 7 z indeksom tezavnosti 0,33, pri kateri so morali ucenci
odgovoriti na vpraSanji z zapisom Stevnika z besedo. Nalogo so najpogosteje resevali tako, da so
Stevnika zapisali s Stevilko in ne z besedo. Vzrok je iskati v prvotnem zapisu Stevnika v
neumetnostnem besedilu, ki je napisan s Stevilko. Naslednja manj uspe$no reSevana naloga z
indeksom tezavnosti 0,42 je bila naloga 8, kjer so morali ucenci v povedi podcrtati glagola, jima
spremeniti vid in ugotoviti, ali se pri tem spremeni tudi pomen povedi. Najvec¢ napak je bilo pri
preoblikovanju povedi s spreminjanjem samo glagolskega vida. U¢enci so namre¢ najpogosteje ob
spreminjanju vida spreminjali tudi ¢as glagola. Indeks diskriminativnosti je pri tej nalogi med
najvisjimi, to je 0,54, kar pomeni, da so jo ucenci, ki so v skupnem uspesne;jsi, reSevali bolje od tistih,
ki so bili v skupnem man;j uspesni.

Najuspesneje so ucenci reSevali nalogo 3 z indeksom tezavnosti 0,94 s 3 moznimi tockami, pri kateri
so ucenci z obkroZanjem o pravilnosti ali nepravilnosti trditev dokazovali svoje razumevanje
besedila.

UMETNOSTNO BESEDILO

Drugi del je obsegal 10 nalog z neznanim umetnostnim besedilom in nalogami za razumevanje ter
preverjanje knjizevnega znanja in pisno medbesedilno vrednotenje besedila (obnova). Ta del je
vseboval maksimalno Stevilo tock 23 in je predstavljal 32 % delez v skupnem Stevilu tock pisnega dela
preverjanja in ocenjevanja znanja.

Maksimalno Stevilo dosezenih tock je bilo 23, minimalno 0. V razponu od 0 do 1 tocke je bilo kar

9 ucencev. V razponu od 16 do 17 tock je bilo najve¢ ucencev, to je 103. V razponu od 22 do 23 je
bilo 38 ucencev.

Najneuspesneje so ucenci reSevali naloge z indeksom tezavnosti od 0,44 do 0,47. To so bile naloge:
8,2, 91in 10. Pri nalogi 8 so z obkroZanjem pravilnega odgovora dokazovali razumevanje.

Pri nalogi 2 so morali ob razumevanju tvoriti novo poved. Pri nalogi 10 je Slo za vodeno tvorjenje
besedilne vrste — obnove.
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Najuspesneje so resevali nalogo 7 z indeksom tezavnosti 0,86, pri kateri so z obkrozanjem dokazovali
svoje razumevanje besedila.

evee

Naknadni rok

Naknadnega roka se je udelezilo 356 u¢encev, od tega 155 ucencev in 201 u¢enka. Pisni preizkus je v
dveh delih obsegal 23 nalog, s skupnim maksimalnim $tevilom tock 52.

NEUMETNOSTNO BESEDILO

Prvi del je obsegal 12 nalog z maksimalnim Stevilom tock 34. Naloge v zvezi z neumetnostnim
besedilom z naslovom Vitamini, povzetem iz knjige A. Thana Imunski sistem in odpornost, so obsegale
razumevanje in preverjanje jezikovnega znanja s tvorjenjem krajSe neumetnostne besedilne vrste.
Indeks tezavnosti 0,97 je pokazal, da je bila najlazja naloga 2 z mozno 1 to¢ko, pri kateri so ucenci
obkrozali pravilen odgovor na vprasanje o namenu pisca neumetnostnega besedila. Vsi indeksi
tezavnosti so nad 0,50, le pri nalogi 6 zasledimo indeks 0,41. Pri tej nalogi so ucenci delali napake pri
poimenovanju oziroma zapisu (namesto pravilnega odgovora 'osnovna hraniva' je zelo pogost odgovor
'osnovna hranila').

UMETNOSTNO BESEDILO

Drugi del ZPZ naknadnega roka je obsegal 8 nalog z maksimalnim Stevilom tock 18. Obsegal je
preverjanje razumevanja umetnostnega besedila P. Zidarja PiSem knjigo, preverjanje
knjizevnega znanja in tvorjenje krajSega besedila.

Indeksi tezavnosti nam pokazejo (0,91 in dvakrat 0,90), da so bili u¢enci najuspesnejsi pri reSevanju
4., 2. 1in 5. naloge. Pri 4. in 2. nalogi so z metodo obkrozanja dokazali razumevanje besedila,

pri 5. nalogi pa so oblikovali odgovora na dve vpraSanji. Najneuspesneje so reSevali 8. nalogo z
indeksom tezavnosti 0,46, ko so morali tvoriti novo besedilo.

Ustni del ZPZ

Ze na pogovorih z ugitelji se je pokazalo, da uéenke in u¢enci posegajo predvsem po temah iz
neumetnostnega podrocja; umetnostni govorni nastopi so tako rekoc¢ izjema. Najpogostejse teme so
opisi krajev, pripoved o potovanju, predstavitev osebe.

Ucitelji so poudarjali naslednje pozitivne u¢inke govornih nastopov:
¢ nove informacije, ki jih uc¢enci pridobijo samostojno in z uporabo sodobnih medijev,
e pozitivna motivacija soSolcev — vpliv na poslusanje,
e ucenci se na nastop pripravljajo zelo odgovorno — nekateri u¢enci z vi§je ravni nastop kot
zgled ponovijo pred skupino ucencev nizje ravni,
e za nastope se odlo¢ajo tudi ucenci, ki zakljucka z nacionalnimi preizkusi znanja niso
potrebovali za napredovanje.

Deskriptorje ravni ocenjujejo ucitelji kot razumljive, zelijo si Se podrobnejse raz¢lenitve tipov
nastopov na umetnostne teme. Delavnic, na katerih bi se ucili vrednotiti govorne nastope, ucitelji ne
potrebujejo; to pomeni, da so opisniki napisani razumljivo in jasno ter da neke vrste moderacije
potekajo v okviru manjsih skupin.
Ocenjevanje ustnih preizkusov:

e povprecno Stevilo tock (od 20): 15,44;

e najvec uCencev je bilo ocenjenih z 18 tockami, sledi ocena 14, 20 in 16 tock;

e ucitelji so dajali tudi od 0 do 8 tock.

Pripombe in predlogi uliteljev
Predlog: premisliti 0 moznostih »referatov« na umetnostne teme iz ucnega nacrta.
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Analiza vpraSalnikov za uditelje
Komisija je prejela 36 vpraSalnikov; ucitelji so jih ve¢inoma izpolnili v celoti ter na bistvena vpraSanja
podali zanimive in usmerjevalne odgovore.

Na vprasanje, ali ste dobili dovolj informacij o izvedbi nacionalnega preizkusa, ucitelji ve¢inoma
odgovarjajo pritrdilno. Z da so, razen izjemoma, odgovarjali tudi na vprasanje o smiselnosti ustnega
in pisnega dela preizkusa; kolegi praktiki torej menijo, da je ustni del pomemben element preizkusa,
kot utemeljitev svojega odgovora pa navajajo, da:

e 7 njimi ucenci izbolj$ajo oceno;

e se na nastop pripravljajo doma;

e je pri slovenscini treba razvijati vse §tiri sporazumevalne dejavnosti oziroma da je v

zasnovi sodobnega pouka poudarek tudi na ustnem izrazanju;
e je ocena tako bolj realna, saj se nekateri ucenci lazje izraZajo ustno.

Med kriti¢nimi pripombami izstopata dve: govorni nastop naj ne poteka v okviru rednega pouka (ta
pripomba je pogosta tudi med predlogi) ter ustni del je sestavljen presplosno (ni jasno, ali je s tem
misljen nabor tem).

V odgovorih na vpraSanje o zahtevnosti pisnega dela preizkusa bistveno prevladuje odgovor
primeren; ostali odgovori (prezahteven in nezahteven) so redki.

Ucitelji ocenjujejo, da so navodila razumljiva ter da so naloge primerne, ker pokazejo bralno
sposobnost ucencev; kot tezavo vidijo le to, da je za preizkus na voljo premalo ¢asa. Na vprasanje o
»dodatnih vsebinah« (6.) ni bilo bistvenih oziroma pogostih odgovorov — med kriti¢nimi pripombami
velja omeniti naslednje: preve¢ razumevanja, premalo temeljnih znanj, neprimerna naloga z
glagolskim vidom, nepokrita sta ustvarjalno pisanje in poslusanje.

Ucitelji se na preizkus posebej v glavnem ne pripravljajo oziroma priprava na preverjanje poteka
med poukom (govorni nastop) ter tudi pri dodatnem pouku. V okvir priprave Stejejo tudi svoje
strokovno delo: upostevajo UN in LDN. Nekaj odgovorov je zanimivih, saj odrazajo nacine dela v
razredu:
e »Predstavili smo jim cilje in nacin preverjanja, mozne izbire za ustno preverjanje,
utrjevanje po DZ — neumetnostna besedila, reSevali smo vzoréne naloge.«
e »Vec pozornosti smo posvecali tvorbi besedil, kanonskim besedilom in temeljnim ciljem
UN nasploh.«

Ucitelji razlicno opisujejo razpolozenje uc¢encev v zvezi z nacionalnim preizkusom znanja — sprva
nervoza, potem pa ni¢ posebnega; dobro; pozitivno in spodbudno; odgovorna izpeljava; uenci niso
bili zadovoljni z ustnim delom — zdel se jim je nepotreben; bili so negotovi, prestraseni, ipd. Veckrat
se ponovi odgovor, da bi ucenci za preizkus potrebovali ve¢ ¢asa, npr. 60 minut.

Vpliv na delo pojmujejo ucitelji razlicno: govorni nastopi vzamejo precej ¢asa; problem, ker ure niso
bile nacrtovane; govorni nastopi motijo, ker potekajo v okviru rednih ur, za ostalo zmanjkuje Casa;
veliko Casa gre za nastope, a so jih u¢enci spremljali z zanimanjem. Opazajo, da nov element zahteva
njihovo dodatno strokovno delo: odgovorno smo brale u¢ni nacrt.

»Vsekakor je obstajal nek strah pred novim, druga¢nim. Toda, ¢e ucitelj dela v skladu z u¢nim
nacrtom, ugotovi, da je strah odvec.«

Med predlogi je najti zelo raznolike, pogosto nasprotujoce si zamisli: ucitelji komentirajo dolzino in
splosnost preizkusa oziroma tem govornih nastopov, pogresajo dodaten termin oziroma dodatne ure za
izvedbo ustnega dela, opozarjajo, da naj bodo zunanji ocenjevalci bolj natan¢ni; Zelijo si spremembe
casovnega plana preverjanja: preizkusi naj bodo konec maja, v zacetku junija: »... prvi preizkusi so

8. maja, kar skrajSa pouk za dva meseca, saj je do preizkusov treba predelati vso snov.«
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4.2.2 Predmetna komisija za italijan§¢ino ob koncu 1. obdobja

Pisni in ustni del ZPZ

V tem $olskem letu se je preverjanje znanja izvajalo le na eni osnovni $oli (OS Pier Paolo Vergerio il
Vecchio, Koper), udelezilo se ga je 19 uéencev. Pisni in ustni del je potekal brez zapletov in tudi
rezultat je bil dober.

Poudariti velja, da so bile morebitne teZzave tokrat manj izrazite in prepoznavne predvsem zaradi
majhnega Stevila u€encev, ki so se udelezili nacionalnega preizkusa znanja.

Povezovanje pisnega in ustnega dela
Ucitelji menijo, da je kombinacija pisnega in ustnega dela smiselna in primerna.

Pripombe in predlogi uliteljev
Ugotovitve uciteljev in uditeljic so, da so uéenci preizkus znanja sprejeli spro$¢eno in neobremenjeno.

Ugotovitve na podlagi vsebinske analize pisnega in ustnega dela

Iz mnenj uciteljev in vpraSalnikov izhaja, da so s preizkusom zadovoljni. Zahtevnost samega preizkusa
so vsi ocenili kot ustrezno, prav tako tipe nalog za preverjanje posameznih ciljev, navodila so bila
ucencem razumljiva in jasna. Se posebej so pohvalili naloge za preverjanje govornega sporocanja.

Zakljucek
Glede na mnenja uciteljev ter odli¢ne rezultate preizkusa se je Predmetna komisija za italijans¢ino
odlocila, da v naslednjem Solskem letu (2002/03) ne bo spreminjala strukture preizkusa.

4.2.3 Predmetna komisija za madZars¢ino ob koncu 1. obdobja

Pisni in ustni del ZPZ
Po izvedbi nacionalnega preizkusa iz madzarscine je komisija prisla do naslednjih ugotovitev:

Po predhodnem dogovoru s PK za slovens¢ino in koordinatorko na Ricu smo se odlo¢ili za podaljSanje
Casa pisanja pisnega dela preizkusa s 30 na 45 minut. Ta odlocitev je bila dobra, saj so za reSevanje
nalog ucenci potrebovali dobrih 30 minut in so imeli Se dovolj ¢asa za pregled resitev. Tezavnost
nalog je bila primerna razvojni stopnji u¢encev, navodila za reSevanje so bila jasno oblikovana, zato
ucenci pri reSevanju niso imeli vecjih tezav. Uciteljica je pripomnila, da bi bilo primerneje, ¢e bi bilo
besedilo priloZeno, kot je bilo to pri pisnem delu preverjanja znanja iz slovens¢ine. Predmetna
komisija je njeno pripombo obravnavala in svojo odlo¢itev utemeljila s tem, da je bila po eni strani
prepozno seznanjena s to moznostjo, po drugi strani pa je 6. naloga preizkusa zahtevala podértavanje v
besedilu. Komisija je sklenila, da bo v prihodnje naloge sestavila tako, da bo besedilo v prilogi.

Povezovanje pisnega in ustnega dela

Ucitelji menijo, da je kombinacija pisnega in ustnega dela preizkusa smiselna. V obeh delih
preverjanja znanja smo preverjali temeljna znanja iz uénega nacrta. Pri pisnem delu so ucenci resevali
naloge na podlagi neumetnostnega besedila, s katerimi smo preverjali njihovo bralno razumevanje,
pravopis, rabo jezika, besedni zaklad ter zmoznost samostojne tvorbe neumetnostnega besedila. Pri
ustnem delu so ucenci opravili govorni nastop oziroma pogovor na temo, povezano z umetnostnim
besedilom. Na ta nacin smo Zeleli preveriti njihovo bralno razumevanje, knjiZevno znanje,
komunikacijske sposobnosti, pravilno rabo jezika ter tvorbo kratkega besedila.

Izvedba ustnega dela preizkusa je potekala v mesecu marcu po navodilih PK za madzars¢ino. Med
razpisanimi tematskimi sklopi (Najljubsa knjiga, Bil/-a sem ..., Svet pravljic, Recitacija pesmi) je bil
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ucencem najprivlacnejsi sklop Svet pravijic, saj so se vsi trije ucenci, ki so opravljali preizkus znanja,
odlocili za to tematiko. Za ustni del preizkusa so se uc¢enci pripravljali doma in ga opravili brez teZav.

Ugotovitve na podlagi statisti¢ne analize pisnega in ustnega dela

Pri analizi pisnega dela preizkusa smo ugotovili, da so bili pri enem uc¢encu dosezeni vsi cilji, pri dveh
ucencih so bile pomanjkljivosti pri pravopisu, pri enem $e pri razumevanju besedila, saj sta bila pri
njiju ta dva cilja le delno dosezena. Z dosezZenim rezultatom (povprecje 84 %) smo zadovoljni, saj je
preizkus omogocil, da so se pokazale razlike v znanju in sposobnostih, obenem pa pokazal, da so vsi
dosegli minimalne standarde, kar pomeni, da je u¢ni naért za prvo vzgojno-izobrazevalno obdobje
primerno zasnovan. Seveda ti rezultati zaradi premajhnega Stevila u¢encev niso primerljivi.

Ob pregledu ocenjevalnih listov ustnega dela preizkusa smo ugotovili, da je cilj:
e izbira teme: v dveh primerih dosezen, v enem le delno;
e razumevanje besedila, znanja iz knjizevnosti: v vseh treh primerih dosezen;
e sposobnost komunikacije: v vseh treh primerih delno doseZen;
e pravilna raba jezika, tvorba besedila: v vseh treh primerih dosezen.

Tudi z rezultati ustnega dela preizkusa smo lahko zadovoljni.

Zakljucek
Na koncu Zelimo pohvaliti korektno sodelovanje s koordinatorko na Ricu in z Drzavno komisijo. V
celoti gledano lahko povemo, da smo nalogo dobro opravili, saj so bili tudi odzivi starSev pozitivni.

4.2.4 Predmetna komisija za matematiko

4.2.4.1 Analiza nacionalnih preizkusov znanja ob koncu 1. obdobja

Pisni in ustni del ZPZ
Predmetna komisija je pregledala 77 vprasalnikov za uditelje razrednega pouka in ugotovila naslednje:

Po mnenju uciteljev je bila zahtevnost nacionalnega preizkusa iz matematike ob koncu 1. obdobja
primerna (»ravno pravac).

Skoraj vsi ucitelji so mnenja, da so bila navodila za u¢ence popolnoma jasna in razumljiva.
Informacij o izvedbi nacionalnega preizkusa znanja iz matematike ob koncu 1. obdobja je bilo dovolj.

Ucitelji so zapisali, da so bili v NPZ zajeti vsi temeljni cilji iz u¢nega nacrta in zato ne bi preverjali
nobenega dodatnega cilja.

Na ustni del preizkusa se vecina uciteljev z ucenci ni posebej pripravljala. Priblizno polovica uciteljev
na pisni preizkus z ucenci ni imela posebnih priprav, polovica pa jih je z u€enci izvedla predpreizkus,
ki smo jim ga ponudili na strokovnem srecanju.

Vecina ucencev je bila pri reSevanju NPZ sproscena in neobremenjena. Le nekaj uciteljev navaja, da je
bilo nekatere u€ence strah.

Ucitelji, ki imajo StevilénejSe razrede, so za ustni del preizkusa porabili preve¢ ur matematike in tako

niso uspeli predelati vseh vsebin iz u¢nega nacrta. Pisni del preizkusa pa na njihovo delo v razredu ni
posebej vplival.
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Povezovanje pisnega in prakti¢nega dela
69 uciteljev je mnenja, da je v 3. razredu kombinacija ustnega in pisnega dela smiselna, 8, da ni.

Pripombe in predlogi uéiteljev
Glede na odgovore uciteljev PK za matematiko meni, da bi moral biti potek NPZ poenostavljen in
podoben pisnemu in ustnemu preverjanju znanja, ki ju izvaja ucitelj med Solskim letom.

Ugotovitve na podlagi statisti¢ne analize pisnega in prakti¢nega dela ZPZ
Preverjanje znanja je v Solskem letu 2001/02 opravljalo 1401 ucencev.

Cilj prve naloge (1. raven zahtevnosti) je bil preveriti branje preglednice ter primerjanje in urejanje
naravnih Stevil do 100 po velikosti. Otroci so v povprecju dosegli 96 % vseh moznih tock, kar pomeni,
da je vecina otrok usvojila zastavljeni cilj.

Cilj druge naloge (1. raven zahtevnosti) je bil preveriti znanje poStevanke do 10 X 10 in koli¢nike, ki
so vezani na postevanko. Otroci so dosegli v povprecju 92 % tock, iz ¢esar lahko sklepamo, da so do
avtomatizma usvojili postevanko in koli¢nike.

Cilj tretje naloge (2. raven zahtevnosti) je bil, da otrok dopolni sliko tako, da nastane simetri¢na
oblika. Otroci so dosegli 86 % vseh moznih tock. Ker spada naloga glede na taksonomsko raven v
2. raven znanja, menimo, da so bili otroci pri tej nalogi zelo uspesni.

Cilj cetrte naloge (1. raven zahtevnosti) je bil preveriti, Ce zna otrok sestevati in odStevati v obsegu
naravnih Stevil do 100. Otroci so v povprecju dosegli 89 % moznih tock. Najvec napak se je pojavljalo
pri seStevanju in odstevanju dvomestnih Stevil s prehodom.

Cilj pete naloge (1. in 2. raven zahtevnosti) je bil preveriti, ¢e uenec prepozna dele celote in jih zna
primerjati po velikosti. UCenci so v povprec¢ju dosegli 91 % moznih tock. Zelo dobro znanje so
pokazali pri poznavanju delov celote. Nekoliko ve¢ napak je bilo pri primerjanju delov celote po
velikosti (primerjava polovice in Cetrtine).

Cilj Seste naloge (2. raven zahtevnosti) je bil, da otrok v racunu sestevanja, odStevanja, mnozenja in
deljenja poisce neznani ¢len. Otroci so dosegli 89 % moznih tock. Zelo dobro so poiskali neznani ¢len
pri ratunih mnoZenja in deljenja, nekoliko ve¢ napak se je pojavilo pri iskanju neznanega ¢lena pri
racunih seStevanja in odstevanja.

Cilj sedme naloge (2. raven zahtevnosti) je bil preveriti, kako u¢enec resuje enostavne matematicne
probleme. Ucenci so v povprec¢ju dosegli 84 % moznih tock, iz ¢esar lahko sklepamo, da so usvojili
strategijo reSevanja enostavnih matemati¢nih problemov (prebrati matematic¢ni problem, ga zapisati v
matemati¢nem jeziku, ga resiti in odgovoriti na zastavljeno vprasanje).

Cilj osme naloge (2. raven zahtevnosti) je bilo ugotoviti, Ce u¢enec zna prebrati prikaz s stolpci.
Ucenci so dosegli 93 % moznih toc¢k. To pomeni, da ve¢ina u¢encev zelo dobro bere in interpretira
prikaze s stolpci.

Cilj devete naloge (1. raven zahtevnosti) je bil preveriti, ali u¢enec lo¢i med merskimi enotami za
dolzino, maso in ¢as. U€enci so v povprec¢ju dosegli 92 % moznih tock, kar pomeni, da znajo smiselno
uporabljati standardne merske enote (kg, m, cm, leto, ura) pri problemih, vzetih iz vsakdanjega
Zivljenja.

Cilj desete naloge (3. raven zahtevnosti) je bil preveriti, kako otrok resi sestavljen matemati¢ni
problem. Otroci so dosegli 62 % moznih tock. Glede na taksonomsko stopnjo zahtevnosti je rezultat
presenetljivo dober. Otroci so pri reSevanju problema uporabljali veliko razlicnih nacinov oziroma poti
reSevanja. Veliko otrok je tudi narisalo nacrt reSevanja (skico), kar kaze na to, da so uciteljice pri
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pouku matematike zelo poudarjale strategije reSevanja enostavnih in zahtevnej$ih matemati¢nih
problemov.

Zakljucek

Na osnovi analize rezultatov pisnega dela preizkusa lahko zaklju¢imo:

Glede na dobljene rezultate ugotavljamo, da so u¢enci zelo dobro usvojili temeljne cilje iz u¢nega
nacrta matematike ob koncu 1. obdobja v devetletni osnovni Soli.

Indeks tezavnosti celotnega preizkusa je bil 0,86, kar pomeni, da so ucenci v povprecju dosegli 86 %
moznih tock. Stopnja teZavnosti je bila pri nalogah glede na ravni zahtevnosti ustrezna.

4.2.4.2 Analiza nacionalnih preizkusov znanja ob koncu 3. obdobja

Pisni del ZPZ

Predmetna komisija je pregledala 24 vprasalnikov, ki so jih izpolnili uéitelji matematike v 9. razredu
po izvedenem zakljuénem preverjanju in ocenjevanju znanja.

Vsi ucitelji so napisali, da so dobili dovolj informacij o izvedbi nacionalnega preizkusa znanja iz
matematike.

Menijo tudi, da je bila zahtevnost nacionalnega preizkusa iz matematike ob koncu 3. obdobja
primerna.

Navodila in vprasanja za ucence so se jim zdela popolnoma jasna in razumljiva.

Vecina uciteljev (83 %) meni, da za matematiko ne bi bil smiseln nacionalni preizkus v kombinaciji
ustnega in pisnega dela.

Naloge so bile za vecino primerne, le pet uciteljev je menilo, da so ucenci slabse reSevali nalogo o
piramidi, ker snovi v Soli $e niso obravnavali oziroma utrdili oziroma se jim je zdela naloga
zahtevnejsa.

Na vprasanje, katere cilje bi lahko s pisnim preizkusom $e preverjali, 11 uciteljev ni odgovorilo, 6 jih
je zapisalo, da takih ciljev ni, nekateri pa so predlagali, npr.: »Pogresala sem naloge, v katerih bi
preverjali nove pojme v 9-letni osnovni $oli, npr.: modus, mediana, medc¢etrtinski razmik ...«

Na $olah so se na pisne preizkuse pripravljali zelo razli¢no. Nekateri so namenili nekaj ur (kot je
predvideno v letni pripravi) ponavljanju, ponekod so izvajali sistemati¢éno ponavljanje skozi vse leto
(z resevanjem pripravljenih nalog), nekateri so u¢encem pripravili poseben izbor nalog za ponavljanje,
ki so jih ti reSevali doma in nato pregledali v Soli, ponekod pa so organizirali ponavljanje izven rednih
ur pouka, ki so se ga v glavnem udelezevali uspesnejsi ucenci.

Vecina otrok je bila pri reSevanju nacionalnih preizkusov iz matematike spro$¢ena in neobremenjena.
Le nekaj uciteljev navaja, da so bili nekateri u¢enci nervozni, predvsem tisti, ki so se vpisovali v
srednje Sole z omejitvijo vpisa.

Pripombe in predlogi ufiteljev

NajpogostejSe pripombe in predlogi uciteljev v zvezi z ZPZ pri matematiki so bili:

eV bodoce bi bilo potrebno nacrtovati oziroma predvideti Se ve¢ ¢asa za ponavljanje in utrjevanje
znanja.

e Ugotavljajo, da je zelo slabo za delo v razredu, da morajo ucitelji ze do 20. maja zakljuciti interne
ocene pri matematiki. Ucence po tem datumu ni mogoce ve¢ motivirati za nadaljnje ucenje in
sodelovanje pri pouku.

e Ucitelji bi morali po preizkusu dobiti primer preizkusa. Ucenci so spraSevali o nalogah in resitvah,
ucitelji pa jih niso videli, ne dobili. Kako u¢encu dati pravilno informacijo?

e Ali ucitelj ni vreden zaupanja?

Vecina uciteljev pa pripomb in predlogov sploh ni zapisala.
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Ugotovitve na podlagi statisti¢ne analize pisnega in prakti¢nega dela ZPZ

Na rednem roku je preverjanje in ocenjevanje znanja opravljalo 794 uc¢encev, na naknadnem pa

320 ucencev.

PK je skladno s 64. ¢lenom Zakona o osnovni $oli sestavila pisne preizkuse tako, da preverjajo

minimalne standarde znanja v 7., 8. in 9. razredu.

Pri oceni pisnih preizkusov je komisija upostevala rezultate statisticne obdelave obeh rokov ter mnenje

24 uciteljev, ki so po izvedenih preizkusih izpolnili anketne vprasalnike. Komisija ugotavlja:

e da so naloge v preizkusih zajemale vsebine in cilje uénega nacrta, opredeljene v minimalnih
standardih znanja tretjega obdobja devetletne osnovne $ole;

e da sta bila pisna preizkusa za redni in naknadni rok dobro primerljiva in primerna po teZzavnosti,
obsegu in drugih merskih karakteristikah;

e da so bile formulacije nalog jasne, nedvoumne in u¢encem razumljive;

e daje povpreéni dosezek populacije v obeh rokih dober in v mejah pri¢akovanja komisije;

e daje preverjanje minimalnih standardov pokazalo veliko diferenciacijo v znanju populacije.
Nikakor niso zadovoljivi dosezki u¢encev prvega kvartila, medtem ko zelo visoki dosezki u¢encev
zadnjega kvartila kazejo na to, da ucenci pri nalogah, ki zajemajo le minimalne standarde ne
morejo izkazati svojega optimalnega znanja. Ni zanemarljiva tudi nevarnost, da se pouk
matematike sCasoma reducira na doseganje le minimalnih standardov znanja. Lahko se zgodi, da
lai¢na javnost in starsi pri¢nejo s pritiski na ucitelje in njihovo ocenjevanje zaradi nepoznavanja
pomena nivojskega pouka in razli¢nih standardov znanja.

Zakljucek

PK za matematiko meni, da bi bolj$o kakovost znanja in vi§jo dosegljivost minimalnih standardov pri
ucencih, ki so imeli slabSe rezultate pri preverjanju in ocenjevanju znanja, lahko dosegli z razvojem
didakti¢ne diferenciacije pouka matematike. V tem smislu je potrebno dobro sodelovanje PK za
matematiko z Zavodom RS za Solstvo in pedagoskima fakultetama oziroma institucijami, ki se
ukvarjajo z didaktiko predmeta in izobrazevanjem uciteljev.

4.2.5 Predmetna komisija za angles¢ino

Pisni in ustni del ZPZ

Zakljucno preverjanje in ocenjevanje znanja iz angleskega jezika je v celoti uspelo. Ocene, ki so jih
ucenci dobili, so dobre, ve¢inoma zelo visoke, pritozb ali vpogledov nismo imeli ne na rednem, ne na
naknadnem roku.

Komisija je pregledala 25 vprasalnikov za ucitelje, odgovori teh kazejo, da so ZPZ dobro sprejeli tako
ucenci kot ucitelji.

Povezovanje pisnega in ustnega dela

Rezultati analize kazejo, da so vsi deli preizkusa pomembno prispevali k zanesljivosti in veljavnosti
le-tega, zato je kombinacija pisnega in ustnega dela smiselna in hkrati nujna. Le na takSen nacin lahko
zagotovimo enakovredno preverjanje glede na jezikovne spretnosti in zagotovimo pozitiven povratni
ucinek na pouk.

Rezultati ustnega dela preizkusa so bili sicer dobri, skrbi pa objektivnost (in s tem posledi¢no tudi

veljavnost), saj je ocenjevanje kljub enodnevni standardizaciji Se vedno subjektivno. PK za angles¢ino

predlaga naslednje spremembe za dvig veljavnosti ustnega dela preizkusa:

e s Se enim ocenjevalcem in veckratno standardizacijo vseh uciteljev izprasevalcev in ocenjevalcev
in

e zopravljanjem ustnega dela v dvojicah. Predlagamo, da bi prvo nalogo vodil uéitelj izmenoma
najprej z enim nato Se z drugim u¢encem. Drugo nalogo pa bi izvajala ucenca v medsebojnem
pogovoru oziroma reSevanju dolocene naloge. UCitelj bi bil le opazovalec in ocenjevalec, kar bi
omogocilo vec¢jo objektivnost ocenjevanja. Povecalo pa bi tudi zanesljivost in veljavnost
preverjanja ustne komunikacije.
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Pripombe in predlogi ufiteljev

Mnenja uciteljev in uciteljic so enotna. Vsi deli pisnega in tudi ustnega preizkusa so bili dobro

pripravljeni in niso povzrocali teZzav ne njim, ne u¢encem. Zelo so pohvalili PK za natan¢na navodila

in spremljajo¢e dokumente za izvedbo, predvsem ustnega dela preizkusa.

Med ustnim delom preizkusa, ki je potekal med redno uro anglescine, so bili ucitelji v tezkem

polozaju, saj so opravljali ve¢ nalog hkrati (vodili so preizkus kot sogovorniki, ocenjevalci in

zapisnikarji, hkrati pa so Se nadzorovali ostale u¢ence v razredu). Ucitelji so si pomagali na razli¢ne

nacine:

e ucence v razredu so zaposlili s “tihimi” nalogami ali pa s poslusanjem izvajanja ustnega dela
preizkusa,

e ucenca, ki je opravljal ustni del preizkusa, so ocenjevali sprotno (1. del), vecina pa je skupno
oceno zapisala po opravljenem ustnem delu preizkusa (1. in II. del skupaj).

Ugotovitve na podlagi statisticne analize pisnega in ustnega dela preizkusa
Na rednem roku je preverjanje in ocenjevanje znanja opravljalo 121 uc¢encev, na naknadnem pa 44.

Na rednem roku le dva ucenca nista bila uspesna (1 tocka), odli¢no (9 in 10 tock) je preizkus opravilo
kar 54 u¢encev, prav dobro (7 in 8 tock) 33 ucencev, dobro (5 in 6 tock) pa 23 ucencev. Ostali (9
ucencev) so prisluzili 2, 3 ali 4 tocke. Povpre¢no Stevilo odstotnih tock je bilo 80,9 in povpreéna ocena
7,56.

Na naknadnem roku so bili vsi uc¢enci uspesni. Povprecno Stevilo odstotnih tock je bilo 79,72 in
povprecna ocena 7,39.

Iz navedenih podatkov je razvidno, da sta bila preizkusa rednega in naknadnega roka primerljiva po
tezavnosti, za kar si je predmetna komisija tudi prizadevala, saj je zelela sestaviti zanesljive razliCice,
ki to tudi so.

Zakljucek

Zaradi pozitivne izkusnje sestavljavcev preizkusa, uciteljev in ucencev, ki so preizkus opravljali, v
naslednjem Solskem letu Se ne bomo spreminjali strukture preizkusa. Spremenili pa bomo tipe vaj in
delno nacine preverjanja rabe jezika, pilotirali Se izvedbo ustnega dela preizkusa v dvojicah, da bi tak
nacin preverjanja/ocenjevanja govorne zmoznosti lahko uvedli v Solskem letu 2003/2004.

4.2.6 Predmetna komisija za nemsc¢ino

Pisni del in ustni del ZPZ

Zaklju¢no preverjanje in ocenjevanje znanja iz nemscine je potekalo brez tezav, tako pri pisnem kot
pri ustnem delu. Poudariti velja, da so bile morebitne tezave tokrat manj izrazite in prepoznavne
predvsem zaradi majhnega Stevila ucencev, ki so se udelezili preizkusa znanja, saj je nemscina tretji
predmet na preizkusu — torej tisti, ki ga ucenec sam izbere.

Povezovanje pisnega in ustnega dela

Iz vprasalnikov za ucitelje izhaja, da so pri nem§c¢ini nacionalni preizkusi v kombinaciji ustnega in
pisnega dela smiselni, saj je nujno preverjanje vseh spretnosti, ki so cilj pouka tujega jezika.
Zahtevnost samega preizkusa so vsi ocenili kot ustrezno, prav tako tipe nalog za preverjanje
posameznih ciljev, navodila so bila u¢encem razumljiva in jasna.

Pri ustnem delu preizkusa, ki je potekal v razredu, je ucitelj v zelo teZkem poloZzaju, saj ima hkrati vec¢
vlog; ucencu je sogovornik pri pogovoru, ga hkrati ocenjuje in spremlja dogajanje v razredu. Vsi
ucitelji, ki so izpolnili vprasalnik, so ocenjevali ustni del Sele po preizkusu, ne pa tudi Ze vmes, med
samim potekom le-tega.
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Kot pozitivno izkusnjo so izpostavili, da jim je ustni del izpita uspelo zelo konstruktivno vkljuciti v
sam pouk tako, da so k spremljanju pritegnili celoten razred in tako omogo¢ili razvijanje pomembne
spretnosti pouka tujega jezika — posluSanje. Nekateri pa so medtem ostale uéence in u¢enke zaposlili,
npr. z reSevanjem delovnih listov.

Pripombe in predlogi uéiteljev
Ugotovitve uciteljev so, da so ucenci pisni del preizkusa sprejeli spro§ceno in neobremenjeno, ustni pa
bolj vznemirjeno, eprav so se ustrezno pripravljali, tako da jim ni bilo ni¢ neznanega oziroma novega.

Pripombe so se nanasale le na kakovost fotografij, ki so bile ¢rnobele, saj s tem ucenci veliko izgubijo
kot impulz za govor.

Ugotovitve na podlagi statisti¢ne analize pisnega in ustnega dela

Na rednem roku je preverjanje in ocenjevanje znanja opravljalo 13 uc¢encev, na naknadnem pa 1
ucenec.

Rezultati ustnega in pisnega dela preizkusa so v skladu s pri¢akovanji komisije. Visoka povprecna
ocena pisnega dela preverjanja in ocenjevanja znanja kaze, da so nemsc¢ino kot tretji predmet izbrali
zares motivirani uc¢enci, predvsem ucenci s tretje ravni zahtevnosti.

Zakljucek

Glede na mnenja uciteljev ter odli¢ne rezultate "prvih" ucencev, ki so opravljali nacionalne preizkuse
znanja iz nems$¢ine, PK za nemsc¢ino v naslednjem letu ne bo spreminjala same strukture preizkusa.

4.2.7 Predmetna komisija za likovno vzgojo

Pisni in prakti¢ni del ZPZ

Rezultati, pridobljeni s pomoc¢jo vprasalnikov kazejo, da je vseh 9 anketiranih uciteljev prejelo dovolj
informacij o preizkusih, tako glede pisnega kot prakti¢nega dela. Vsi so se tudi strinjali, da so bili
preizkusi ravno prav zahtevni. U¢itelji so ve€ino priprav ucencev na pisne preizkuse izvedli kar v
okviru rednega pouka, kjer so dali vecji poudarek uporabi ucbenikov. Nekateri so na Zeljo u¢encev
pripravam posvetili nekaj ¢asa tudi izven rednega pouka. Na izvedbo prakti¢nega dela so vsi ucitelji
pripravljali u¢ence izklju¢no pri rednem pouku. Ucenci so, po zapisu uciteljev, izrazili, da so bili
preizkusi v redu, le eden izmed uciteljev je napisal, da se je teoreticni del zdel u¢encem zahteven.

Polovica uciteljev je menila, da nacionalni preizkus znanja na njihovo delo v razredu ni posebej
vplival, posamezni ucitelji pa so napisali, da so vecji poudarek dali sprotnemu preverjanju,
individualizaciji, uénim listom, kriterijem, mapam, itd.

Povezovanje pisnega in prakti¢nega dela

Kombinacija pisnega in prakti¢énega dela preizkusa se je vecini uciteljev zdela smiselna, le eden izmed
njih je izrazil pomislek. Meni, da se u¢enci v relativno kratkem ¢asu tezko osredoto¢ijo na tako
razli¢ne naloge.

Ugotovitve na podlagi statisti¢ne analize pisnega in prakti¢nega dela ZPZ
Na rednem roku je opravljalo preizkus 37 uéencev, v naknadnem roku pa 4 ucenci.

Komisija ugotavlja, da prakti¢ni del preizkusa (likovna mapa in likovna naloga pri pisnem delu)
ucencem ni predstavljal vecjih tezav, saj je predmet ohranil svoje bistvo, ki se kaze v samostojnem
reSevanju in interpretaciji likovnih problemov. Nekoliko slabsi so rezultati pisnega preizkusa, ne glede
na tezavnost postavljenih nalog. To lahko pripiSemo zmanjSanemu $tevilu ur predmeta, ki onemogoca
utrjevanje teoreti¢nih znanj, razumevanja posameznih likovnih pojmov in njihovo uporabo ter dejstvu,
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da uc€enci nimajo izkuSen;j z reSevanjem pisnih preizkusov pri naSem predmetu. Predmetna komisija je
tudi pri pripravi pisnega dela preizkusa natan¢no upostevala vsebine predpisane v u¢nem nacrtu, zato
je obravnavala tudi vpraSanja vi§je teZavnostne stopnje in ugotovila, da ni razlogov za spremembe
pisnega preizkusa.

Zakljucek
Predmetna komisija za likovno vzgojo je s potekom in rezultati nacionalnih preizkusov zadovoljna.

4.2.8 Predmetna komisija za glasbeno vzgojo

Pisni in prakti¢ni del ZPZ

Predmetna komisija je analizirala 9 vprasalnikov in ugotovila, da so rezultati zaklju¢nega preverjanja
in ocenjevanja znanj iz glasbene vzgoje zelo dobri. Domnevamo, da so se za nacionalni preizkus iz
glasbene vzgoje odlo¢ili boljsi ucenci, ki so se za predmet ze prej zanimali (vpliv glasbe na splosno
uspesnost pri pouku).

Na uspesnost je vplivala tudi dobra pripravljenost uciteljev. Vsi anketirani ucitelji menijo, da so dobili
dovolj informacij tako za pisni, kot tudi za prakti¢ni del preizkusa. Tudi navodila u¢encem so bila
jasna. Pri pripravi na nacionalni preizkus so uciteljem v veliki meri pomagali seminarji in Studijske
skupine, ki smo jih izvajali ¢lani PK v sodelovanju z Drzavnim izpitnim centrom in Zavodom RS za
Solstvo.

Povezovanje pisnega in prakti¢nega dela
Ucitelji so mnenja, da je struktura nacionalnega preizkusa iz glasbene vzgoje primerna.

Pripombe in predlogi uliteljev

e Ucitelji imajo pri prakti¢nem delu preizkusa preve¢ administrativnega dela.

e Prakticni del preizkusa naj se opravlja zunaj rednega pouka.

e (Nekaj tezav pri prakticnem preizkusu je bilo na tistih Solah, kjer se je za nacionalni preizkus iz
glasbene vzgoje odlocilo vecje stevilo ucencev. Glede na to, da je glasbeni vzgoji namenjena le
ena u¢na ura tedensko, so bili uéitelji v ¢asovni stiski, vendar so preverjanje in ocenjevanje znanja
dobro opravili.)

e Pesemsko gradivo za praktic¢ni del preizkusa naj se sestavi tako, da bo ljudska pesem zastopana iz
vseh slovenskih pokrajin.

Ugotovitve na podlagi statisti¢ne analize pisnega in prakti¢nega dela ZPZ

V rednem roku je preizkuse opravljalo 44 ucencev, v naknadnem roku pa 4 ucenci. Glede na stevilo
ucenceyv, ki so zakljucili devetletno osnovno $olo, se je za preizkus znanja iz glasbene vzgoje odlocilo
zadovoljivo Stevilo uencev (nad pri¢akovanim). Iz rezultatov preizkusa sklepamo, da so bili u€enci na
preizkus dobro pripravljeni.

Preizkus je obsegal pisni in prakti¢ni del. Naloge pisnega dela so bile razumljive, vprasanja konkretna
in enopomenska, kar potrjujejo rezultati. Vsebinsko so naloge preverjale predvsem temeljna uporabna
glasbena znanja, nekatere med njimi pa so zahtevale tudi znanja visjih taksonomskih ravni. Slednje so
bile tudi selektivne. Rezultati pisnega dela kaZzejo na ustreznost nalog tako po vsebini, kot tudi po tipih
nalog.

Pri pisnem preizkusu so pri treh nalogah (st. 9, 10, 11) uc¢enci dosegli 100 % Stevilo tock.
To so naloge, ki so zahtevale razumevanja besedila — koncertnega lista.

Najvec¢ napak pa je bilo pri nalogah, ki so zahtevale poznavanje in razumevanje znacilnosti glasbenih
oblik, glasbene terminologije, itd. Te naloge opozarjajo na pomanjkljivosti pouka glasbene vzgoje.
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Ucenci so zelo uspesno opravili tudi prakticni del preizkusa glasbenih znanj. Naloge so od njih
zahtevale glasbeno izvajanje, to je petje in igranje na otroSka glasbila, prepoznavanje in glasbeno
ustvarjanje. Pri praktiénem delu je poleg razvitih glasbenih sposobnostih in spretnostih ter znanj
izstopala tudi glasbena nadarjenost. Za ve€ino ucencev in uciteljev je bil tak nacin preverjanja in
ocenjevanja znanja nov. Kljub temu so ga sprejeli in se z njim strinjali, po rezultatih sode¢ pa tudi
dobro opravili.

Zakljucek

Rezultati preverjanja potrjujejo pravilnost strukture preverjanja in ocenjevanja znanja, tipov nalog in
izbranih glasbenih vsebin. V bodoce bo PK razsirila preverjanje $e na druge oblike in vsebine, vendar
mora predhodno na to pripraviti ucitelje glasbene vzgoje na seminarjih, in sicer v okviru stalnega
strokovnega izpopolnjevanja prosvetnih delavcev. Prav tako bo moral svojo glasbeno strokovno
nalogo opraviti tudi Zavod RS za $Solstvo v okviru $tudijskih skupin.

4.2.9 Predmetna komisija za geografijo

Pisni in prakticni del ZPZ

Na podlagi analize 12 vprasalnikov za ucitelje geografije v devetletnih osnovnih Solah smo prisli do

sledecih ugotovitev:

e Ucitelji so mnenja, da sta tako pisni kot prakti¢ni del preizkusa ravno prav zahtevna.

e Navodila za izvedbo in ocenjevanje prakticnega dela preizkusa ter navodila in naloge pisnega
preizkusa se uciteljem zdijo primerne in razumljive.

e Vsi anketiranci so mnenja, da so dobili dovolj informacij o izvedbi nacionalnih preizkusov znanja,
tako za pisni, kakor tudi za prakti¢ni del.

Priprave na preverjanje znanja so ucitelji opravljali na razli¢ne nacine.

e Za pisni del so ucitelji uence pripravljali med rednimi urami, dali pa so jim tudi navodila, kako
naj se pripravljajo sami. Le en ucitelj je napisal, da so se z uCenci za priprave sestali izven rednega
pouka.

e Za prakticni del preizkusa so se ucenci pripravljali na terenskem delu skupaj z ostalimi u€enci tik
pred izvedbo in na ekskurzijah, naravoslovnih dnevih in v razredu.

Mnenje u¢encev o preizkusih znanja je bilo pozitivno in dobro. Nihce od uciteljev ni zapisal, da bi bilo

razpolozenje njegovih ucencev odklonilno ali negativno.

Na vprasanje, kako je preizkus vplival na njihovo sicer$nje delo, so odgovarjali v glavnem pozitivno.

e Glede pisnega preizkusa so zapisali, da deluje na njihovo delo pozitivno, da so ucenci bolj
motivirani za delo, da to preverjanje pomeni nov izziv in vecjo prizadevnost, da so vec Casa
namenili preverjanju in utrjevanju znanja, dva ucitelja pa sta napisala, da bi potrebovali nove ure
za dodatno preverjanje znanja in da jim primanjkuje ur za redno delo.

e Za terensko delo so ucitelji zapisali, da imajo na ta nacin Se vec¢ prakti¢nega dela, da so vkljucevali
vse ucence in s tem lahko dobili nove pripomocke za terensko delo. Dva ucitelja pa sta napisala,
da prakti¢ni del preizkusa ni vplival na njuno delo.

Povezovanje pisnega in prakti¢nega dela

Uciteljem se zdi kombinacija pisnega in prakti¢nega dela zakljuénega preverjanja in ocenjevanja
znanja pri geografiji primerna. Svoje odgovore so utemeljevali s trditvami, da so pisni preizkusi
primerni tudi za manj uspesne ucence, ker lahko na njih dokazejo svoje znanja oziroma lahko svoje
znanje uporabijo na terenskem delu. En ucitelj je mnenja, da kombinacija pisnega in prakti¢nega dela
preverjanja in ocenjevanja znanja ni smiselna, ker povzroca preve¢ problemov pri organizaciji pouka.
Problemom organiziranosti u¢nega dela bo v naslednjem Solskem letu namenjeno $e vec¢ Casa. Tudi na
seminarju, ki se pripravlja za Sol. leto 2002/03 bo del vsebin namenjeno nacrtovanju prakti¢nega dela
preizkusa znanja.
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Pripombe in predlogi ufiteljev
Ucitelji posebnih pripomb niso imeli. En ucitelj je pripisal, da bi potrebovali e kak$no uro za
ponavljanje in da je prevec¢ administracije.

Ugotovitve na podlagi statisticne analize pisnega in prakti¢nega dela ZPZ
Na rednem roku je preizkus opravljalo 165 uc¢encev, na naknadnem roku pa 37 ucencev.

Pisni preizkus rednega roka se je izkazal ustrezen, z uravnoteZenim izborom nalog. Najve¢ problemov
so imeli u€enci pri nalogi, ki je zahtevala odgovarjanje v parih — poimenovanje gorstva in kontinenta.
To nas je opozorilo, da tako tockovane naloge uporabljamo izjemoma oziroma, da jih to¢kujemo
posami¢ne pravilne odgovore in ne v parih. Pomanjkljivo znanje u¢encev se je pokazalo tudi pri
nalogah, ki zahtevajo prostorsko predstavo, dolocanje lege, pri toplotnih pasovih in poznavanju
osnovnih podnebnih in rastlinskih tipov. To so tudi znanja, ki jih usvojijo v zacetku 7. razreda, torej so
ucencem ¢asovno najbolj oddaljena. Pri nekaterih nalogah se je izkazalo, da ucenci povrsno berejo
navodila ali pa jih ne preberejo do konca.

Vsebinske spremembe preizkusov niso potrebne, s ¢imer soglasajo tudi zunanji ocenjevalci. Ucitelje
pa moramo opozoriti na to, da morajo posvetiti vecjo pozornost usvajanju prostorskih predstav in delu
z zemljevidom ter utrjevanju temeljnih ciljev pri pouku geografije.

Prakti¢ni del preizkusa so ucitelji izpeljali po navodilih PK. Pregled kopij ocenjevalnih listov kaze, da
so ucenci najvec tock izgubili pri pripravah na terensko delo, najman;j pa pri porocilih.

Zakljucek

Glede na mnenja uciteljev, zunanjih ocenjevalcev in glede na Stevil¢ni odziv uéencev za nacionalni
preizkus iz geografije smo mnenja, da je preizkus dobro zastavljen. Mnenje uciteljev je, da je
zahtevnost primerna, torej bomo poskusili obdrzZati tak nivo $e v naslednjem letu. Ob ocenjevanju so
se nam sicer pokazale manjSe pomanjkljivosti, ki jih bomo pri naslednjih nalogah poskusili odpraviti.
Ugotovitev je vezana predvsem na naloge z odgovori v parih ali na uporabo grafi¢no-ilustrativnega
gradiva (v eni od preizkusnih pol je bilo prevec¢ nalog, ki so temeljile na klimogramih).

Komisija namerava v naslednjem Solskem letu posvetiti ve¢ pozornosti notranjemu ocenjevanju in
usposabljanju uciteljev za sestavljanje nalog objektivnega tipa.

4.2.10 Predmetna komisija za zgodovino

Pisni del ZPZ

Iz anket 14 uditeljev zgodovine devetletnih osnovnih $ol lahko ugotovimo, da so dobili dovolj
kvalitetnih informacij o nacionalnem preverjanju in ocenjevanju znanja.

Mnenje anketiranih uciteljev je, da je bila zahtevnost pisnih preizkusov ravno prav$nja. Vendar pa so
nekateri opozorili na uvrstitev tem, ki se obravnavajo ob koncu solskega leta. Na uvrscanje le-teh v
preizkuse je PK opozarjala ucitelje na izobrazevanju, zato bi jih lahko predelali v okviru moznosti
samostojnega dela znotraj zaCrtanega uénega nacrta.

Vecina uciteljev se z ucenci ni posebej pripravljala na preizkus. Hkrati pa je vecina uciteljev uCencem
predstavila tematski okvir, ki ga zajema nacionalno preverjanje in ocenjevanje znanja.

Anketa je tudi pokazala, da nacionalno preverjanje in ocenjevanje znanja ni bistveno vplivalo na
njihovo delo. Tak$ne odgovore lahko razumemo predvsem v smislu, da nacionalno preverjanje in
ocenjevanje znanja ni negativno vplivalo, torej da ni povzrocalo ve¢jih tezav v organizaciji in izvedbi
pouka. Med posameznimi navedbami tezav pa je bilo poudarjeno predvsem obsezno administrativno
delo.
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Povezovanje pisnega in prakti¢nega dela

Nacin nacionalnega preverjanja in ocenjevanja znanja, torej samo pisni del ZPZ, kakor ga je dolocila
PK za zgodovino, se je uciteljem zdel primeren. Uvajanje kakr$nihkoli seminarskih nalog in drugih
oblik preverjanja in ocenjevanja znanja (ustno preverjanje in ocenjevanje) se zdi nepotrebno, saj bi s
tem le $e dodatno obremenili u¢enca. Podobno razmisljanje smo opazili tudi na srecanjih z ucitelji na
terenu.

Pripombe in predlogi ufiteljev
Nekaj uciteljev je predlagalo, da bi se zaradi pomanjkanja ur in obveznosti ob koncu devetega razreda,
skrajsal ucni nacrt za zgodovino v 9. razredu. Tako bi ucitelji lazje predelali u¢no snov.

Ugotovitve na podlagi statisticne analize pisnega dela ZPZ
V rednem roku je preizkus opravljalo 93 ucencev, v naknadnem roku pa 21 ucencev.

PK je ugotovila, da so preverjanja in ocenjevanja znanja pokazala, da:

e je bil izbor u¢nih vsebin pravilen;

e je bilo Stevilo vprasanj primerno;

e 50 bili uporabljeni tekstovni viri dovolj znani in zanimivi, ¢eprav so imeli ucenci pri tipu nalog,
kjer je potrebno uporabiti ali analizirati besedilo, tezave z razumevanjem;

e 50 ucenci naloge oziroma zastavljena vpraSanja ve¢inoma razumeli, saj so odkloni med rezultati
ucencev sprejemljivi;

e 5o bila navodila za ocenjevanje primerno sestavljena, saj so omogocala nabiranje delnih tock in
upostevala strokovno Se sprejemljive odgovore.

Zakljucek

Kljub temu, da smo se ¢lani PK za zgodovino prvi¢ srecali s pripravami nacionalnih preizkusov
znanja, lahko trdimo, da smo svoje delo opravili natan¢no in uspesno.

4.2.11 Predmetna komisija za fiziko

Pisni in prakti¢ni del ZPZ

1z analize Sestih izpolnjenih vprasalnikov za ucitelje fizike v devetletni osnovni $oli, ki so se letos
skupaj z ucenci prvic srecali s tovrstnim preverjanjem in ocenjevanjem znanja, lahko razberemo, da so
zahtevnost pisnega in prakticnega dela preizkusa vsi ucitelji ocenili kot primerno.

Navodila in vprasanja so bila skoraj vsa jasna in razumljiva.

Pred izvedbo nacionalnih preizkusov znanja so dobili dovolj informacij o pisnem in prakti¢nem delu
preizkusa.

Ucenci so bili med opravljanjem ZPZ dobro razpoloZeni, le nekaj jih je bilo nervoznih in pod stresom.
Ucitelji so menili, da nacionalni preizkus znanja ni vplival na njihovo delo v razredu, le eden je
odgovoril, da prakti¢no delo zelo moti pouk. Sole so pravocasno prejele navodila in potrebno opremo

za izvedbo prakti¢nega dela. Problemov, ki bi kazali na slabo opremljenost Sol, ni bilo.

Na prakticni del ZPZ se z ucenci niso posebej pripravljali, za pisni del ZPZ pa so pri rednem pouku
ucenci reSevali podobne preizkuse, kot so bili na nacionalnem preverjanju znanja.

Povezovanje pisnega in prakti¢nega dela

Vecini se zdi kombinacija pisnega in prakticnega dela preizkusa smiselna, saj ni pouka fizike brez
prakti¢nega dela, prakti¢ni del preizkusa pa poleg tega pokaze tudi razumevanje usvojenih ciljev.
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Ucenci imajo pri pouku fizike radi prakticno delo, pri nacionalnem preverjanju znanja pa so si s
prakti¢nim delom tudi izboljsali oceno.

Pripombe in predlogi uliteljev

Nekateri ucitelji menijo, da nacionalno preverjanje znanja za ucitelje pomeni Se ve¢ administracije in
pisanja obvestil o dosezenih rezultatih. Eden od uéiteljev meni, da bi morali prakti¢ni del izvajati
drugace, vendar ne navaja svojega predloga.

Ugotovitve na podlagi statisti¢ne analize pisnega in prakti¢nega dela ZPZ

Na rednem roku je preverjanje in ocenjevanje znanja opravljalo 24 u¢encev, na naknadnem pa
6 ucencev.

Pri analizi pisnega dela ZPZ smo ¢lani predmetne komisije ugotovili pomanjkljivo znanje u¢encev
predvsem iz naravoslovja v 7. razredu. Pri geometrijski optiki smo opazili nenatancnost pri risanju in
oznacevanju vpadnega in odbitega kota, pri Sirjenju zvoka pa nepoznavanje dejstev.

Nekaj tezav smo opazili pri nalogah, kjer morajo ucenci na osnovi danih podatkov napovedati
posledice in izide. Nepotrebne napake so se pojavljale pri zapisovanju fizikalnih koli¢in in njihovih
enot ter pri pretvarjanju enot.

Zelo dobre rezultate so ucenci pokazali pri razbiranju grafov in tabel, predvsem iz poglavij gibanja in
energije. Pri nalogah, ki so pokrivale poglavja iz elektrike, nismo opazili ve¢jih tezav, razen pri nalogi,
ki je od ucencev zahtevala povezovanje simbolov v novo shemo elektricnega kroga. Tudi astronomija
je ocitno nasla svoje mesto v osnovnih Solah, saj so ucenci naloge iz tega poglavja reSevali brez tezav.

Prakti¢ni del preizkusa je v celoti izpolnil nasa pri¢akovanja, pri¢akovanja u¢encev ter njihovih
uciteljev.

Zakljucek
Majhen vzorec (24 ucencev, ki so se preizkusa udelezili) ne daje nekih velikih moZnosti za globlje

analize in presojo stanja fizikalnega znanja uc¢encev v devetletnih Solah, ki so bile zajete v zunanje
ocenjevanje znanja z nacionalnimi preizkusi.

Tisto, kar je iz tako majhnega vzorca rezultatov posameznih ucencev in vseh uc¢encev skupaj mozno
razbrati je to, da je v tej skupini poznavanje in uporabnost znanja pri doseganju ciljev vec kot
zadovoljivo (povprecno Stevilo to¢k na ucenca je 24,21, kar predstavlja 80,7 % vseh tock).

Struktura ciljev v pisnem preizkusu znanja — 30 % ciljev, ki v preizkusu preverjajo znanje, 50 %
ciljev, ki v preizkusu preverjajo razumevanje in uporabo znanja ter 20 % vi§jih ciljev, se je pokazala
kot dobro premisljen dogovor vseh treh PK s podro¢ja naravoslovja, ki je prispeval k boljSemu
rezultatu, kot smo v komisiji pri¢akovali.

4.2.12 Predmetna komisija za kemijo

Pisni in prakti¢ni del ZPZ

Iz analize Sestih izpolnjenih vprasalnikov za ucitelje kemije v devetletni osnovni $oli, ki so se letos
skupaj z ucenci prvic srecali s tovrstnim preverjanjem in ocenjevanjem znanja, lahko razberemo, da so
zahtevnost pisnega in prakti¢nega dela preizkusa vsi ucitelji ocenili kot primerno.

Navodila in vprasanja so bila jasna in razumljiva. Ob tem so navedli, da so izbrali kemijo predvsem
ucenci, ki so motivirani za ta predmet.
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Pred izvedbo nacionalnega preizkusa znanja so dobili dovolj informacij o prakti¢nem in pisnem delu.
Eden med njimi je izpostavil problem premalo definiranih standardov znanj (temeljnih) v u¢nem
nacrtu.

Vsi ucitelji so menili, da nacionalni preizkus znanja ni vplival na njihovo sicerSnje delo v razredu. Dva
med njimi sta navedla, da sta imela zaradi prakti¢nega dela nacionalnega preizkusa med letom ve¢
priprav.

Stirje ué¢itelji (od Sestih) uéencev niso posebej pripravljali na nacionalni preizkus znanja, dva pa sta
imela za uéence dodatni pouk.

Povezovanje pisnega in prakti¢nega dela
Vsem ucéiteljem se zdi smiselna kombinacija pisnega in prakti¢nega dela preizkusa.

Pripombe in predlogi uciteljev

Ucitelji menijo, da bi bilo bolje, ¢e u¢enci ne bi izvajali prakti¢nega dela v sklopu rednega pouka,
temvec loc¢eno od ostalih ucencev (imeli bi ve¢ miru). V kolikor bo kemijo izbralo vecje Stevilo
ucencev, bodo imeli tezave pri izvedbi prakticnega dela, predvsem s spremljanjem in ocenjevanjem
dela ucencev. V tem primeru bi morala sodelovati dva ucitelja.

Opozorili so na tezave pri realizaciji uénega nacrta, ker so nekateri cilji preobsezni in prezahtevni.
Opozorili so tudi na to, da nimajo ustreznega ucbenika za kemijo v 9. razredu.

Ugotovitve na podlagi statisti¢ne analize pisnega in prakti¢nega dela ZPZ

Na rednem roku je preverjanje in ocenjevanje znanja opravljalo 28 uc¢encev, na naknadnem pa 8
ucencev.

1z analize rezultatov pisnega preizkusa na rednem in naknadnem roku je razvidno, da imajo ucenci
najvec tezav z osnovami kemijskega jezika: s pisanjem enostavnih formul ogljikovodikov in zapisom
enostavnih kemijskih enacb na osnovi opisa poteka kemijskih reakcij ter prepoznavanjem in
lo¢evanjem fizikalnih in kemijskih sprememb. Najboljs$e pa so ucenci reSevali nalogo iz poznavanje
znakov za nevarne snovi (naravoslovje, 7. razred) in nalogo iz poznavanja in uporabe periodnega
sistema. Dobro so reSevali tudi nalogi iz branja modelov molekul spojin, na osnovi ¢esar so sklepali na
njihove kemijske formule. Enako velja tudi za nalogi, pri katerih so iz shem porazdelitve delcev snovi
sklepali na njihove znacilnosti.

Ucenci so dobro resevali tudi naloge, ki so zahtevale uporabo znanja, v kolikor niso bile neposredno
vezane na poznavanje kemijskih formul in na zapise kemijskih enacb. Z rezultati prakti¢nega dela
preizkusa smo ¢lani PK zelo zadovoljni.

Zakljucek

Clani PK za kemijo ocenjujemo, da je potekal nacionalni preizkus znanja iz kemije brez tezav in da so
rezultati zadovoljivi. Na osnovi teh rezultatov upamo, da se bo v prihodnje za kemijo odlocalo vecje
Stevilo uCencev. V praksi se Ze kaze pozitivni vpliv nacionalnega preizkusa v ve¢jem delezu
eksperimentalnega dela uciteljev in u¢encev, v primerjavi s prej$njimi leti, in v povecanem interesu
uciteljev kemije po pridobivanju dodatnih znanj s podrocja uvajanja novih metod dela, ki temeljijo na
prakti¢nem delu pri uc¢enju in pou¢evanju kemijskih pojmov.
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4.2.13 Predmetna komisija za biologijo

Pisni in prakti¢ni del ZPZ

Anketirani so bili ucitelji biologije devetega razreda, ki so se letos skupaj z ucenci prvi¢ srecali s
tovrstnim preverjanjem in ocenjevanjem znanja. Iz analize dvanajstih izpolnjenih vprasalnikov za
ucitelje biologije lahko razberemo, da so zahtevnost pisnega in prakti¢nega dela preizkusa skoraj vsi
ucitelji ocenili kot primerno, le eden meni, da je bil nezahteven.

Mnenje uciteljev je, da je bila ve€ina navodil in vprasanj za pisni in prakti¢ni del jasnih in razumljivih.

Vsi anketirani so mnenja, da so dobili dovolj informacij o izvedbi nacionalnega preizkusa znanja iz
biologije, tako za prakti¢ni kot pisni del.

Na vprasanja, kako so se ucitelji in ucenci pripravljali na nacionalni preizkus znanja oziroma kaksno

razpoloZenje so ucenci izrazali v zvezi s preizkusom, so ucitelji navedli naslednje:

e priprave na prakti¢ni del preizkusa so potekale ustno, ucitelji so svoje ucence seznanili z vsebino
in nacinom dela pri poskusu, vecina jih je to opravila v okviru rednega pouka;

e priprave na pisni preizkus — ucitelji so ucence pripravljali v okviru rednega pouka.

Ucenci so bili z nacionalnim preizkusom znanja zadovoljni, vprasanja se jim niso zdela prevec
zahtevna.

Na vprasanje, kako je izvajanje nacionalnega preizkusa znanja vplivalo na delo uciteljev v razredu, pa

so bili odgovori zelo razli¢ni:

e za pisni preizkus Sest uciteljev meni, da ta ni vplival na njihovo delo, Stirje so odgovorili, da le-ta
predstavlja ¢asovno in psiholosko obremenitev ucenca, dva pa sta odgovorila, da je motecih
petnajst minut za branje med prvim in drugim delom pisnega preizkusa;

e zaizvajanje prakticnega dela preizkusa jih je pet odgovorilo, da ni vplivalo na delo v razredu, pet
jih pravi, da to predstavlja dodatno obremenitev za ucitelja, dva pa sta odgovorila, da je bilo
izvajanje prakticnega dela motece za izvedbo rednega programa pouka.

Povezovanje pisnega in prakti¢nega dela

Vsi ucitelji se strinjajo, da je smiselna kombinacija prakticnega in pisnega dela. Preverjanje
prakti¢nega dela je pomembno, saj je le-ta sestavni del pouka. Preverjanje prakticnega dela daje
dodatne moznosti u¢encem, ki so pri teoreti¢nem znanju Sibkejsi.

Pripombe in predlogi uliteljev

Ucitelji si zelijo priro¢nik za uditelje in u€ence s primeri nalog, ki so bile Ze uporabljene pri
nacionalnem preverjanju in ocenjevanju znanja, po koncanem pisanju posameznih rokov pa zelijo
dobiti neresen izvod pisnega preizkusa in navodila za ocenjevanje.

Ugotovitve na podlagi statisti¢ne analize pisnega in prakti¢nega dela ZPZ

Na rednem roku je preverjanje in ocenjevanje znanja opravljalo 97 u€encev, na naknadnem
pa 29 ucencev.

Na osnovi analize rezultatov pisnega dela preizkusa na rednem in naknadnem roku in rezultatov

prakticnega dela preizkusa lahko zaklju¢imo:

e da so ucenci naloge na splosno uspesno reSevali, kar kazejo tudi statisti¢ni podatki;

e najvec tezav so imeli pri nalogah, ki zahtevajo znanje sistematike in bi si lahko pri reSevanju
naloge pomagali s prilogo (kraljestvo rastlin in zivali), ki je sestavni del pisnega preizkusa;
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e vnalogah 11, 12, in 13 so ucenci lahko izbirali in reSevali nalogi A ali B — to nacelo moznosti
izbire so dobro izkoristili;

e niso bili dovolj natan¢ni pri opazovanju risb in skic (mak so na primer uvrstili med mahove);

e tezave jim povzroca tudi sklepanje na osnovi danih podatkov, kjer je bilo potrebno oblikovati
odgovore v smiselnih povedih — iz od¢itanih podatkov ne znajo oblikovati zakljuckov;

e zadnje vprasanje se je nanasalo na bioloski poskus, ki so ga ucenci izvajali pri rednem pouku.
Dobro so poznali svoje delo in zelo uspesno reSevali to nalogo. V napacnih odgovorih se pojavlja
najpogosteje povrsnost, nedefiniranost in nejasnost odgovorov oziroma pridobljenih rezultatov in
izkusenj ne znajo dovolj spretno uporabiti v novi situaciji;

e  Pri prakti¢nem delu preizkusa je bilo maksimalno mozZno Stevilo toc¢k 20. Rezultati, ki so jih
dosegli ucenci kazejo, da je bila veCina ucencev pri delu zelo motivirana in spretna.

e [z ocenjevalnih listov so razvidne naslednje teZzave: uenec opravi vse meritve, pri merjenju pa je
povrsen, grafi¢na predstavitev je le delno opremljena z oznakami, zakljucki so primerni in so v
skladu s podatki, vendar manj jasni, ucenec se le delno zaveda pomena spremenljivk;

e potrebe po izboljSanju raziskave, potrebe po ponovitvi raziskave.

Zakljucek

Uc¢ni nacrt za biologijo v devetletni osnovni $oli je ciljno zasnovan. Poudarek je na razvijanju
procesov, ki u¢ence vodijo preko lastne aktivnosti in ustvarjalnosti do uporabnega in vsezivljenjskega
znanja. Naloge v pisnih preizkusih so zastavljene tako, da pri u¢encu preverjajo: razumevanje
osnovnih zivljenjskih procesov, uporabnost usvojenega znanja v vsakdanjem zivljenju, sklepanje iz
splosnega na konkretno, analiziranje podanih dejstev, logi¢no in kriticno razmisljanje, iz lastne
prakti¢ne izkusnje sklepati na splosno.

Na osnovi analize NPZ in povratne informacije s strani uciteljev ugotavljamo, da je ucni nacrt za
biologijo v devetletni osnovni Soli:

sodoben,

ciljno-procesno naravnan,

daje moznost za aktualizacijo u¢ne snovi,

zahtevnost ciljev glede na starost uencev primerna,

zapis ciljev jasen,

razvidna nadgradnja ciljev,

prepoznavnost ciljev, ki sodijo v minimalne in temeljne standarde, dobra.

4.2.14 Predmetna komisija za Sportno vzgojo

Pisni in prakti¢ni del ZPZ

Analizirali smo odgovore s 14 $ol, na vprasanja pa je odgovorilo 20 Sportnih pedagogov. Za ve¢ino
uciteljev so naloge prakti¢nega dela preizkusa primerno tezke, kot tezko pa so ocenili predvsem
nalogo iz gimnastike. Prav vsi se strinjajo, da so bili opisniki za ocenjevanje vsebinsko ustrezno
sestavljeni in dovolj jasni.

Dvanajst uciteljev meni, da so bili pisni preizkusi ravno prav tezki, trije pa, da so bili tezki.
Razumljivost vpraSanj je bila dobra.

Polovica uéiteljev, ki so odgovorili na vprasanje, meni, da so bila navodila za reSevanje v pisnem delu
preizkusa oblikovana tako, da so bila za ucence popolnoma razumljiva, druga polovica pa, da so bila
vecCinoma razumljiva.

Vsi Sportni pedagogi menijo, da so dobili dovolj informacij o prakti¢nem delu nacionalnih preizkusov
znanja iz §portne vzgoje.

O pisnem delu nacionalnih preizkusov znanja iz Sportne vzgoje so dobili dovolj informacij, le dva
ucitelja sta jih dobila premalo. Ista menita, da zato u¢encem ni bilo mogoce ponuditi ustrezne
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literature. Problem je verjetno v tem, da ucitelji ne znajo priti do informacij. Od meseca oktobra je bil
na spletnih straneh Rica objavljen Vodnik, u¢enci pa so v februarju pisali tudi poskusno preverjanje,
kjer so ucitelji lahko videli strukturo pisnega preizkusa ter primere posameznih nalog. Preizkusi
poskusnega preverjanja so objavljeni na spletnih straneh Rica, nekatere odpisane pisne preizkuse pa je
mogoce kupiti tudi v zaloZbi Rica. Glede na Stevilne sestanke z ucitelji in objavljeno strokovno
gradivo komisija meni, da so bili u¢itelji dobro seznanjeni z zunanjim preverjanjem znanja iz Sportne
vzgoje.

Na prakti¢ni del zunanjega preverjanja in ocenjevanja znanja ucitelji u¢encev niso posebej pripravljali
oziroma le med rednimi urami Sportne vzgoje. Enako so izvedli priprave na pisni preizkus. Le na eni
Soli so organizirali posebna predavanja za ucence, ucitelji pa so si razdelili teme.

Vecina pove, da prakti¢ni del preizkusa in pisni preizkus v ni¢emer nista vplivala na njihovo delo pri
Sportni vzgoji. Nekateri so ve¢ pozornosti posvetili notranjemu ocenjevanju in dolo¢enim Sportom ter
teoreticnim vsebinam, en ucitelj pa meni, da je zunanje preverjanje prineslo v pouk popestritev in dalo
Sportni vzgoji vec veljave.

Po mnenju uciteljev bo zunanje preverjanje znanja vplivalo predvsem na to, da bodo v celoti
upostevali ucni nacrt, poenotila pa se bo raven znanja v Solah po Sloveniji. Pricakujejo tudi izboljSanje
materialnih pogojev za delo. Se bolj pomembno se jim zdi odgovorno delo uditeljev in ve¢je znanje
ucencev.

Povezovanje pisnega in prakti¢nega dela

Vseh 20 anketiranih uciteljev meni, da je smiselna kombinacija prakti¢nega in pisnega dela preizkusa
ter da je razmerje med delezem ocene za prakti¢ni in pisni del ustrezno.

Pripombe in predlogi uliteljev
Ucitelji niso imeli posebnih pripomb na pisni preizkus, pogresajo pa gradivo za ucence in zanje.

Ucitelje smo tudi zaprosili, da nam dajo ustrezne predloge za spremembe vsebin, organizacije, Casa in
dela ocenjevalcev za prakti¢ni preizkus. Vecina jih je z vsem zadovoljnih in nima pripomb, pojavljajo
pa se posamezni predlogi glede Stevila nalog, ogrevanja, ¢asa preverjanja in ocenjevanja le notranjih
ocenjevalcev.

O izvedbi preizkusa na to¢no doloc¢en datum jih 11 meni, da je to dobro, osem pa predlaga izpeljavo v
daljSem Casovnem obdobju, od tega eden predlaga, naj bo preverjanju namenjeno 14 dni.

Glede vsebine so ucitelji posredovali le en predlog, in sicer vecje Stevilo ponovitev pri nalogi iz
odbojke. Glede na to, da se gimnastika pojavlja pri rednem pouku v manjSem obsegu, je razumljivo,
da temeljno znanje, ki ga predstavlja preskok orodja s pomocjo odrivne deske na najlazji nacin,
dolocenim uc¢encem predstavlja tezavo. Ker nekateri menijo, da je orodje previsoko (120 cm),
sklepamo, da niso imeli predpisane odrivne deske (vi§ina 20 — 26 cm). Ob primerni elasti¢nosti deske
bi moral vsak petnajstletnik brez vecjih tezav preskociti predpisano visino koze s tehniko raznozno.

Ugotovitve na podlagi statisticne analize pisnega in prakti¢nega dela ZPZ
Na rednem roku je preizkus opravljalo 171 uc¢encev, na naknadnem roku pa 38 ucencev.

Ker je preverjanje znanja pri Sportni vzgoji v pisni obliki novost, smo se prvo leto odlocili za zaprti tip
vprasanj s Stirimi odgovori, izmed katerih uc¢enec izbere enega. Zaradi moznosti, da ucitelji izberejo iz
uc¢nega nacrta za dekleta najman;j dve, za fante pa tri Sportne igre, je bil del vprasanj (osem) za ucence
izbiren. Februarja smo poskusno izvedli pisni del preizkusa in skupaj z ucitelji na Studijski skupini v
Polzeli analizirali dosezke u¢encev. Ugotovili smo precej$njo povr$nost pri branju navodil, zato smo
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za redni rok spremenili navodila za reSevanje izbirnih nalog. Ucenci (in ocenjevalci) tako s tem na
rednem roku niso imeli vecjih tezav. Za prihodnje leto smo se odlocili, da ohranimo model

(28 vprasanj, od tega jih je osem izbirnih), vprasanjem zaprtega tipa pa dodamo nekaj vpraSan;j
polodprtega tipa.

Pri analizi odgovorov smo opazili, da je teoreti¢no znanje uc¢encev s podrocja plesa zelo skromno

(le 8 % ucencev je odgovorilo pravilno na zastavljeno vprasanje). Prav tako je skromno znanje
nekaterih splosnih teoreti¢nih tem, ki so v u¢nem nacrtu navedena ob koncu obdobja (in ne pri vsakem
Sportu posebej). Odgovori na dolo¢ena vpraSanja omogocajo u¢encem uporabo znanj tudi iz drugih
predmetov (vpliv Sporta na organizem in zdravje, poraba energije pri Sportu). Ugotavljamo, da se
medpredmetno povezovanje Se ne udejanja v praksi, saj so ucenci podobne oziroma celo enake
vsebine spoznali tudi pri drugih predmetih (npr. biologija, kemija, glasbena vzgoja). Prav tako uditelji
posvecajo premalo pozornosti temu, da bi u¢encem razlozili, zakaj izvajajo nekatere Sportne
dejavnosti oziroma kaksni so vplivi Sporta na ¢lovekov organizem. Vse preveckrat se zadovoljijo le s
pojasnilom, kako dejavnost poteka. Ucenci so dosegli boljSe rezultate od ucenk, vendar iz analize ni
mogoce razbrati specificnega vzroka. Verjetno posvecajo fantje ve¢ ¢asa Sportu in se tudi bolj
zanimajo za to podrocje z razli¢nih vidikov (vplivi Sporta na organizem, poznavanje znacilnosti
posameznih Sportov itd.).

Tudi prakti¢ni del preizkusa je potekal brez posebnosti. Naloge so bile enakovredno tezke (kljub
drugacnemu mnenju nekaterih uciteljev, da je gimnastika pretezka, ocene te naloge niso slabse v
primerjavi z atletiko), boljse rezultate pa so dosegli fantje, posebej pri rokometu in odbojki. Drugje ni
bistvenih razlik v znanju med spoloma. Izstopa boljSe znanje koSarke, kar je razumljivo, saj ji v Solah
posvecajo veliko pozornosti. Presenetilo pa nas je, da se je daleC najve¢ ucencev in ucenk odlocilo za
preverjanje iz odbojke, ki je o€itno po priljubljenosti v zadnjih letih prehitela koSarko. Nekaj $ol je
kupilo $portno opremo, ravnateljem pa svetujemo, da jo kupijo na zacetku Solskega leta, ne pa tik pred
ZPZ. Vse naloge so pripravljene tako, da zahtevajo minimalno opremo, ki bi jo morala imeti vsaka
Sola.

Zakljucek

Glede na predstavljeno analizo in upostevajo¢ odgovore na anketni vprasalnik predlagamo:

e ucitelji naj v vseh treh razredih zadnjega obdobja posredujejo teoreticne vsebine ob prakticnem
delu,

e zaucence naj pripravijo tudi gradiva (plakati, primeri sodniskih pravil),

e posebej naj bodo pozorni na to, da ucenci razumejo dolo¢ene pojave v Sportu (vpliv Sporta na
organizem, vpliv na zdravje),

e Dbolj kot doslej je treba uc¢ence spodbujati k povezovanju razli¢nih vsebin, ki so jih spoznali pri
drugih predmetih (pojem aerobnega in anaerobnega dela, vplivi Sporta na razlicne organske
sisteme).

Osnovne teoretiéne vsebine bodo vsak mesec predstavljene v reviji Sport mladih. Uéencem bomo
poskusali na razumljiv in prijeten nacin podati temeljne informacije vsebinskih sklopov, ki so del
uc¢nega nacrta in se pojavljajo v pisnem preizkusu.

Pri prakticnem delu naj bodo Sportni pedagogi pozorni na natancnost tehnicne izvedbe. Zaradi
tehni¢nih napak namre¢ u¢enci izgubljajo tocke pri zunanjem ocenjevanju.

Ker Sportni pedagogi sami priznavajo, da posvecajo plesu premalo pozornosti, bomo letos na zacetku
Solskega leta na spletnih straneh predstavili vec nalog s podrocja plesa. Tako bodo imeli dovolj ¢asa,
da nadoknadijo zamujeno, kajti ples je vsebina, ki je prisotna v vseh devetih letih Solanja. Poleg tega
Fakulteta za Sport pripravlja ve¢ seminarjev s podroc¢ja plesa v okviru stalnega strokovnega
izpopolnjevanja.
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Na spletnih straneh Rica (Vodnik) je tudi spisek opreme in pripomockov. Predlagamo, da Sole
manjkajo¢o opremo kupijo na zacetku Solskega leta, ne pa tik pred preizkusom. Le tako bodo pogoji
izvedbe enaki za vse ucence.

Zaradi precej$njih razlik med notranjimi in zunanjimi ocenami naj $portni pedagogi na Studijskih
skupinah ponovno razmislijo o nacelih notranjega ocenjevanja, skladnosti le-tega z zakonodajnimi
dolocili, enotnejsih merilih in oblikovanju ocen.

Posebej priporocamo, da se udelezijo seminarja o zunanjem preverjanju, ki ga v okviru stalnega
strokovnega izpopolnjevanja organizira Zavod RS za Solstvo ter prebirajo strokovne prispevke,
objavljene v revijah Sport mladih, Sport in zbornikih razli¢nih kongresov.

4.3 Ugotovitve, ocene in predlogi po prvem letu izvedbe nacionalnih
preizkusov znanja

Najprej nekaj podatkov
Nacionalni preizkusi znanja so bili v Solskem letu 2000/2001 izvedeni prvic, in sicer na 42-ih Solah

prvega kroga, od tega na 24-ih Solah samo v tretjem razredu, na 15-ih Solah v tretjem in devetem
razredu ter na treh Solah samo v devetem razredu.

Tretji razred je v tem Solskem letu obiskovalo 1523 ucencev, od tega so skoraj vsi tudi opravljali
nacionalni preizkus (opomba: ker so nacionalni preizkusi po prvem in drugem vzgojno-
izobraZevalnem obdobju namenjeni le dodatni informaciji o doseZzenem znanju uéencev, rezultati
ostajajo na Solah in zato nimamo natan¢nih podatkov o Stevilu ucencev, ki so opravljali nacionalni
preizkus). V oddelke devetega razreda je bilo vkljuc¢enih 862 ucencev, od tega jih je 797 (92 %)
opravljalo nacionalni preizkus, 756 (95 %) je tudi uspe$no opravilo preizkus pri vseh treh predmetih.

Slovensc¢ino in matematiko je opravljalo 797 ucencev, posamezne predmete pa je izbralo od 172
(Sportna vzgoja) do 13 (nemsc¢ina) uéencev. Med predmeti, ki jih je opravljalo vecje Stevilo uéencev,
so Se geografija (165), anglesCina (121), biologija (97) in zgodovina (93).

Najboljsi rezultati so bili pri nems¢ini, fiziki in anglesc¢ini (povprecje nad 80 % moznih tock), nizji pa
pri zgodovini, slovensc¢ini in matematiki (povprecje pod 70 % moznih tock).

Ko skusamo podati pregled in oceno nacionalnih preizkusov po prvem letu, se moramo najpre;j
vprasati, ali in kako so nacionalni preizkusi udejanjili cilje, ki so zapisani v Izhodisc¢ih za pripravo
nacionalnih preizkusov znanja v devetletni osnovni Soli?

Tam sta (Izhodisca ... 2000, strani 4-5) najprej zapisana dva temeljna cilja:

o  Cilj preverjanja z nacionalnimi preizkusi je dodatna informacija o doseZenem znanju ucencev.
Informacija je namenjena ucencem in njihovim starsem, ucitelju in Soli.

Menimo, da je ta cilj dosezen. O tem nam pricajo tudi izjave starSev in uciteljev, Ceprav slednji

opozarjajo, da niso bili dovolj seznanjeni z rezultati. Vecjo seznanjenost bomo skusali doseci v

procesu usposabljanja uciteljev v tekoCem in naslednjih Solskih letih.

o Ob tem je cilj preverjanja in ocenjevanja znanja z nacionalnimi preizkusi po koncanem tretjiem
vzgojno izobrazevalnem obdobju Solanja tudi ugotoviti znanje ucenca na koncu osnovne Sole ter
oblikovati zakljucno oceno znanja ucenca pri posameznem predmetu.

Tudi ta cilj je bil dosezen, in sicer ze zaradi visoke udelezbe uc¢encev na nacionalnih preizkusih (nekaj

manj pri tistih izbranih predmetih, ki jih je opravljalo malo ucencev); z analizo posameznih preizkusov

znanja pa bodo predmetne komisije seznanile ucitelje in jih opozorile na morebitne pomanjkljivosti v

znanju ucencev.

Postopki oblikovanja zakljucne ocene so doloceni in so bili tudi izvedeni, v obdobju poskusnega

uvajanja sicer le v primerih, Ce se je ucenec tako odlocil (Ce je bilo tako zanj ugodneje).
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o Kot posredne cilje so avtorji Izhodisc zapisali Se:

— razvijati sposobnosti u¢encev za ocenjevanje lastnih dosezkov;

— prispevati k enakim izobrazevalnim moznostim za vse ucence;

— prispevati k bolj enotnim kriterijem uciteljevega ocenjevanja znanja;
— dolgorocno vplivati na kakovost znanja;

— pomagati pri evalvaciji u¢nih nacrtov.

Ti cilji so dolgoroc¢ni in ni mogoce pricakovati, da bi bili doseZeni ze po enem letu, ker so se
nacionalni preizkusi izvajali le na omejenem Stevilu Sol.

Kljub temu pa ugotavljamo, da je Ze mogoce razmisljati o prvih korakih k poenotenju kriterijev
uciteljevega ocenjevanja znanja, saj so ucitelji z navodili za izvedbo ustnih in prakti¢nih preizkusov
dobili tudi navodila za ocenjevanje, ki so jih uporabljali tudi pri svojem delu. Po izjavah uciteljev so
jih nacionalni preizkusi znanja opozorili na posamezne teme v uc¢nih nacrtih, ki jim sicer niso
posvecali dovolj pozornosti, vec¢ so ponavljali in utrjevali u¢ne vsebine, opozorili so jih na
pomembnost nekaterih vidikov prakticnega dela. Vse to bi lahko dolgoro¢no prispevalo h kakovosti
znanja. Ko bo nacionalne preizkuse opravljalo ve¢ ucencev, bo mogoce razmisljati tudi o nekaterih
vidikih evalvacije u¢nih nacrtov.

Ko analiziramo izku$nje, mnenja ucencev, uciteljev, starSev in Solskih komisij, ugotavljamo, da je bilo
nase skupno delo sicer uspesno, seveda pa se odpirajo tudi nekatera vprasanja.

V nadaljevanju analiziramo nekaj podrocij nasega delovanja.

» Sprejetje vseh potrebnih dokumentov

Kljub poznemu zacetku (imenovanje komisije se je zavleklo) je Drzavna komisija ob sodelovanju
Ministrstva za Solstvo, znanost in Sport ter Drzavnega izpitnega centra uspela v roku sprejeti vse
potrebne dokumente za izvedbo nacionalnih preizkusov ter bila pri tem dovolj fleksibilna, da je
sprejela tudi spremembe, Ce se je to pokazalo kot potrebno.

» Odziv starSev

Kljub dejstvu, da je bilo nacionalno preverjanje znanja za vse ucence tretjega razreda in velik del
ucencev devetega razreda prostovoljno, je udelezba nadvse razveseljiva. Skoraj vsi starsi tretjeSolcev
so svoje otroke prijavili k opravljanju nacionalnega preizkusa znanja, in kot so izjavljali v vprasalniku,
predvsem zato, da bi dobili dodatno informacijo o otrokovem znanju. Razen nekaterih, ki izrazajo
pomisleke, vecina starSev meni, da so to informacijo tudi dobili.

V devetem razredu je nacionalni preizkus opravljalo 91 % vseh ucencev. Dve tretjini njihovih starsev,
ki so odgovorili na vprasalnik, meni, da so na tak nacin dobili ve¢ informacij o znanju svojih otrok.

» 0Odziv uéencev

Tudi pri u€encih se je prostovoljnost pokazala kot motivacija, saj so se tako rednega in celo
naknadnega roka udelezili tudi u€enci, ki niso potrebovali tock za vpis na srednjo Solo. Ucenci
devetega razreda, ki so odgovarjali na vprasalnik, niso imeli veliko pripomb, preizkuse so sprejeli
dokaj naklonjeno, za izbrani predmet so se v glavnem odlocali samostojno.

» 0Odziv uditeljev

Ucitelji so v vecini z naklonjenostjo sprejeli nacionalne preizkuse znanja, po njihovem mnenju so jih
tudi ucenci sprejeli brez vecjega vznemirjenja. Glede na to, da se kot velika nevarnost zunanjega
preverjanja znanja pogosto omenja negativni povratni vpliv na pouk, nas je to Se posebej zanimalo.
Ucitelji so odgovarjali, da so zaradi nacionalnih preizkusov znanja posvetili ve¢ pozornosti
ponavljanju in utrjevanju, prakticnemu delu (pri posameznih predmetih), uporabi kriterijev za
ocenjevanje pri notranjem preverjanju, bolj pozorno so brali uéni nacrt, ve¢ pozornosti so posvetili
realizaciji vseh vsebin v u¢nem nacrtu ... Vsi ti u¢inki so v bistvu pozitivni in smo jih s strukturo
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nacionalnih preizkusov znanja tudi Zeleli doseci. Ne gre prezreti pomembnega sodelovanja uditeljev v
izvedbi in ocenjevanju nacionalnih preizkusov znanja.

» lzvedba prilagojenih preizkusov za ucence s posebnimi potrebami

Ker smo pravocasno sprejeli Navodila za opravljanje NPZ za u¢ence s posebnimi potrebami, je lahko
21 uéencev (od tega 18 v tretjem razredu in 3 v devetem razredu) Ze opravljalo preizkus s potrebnimi
prilagoditvami.

» Mnenje ravnateljev in Solskih komisij

Kljub pove¢anemu obsegu dela in mnozZici navodil, so ravnatelji prvega kroga Sol z devetletnim
programom zgledno sodelovali pri pripravi in izvedbi nacionalnih preizkusov znanja, s svojimi
konstruktivnimi pripombami so prispevali k pravocasni razre$itvi morebitnih teZav in tako omogo¢ili
uspesen zaCetek nacionalnih preizkusov znanja.

» Uspeh ucencev pri nacionalnih preizkusih

Seveda so pomembni tudi rezultati nacionalnih preizkusov. Po mnenju uciteljev smo lahko zadovoljni
z rezultati v tretjem razredu, nekaj manj pa z uspehom pri posameznih predmetih v devetem razredu.
Pri vecini predmetov je preizkus uspesno opravilo od 98 do 100 % ucencev. Razveseljivi so tudi
odstotki visokih ocen (% odli¢nih le redko pade pod tretjino vseh, ki so opravljali preizkus).

Kljub temu, da je priblizno tretjina u¢encev dosegla najvisje ocene, pa z uspehi pri nacionalnem
preizkusu znanja ne moremo biti povsem zadovoljni. Zaskrbljujoce je predvsem to, da je bilo ponekod
potrebno pomakniti mejo za pozitivno oceno relativno nizko (najbolj izrazito je bilo to pri obeh
predmetih, kjer je bil nacionalni preizkus znanja le v pisni obliki), nekatere naloge v posameznih
preizkusih so se izkazale kot prezahtevne.

» Uveljavitev prakti¢nega/ustnega dela preizkusov

Kljub dvomom o smiselnosti ustnih/prakti¢nih delov preizkusov so jih tako ucenci kakor tudi ucitelji
vecinoma sprejeli kot smiselne, ucenci so si z dobrimi rezultati ustnega/prakti¢nega dela preizkusa

(ki je preverjal nekatere druge cilje kot pisni del) pogosto izboljsali skupno oceno. Zanimivo je, da so
pri predmetih, kjer je bilo ustno/prakti¢no preverjanje, le-tega ucenci dobro sprejeli, kjer pa ga ni bilo,
se jim zdi, da ga niso pogresali. Pri jezikovnih predmetih (slovens¢ina in oba tuja jezika) si Se posebe;j
ucitelji tezko predstavljajo, da s preizkusi ne bi zajeli vseh Stirih sporazumevalnih dejavnosti.

Tezave pa so ponekod nastopale pri izvedbi, saj so ucitelji pri predmetih, kjer je potekal ustni del
preizkusa, pogosto omenjali »izgubo ¢asa« za ustni del. To je na eni strani posledica tega, da ta
dejavnost ni bila nacrtovana z letnim delovnim na¢rtom, na drugi strani pa kaze, da ucitelji niso vselej
znali izrabiti ustnega dela preizkusa za doseganje ciljev na podrocju poslusanja in drugih oblik
sodelovanja ucencev pri pouku. Nekaj uliteljev je izrazilo zeljo, da bi ustni ali prakti¢ni del
preizkusov potekal izven rednih ur pouka, kar pove, da Se niso sprejeli koncepta nacionalnih
preizkusov znanja v smislu integriranja v pouk.

» Ocenjevanje, vpogledi in ponovni pregledi

Lahko smo zadovoljni z nacini vpogledov, ki so potekali na Solah, ponovni pregledi pa v regijskih
centrih. Ve&ina ponovnih pregledov je bila tudi ugodno resenih (v korist u¢encev). Stevilo ponovnih
pregledov ni zaskrbljujoce, vsega skupaj jih je bilo 65 (na rednem roku 61), od tega jih je bilo 51
ugodno reSenih (78 %). Analiza ponovnih pregledov je pokazala, da je §lo pri tem pogosto za napake,
ki kazejo predvsem na potrebo po vecji natancnosti zunanjih ocenjevalcev.
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Ali in kaj bo morda potrebno spremeniti?

Ravnatelji, Solske komisije in nekateri ucitelji opozarjajo na velik obseg administrativnih postopkov,
ki jih doslej (Se posebej na razredni stopnji) niso bili vajeni, ter na poseganje izvajanja nacionalnih
preizkusov znanja v pedagoski proces.

Izkusnje bodo pokazale, ali drZijo spoznanja (na podlagi izkusenj z maturo) srednjesolskih ravnateljev
in Solskih komisij, da je to predvsem posledica spreminjanja utecenih Solskih praks in da se s¢asoma
tudi na tem podro¢ju pridobi rutina v smislu avtomatizacije in racionalizacije nekaterih postopkov.

Napet rokovnik, ki je posledica tega, da imajo ucenci na razpolago redni, naknadni in Se izredni rok za
opravljanje nacionalnih preizkusov znanja, zahteva natan¢no nacrtovanje, usklajeno delovanje vseh
udelezenih (predvsem Sole in Drzavnega izpitnega centra) in dosledno spostovanje zapisanih pravil in
navodil. Za ucitelje pomeni pritisk predvsem tisti del pravil, ki dolo¢a, da mora biti uciteljeva ocena
neodvisna od rezultatov nacionalnega preizkusa znanja, saj morajo pred¢asno zakljuciti svoje ocene.

Ker je v devetem razredu obremenitev z razli¢nimi vrstami ocenjevanja res velika, smo ze predlagali,
da Ministrstvo za Solstvo, znanost in Sport razmisli o tem, da bi bili v tem razredu le dve ocenjevalni
obdobji.

Seveda so enoletne izkusnje premalo, da bi lahko utemeljeno predlagali korenitejSe spremembe v
izvajanju nacionalnih preizkusov znanja. Morda se najbolj izrazito kaze le potreba po razmisleku in
morebitnih popravkih Pravil in Navodil za (predvsem tehni¢no) izvedbo nacionalnih preizkusov
znanja s ciljem poenostavitve tam, kjer je to mogoce, ne da bi pri tem krSili nacela tajnosti in
objektivnosti.

Lahko zakljuc¢imo, da smo po razmeroma kratkem pripravljalnem obdobju zadovoljni s prvo izvedbo
nacionalnih preizkusov znanja. Seveda je to v najvecji meri zasluga intenzivnega in zagnanega dela
predmetnih komisij ter velikega Stevila uciteljev, ki so sodelovali v PK, bili izvajalci in ocenjevalci
ustnih in prakti¢nih delov preizkusov, zunanji ocenjevalci, nadzorni ucitelji, informatorji za starse in
ucence. Neprecenljiva je tudi vloga ravnateljev in Solskih komisij v Solah prvega kroga.

Seveda pa nas relativna uspeSnost prvega leta ne sme uspavati, enako zavzetost in sodelovanje vseh
pricakujemo tudi v nadaljnjih letih.
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S. Priloge

5.1 Koledar nacionalnih preizkusov znanja

1. obdobje

20. marec (sre) Zacetek ustnega dela preverjanja znanja
26. april (pet) Zakljucek ustnega dela preverjanja znanja
08. maj (sre) Slovensc¢ina — pisni del preverjanje znanja
09. maj (Cet) Matematika — pisni del preverjanje znanja
3. obdobje

05. februar (tor) Slovensc¢ina — poskusno pisno ZPZ

20. marec (sre) Zacetek ustnega in prakti¢nega dela ZPZ
16. april (tor) Sportna vzgoja — prakti¢ni del ZPZ

26. april (pet) Zakljucek ustnega in prakti¢nega dela ZPZ
08. maj (sre) Slovens¢ina — pisno ZPZ, redni rok

09. maj (Cet) Izbrani predmet — pisno ZPZ, redni rok

14. maj (tor) Matematika — pisno ZPZ, redni rok

29. maj (sre) Slovensc¢ina — pisno ZPZ, naknadni rok
30. maj (Cet) Izbrani predmet — pisno ZPZ, naknadni rok
03. junij (pon) Matematika — pisno ZPZ, naknadni rok
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5.2 Clani organov za izvedbo nacionalnih preizkusov znanja

5.2.1 Clani Driavne komisije

Dr. Cveta Razdevsek-Pucko, predsednica, Pedagoska fakulteta v Ljubljani (od 28. 3. 2001)
Mojca SamardZija, namestnica, Osnovna $ola Toneta Cufarja (od 28. 3. 2001)

Marjeta Borstner, ¢lanica, Gimnazija Ravne na Koroskem (od 28. 3. 2001)

Dr. Sasa Aleksij Glazar, ¢lan, Pedagoska fakulteta v Ljubljani (od 28. 3. 2001)

Milena Kerndl, ¢lanica, Osnovna Sola Maksa Durjave (od 28. 3. 2001)

Klavdija Kuscer, ¢lanica, Zavod RS za Solstvo, OE Nova Gorica (od 28. 3. 2001)

Marija Mojca Males, Clanica, Ministrstvo RS za Solstvo, znanost in Sport (od 28. 3. 2001)
Dr. Zora Rutar Ilc, ¢lanica, Zavod RS za Solstvo (od 28. 3. 2001)

Dr. Andrejka Slavec Gornik, ¢lanica, Drzavni izpitni center (od 28. 3. 2001)

Mag. Mojca Straus, &lanica, Pedagoski institut Ljubljana (od 28. 3. 2001)

Dr. Drago Zagar, ¢lan, Filozofska fakulteta Ljubljana (od 28. 3. 2001)

Dr. Boris Kozuh, konzulent, Filozofska fakulteta Ljubljana (od 15. 4. 2002)

5.2.2 Clani predmetnih komisij

Slovens$¢ina

Dr. Igor Saksida, predsednik, Pedagoska fakulteta v Ljubljani (od 28. 3. 2001)

Irena Hodnik, glavna ocenjevalka, Osnovna $ola Stara Cerkev (od 28. 3. 2001)

Marta Okorn, glavna ocenjevalka, Osnovna $ola Sti¢na (od 28. 3. 2001)

Mateja Zukanovi¢, tajnica, Osnovna $ola Matije Copa Kranj (od 28. 3. 2001)

Nana Cajhen, ¢lanica, Osnovna Sola Majde Vrhovnik (od 28. 3. 2001)

Danica Filip¢€i¢, ¢lanica, Zavod RS za Solstvo (od 28. 3. 2001)

Vida Gomivnik Thuma, ¢lanica, Zavod RS za Solstvo (od 28. 3. 2001)

Dr. Simona Kranjc, ¢lanica, Filozofska fakulteta Ljubljana (od 20. 6. 2001)

Darinka Rosc Leskovec, ¢lanica, Zavod RS za Solstvo, OE Slovenj Gradec (od 28. 3. 2001)
Alenka Vida Halabarec, ¢lanica, Dvojezi¢na Osnovna $ola I Lendava (od 28. 3. 2001)
Mag. Jerica Vogel, ¢lanica, Filozofska fakulteta Ljubljana (od 28. 3. 2001)

Milena Cuden, konzulentka, Osnovna $ola Matije Copa Kranj (od 18. 7. 2001)

Marija Grgini¢, konzulentka, Osnovna Sola Dobrova (od 18. 7. 2001)

Mojca Honzak, konzulentka, Osnovna Sola Riharda Jakopica (od 18. 7. 2001)

Dr. Martina Krizaj Ortar, konzulentka, Pedagoska fakulteta v Ljubljani (od 18. 7. 2001)
Dr. Sonja Pecjak, konzulentka, Filozofska fakulteta Ljubljana (od 18. 7. 2001)

Italijanscina

Nives Zudi¢ Antoni¢, predsednica, Zavod RS za Solstvo, OE Koper (od 28. 3. 2001)
Marino Maurel, glavni ocenjevalec, Scuola Elementare Dante Alighieri (od 28. 3. 2001)
Neva Segerov, tajnica, Zavod RS za $olstvo, OE Koper (od 28. 3. 2001)

Ester Bertok-Nardin, ¢lanica, Osnovna Sola Janka Premrla-Vojka (od 28. 3. 2001)
Dolores Bressan, ¢lanica, Scuola Elementare Vincenzo de Castro (od 28. 3. 2001)
Franca Chersicla, Clanica, Scuola Elementare Vincenzo de Castro (od 20. 6. 2001)
Klara Klari¢, ¢lanica, Scuola Elementare Pier Paolo Vergerio il Vecchio (od 28. 3. 2001)
Doriana Kozlovi¢, ¢lanica, Scuola Elementare Vincenzo de Castro (od 28. 3. 2001)
Mag. Anja Zorman, ¢lanica, Pedagoska fakulteta v Ljubljani (od 28. 3. 2001)

Nadia Medizza, konzulentka, Universita degli Studi di Trieste (od 1. 10. 2001)
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Madzars¢ina

Maria Pisnjak, predsednica, Zavod RS za Solstvo, OE Murska Sobota (od 28. 3. 2001)

Zita Lebar Nedelko, glavna ocenjevalka, Dvojezi¢na osnovna $ola I Lendava (od 28. 3. 2001)
Valika Balasko, tajnica, Dvojezi¢na osnovna $ola I Lendava (od 28. 3. 2001)

Brigita Baci, ¢lanica, Dvojezi¢na osnovna Sola I Lendava (od 28. 3. 2001)

Zuzana Koga, ¢lanica, Dvojezi¢na osnovna $ola I Lendava (od 28. 3. 2001)

Hermina Laszlo, ¢lanica, Dvojezi¢na srednja Sola Lendava (od 28. 3. 2001)

Ana Leonhard, ¢lanica, Dvojezi¢na srednja Sola Lendava (od 28. 3. 2001)

Marija Tot Slavinec, ¢lanica, Dvojezi¢na osnovna Sola Genterovci (od 28. 3. 2001)

Dr. Anna Forgécs, konzulentka, Pedagoski institut v Budimpesti (od 27. 12. 2001)

Dr. Zsuzsanna Horvath, konzulentka, Drzavni institut za splo$no izobraZevanje v Budimpesti
(od 27.12.2001)

Anglesc¢ina

Karmen PiZorn, predsednica, Pedagoska fakulteta v Ljubljani (od 28. 3. 2001)
Nidja Tomazi¢, glavna ocenjevalka, Osnovna Sola Davida Lokarja Ajdovsé¢ina (od 28. 3. 2001)
Zdenka Marini¢, tajnica, II. Osnovna $ola Celje (od 11. 7. 2001)

Jelka Celigoj, ¢lanica, Osnovna $ola Pivka (od 29. 10. 2001)

Berta Kogoj, ¢lanica, Zavod RS za $olstvo, OE Nova Gorica (od 28. 3. 2001)
Brigita Koren, ¢lanica, Dvojezi¢na osnovna Sola I Lendava (od 28. 3. 2001)
Majda Lukan, ¢lanica, Osnovna $ola Savsko naselje (od 29. 10. 2001)
Magdalena Novak, ¢lanica, II. Osnovna $ola Celje (od 11. 7. 2001)

Darinka Saubah Kovi¢, ¢lanica, Osnovna $ola Majde Vrhovnik (od 28. 3. 2001)
Dr. Meta Grosman, konzulentka, Filozofska fakulteta Ljubljana (od 20. 6. 2001)

Nemscina

Dr. Vesna Kondri¢ Horvat, predsednica, Pedagoska fakulteta v Mariboru (od 28. 3. 2001)
Natalija Robnik, glavna ocenjevalka, Osnovna Sola Ivana Cankarja (od 28. 3. 2001)
Nada Holc, tajnica, Zavod RS za Solstvo, OE Maribor (od 28. 3. 2001)

Mag. Alja Lipavic Ostir, tajnica, Pedagoska fakulteta v Mariboru (od 28. 3. 2001)
Olga Hull, ¢lanica, Osnovna $ola Kuzma (od 1. 2. 2002)

Brigita Lovenjak, ¢lanica, Osnovna Sola II Murska Sobota (od 28. 3. 2001)

Karolina Malek, ¢lanica, Dvojezi¢na osnovna Sola I Lendava (od 28. 3. 2001)

Breda Premazl, ¢lanica, Osnovna Sola Starse (od 28. 3. 2001)

Emilija Prosnik, ¢lanica, Osnovna Sola Miklavz pri Ormozu (od 28. 3. 2001)

Danica Stevanéec, ¢lanica, Osnovna $ola Dol pri Ljubljani (od 18. 7. 2001)

Dr. Ana Marija Muster, konzulentka, Filozofska fakulteta Ljubljana (od 18. 7. 2001)

Matematika

Dr. Mara Coti¢, predsednica, Pedagoska fakulteta v Ljubljani (od 28. 3. 2001)
Nevenka Dusak, glavna ocenjevalka, Osnovna Sola Nove fuzine (od 28. 3. 2001)
Ingrid Hrovatin, glavna ocenjevalka, Osnovna $ola Vojke Smuc Izola (od 21. 5. 2001)
Nada Mar¢ic, tajnica, Zavod RS za Solstvo (od 28. 3. 2001)

Ivan Galun, ¢lan, Zavod RS za Solstvo, OE Maribor (od 28. 3. 2001)

Barbara Japelj Pavesic, ¢lanica, Pedagoski inStitut Ljubljana (od 28. 3. 2001)

Sonja Kosi¢, ¢lanica, Osnovna $ola Antona Znidersica (od 28. 3. 2001)

Milena Stuklek, ¢lanica, Osnovna $ola Ludvika Pliberska (od 28. 3. 2001)

Vesna Vrsic, ¢lanica, Osnovna Sola Turnisce (od 28. 3. 2001)

Jozica Campa, konzulentka, Zavod RS za $olstvo, OE Novo mesto (od 1. 10. 2001)
Mag. Zlatan Magajna, konzulent, Pedagoska fakulteta v Ljubljani (od 1. 10. 2001)
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Fizika

Dr. Ivan Gerli¢, predsednik, Pedagoska fakulteta v Mariboru (od 28. 3. 2001)
Vesna Harej, glavna ocenjevalka, Osnovna Sola Dravlje (od 28. 3. 2001)
Uro$ V. Brdar, tajnik, Osnovna $ola Antona Ukmarja (od 28. 3. 2001)
Branko Beznec, ¢lan, Osnovna $ola Antona Ukmarja (od 28. 3. 2001)
Milena Kogak, ¢lanica, Osnovna $ola Smihel (od 28. 3. 2001)

Maja Sivak, ¢lanica, Osnovna $ola Vizmarje - Brod (od 28. 3. 2001)

Vinko Udir, ¢lan, Zavod RS za Solstvo (od 28. 3. 2001)

Biologija

Dr. Tatjana Verckovnik, predsednica, Biotehniska fakulteta Ljubljana (od 28. 3. 2001)
Tatjana Zgank MeZa, glavna ocenjevalka, Prva osnovna $ola Zalec (od 28. 3. 2001)
Mag. Bernarda Novak, tajnica, Zavod RS za $olstvo, OE Murska Sobota (od 28. 3. 2001)
Romana Cuje3, ¢lanica, Osnovna $ola bratov Polangicev (od 28. 3. 2001)

Bernarda Debeljak, ¢lanica, Osnovna $ola Orehek Kranj (od 28. 3. 2001)

Manica Krek, ¢lanica, Osnovna $Sola Poljane (od 28. 3. 2001)

Dr. Darja Skribe Dimec, ¢lanica, Pedagoska fakulteta v Ljubljani (od 28. 3. 2001)
Kemija

Dr. Sasa Aleksij Glazar, predsednik, Pedagoska fakulteta v Ljubljani (od 28. 3. 2001)
Mag. Mihaela Mrzlikar, glavna ocenjevalka, Osnovna Sola Ledina (od 28. 3. 2001)
Mag. Mariza Skvar¢, tajnica, Zavod RS za Solstvo, OE Nova Gorica (od 28. 3. 2001)
Mag. Toncka Pozek Novak, ¢lanica, Gimnazija Bezigrad Ljubljana (od 28. 3. 2001)
Stanka Preskar, ¢lanica, Osnovna Sola Globoko (od 28. 3. 2001)

Zlata Rejc, ¢lanica, Osnovna Sola Antona Tomaza Linharta Radovljica (od 28. 3. 2001)
Violeta Stefanovik, ¢lanica, Osnovna Sola Franceta Bevka (od 28. 3. 2001)

Geografija

Dr. Karmen Kolenc Kolnik, predsednica, Pedagoska fakulteta v Mariboru (od 28. 3. 2001)
Fikreta Markovi¢, glavna ocenjevalka, Osnovna Sola Franceta Bevka (od 28. 3. 2001)
Karmen Cunder, tajnica, Zavod RS za Solstvo (od 28. 3. 2001)

Gabrijela Dolinsek, ¢lanica, Osnovna Sola Antona Ukmarja (od 28. 3. 2001)

Neva Osterman, ¢lanica, Osnovna Sola Ledina (od 28. 3. 2001)

Jelka Zamuda, ¢lanica, Osnovna Sola Dusana Flisa (od 28. 3. 2001)

Zgodovina

Dr. Bojan Balkovec, predsednik, Filozofska fakulteta Ljubljana (od 28. 3. 2001)
Mag. Pavla Karba, glavna ocenjevalka, Osnovna Sola Ivana Cankarja (od 28. 3. 2001)
Cirila Trampus, tajnica, Osnovna Sola Kolezija (od 28. 3. 2001)

Marjana Barbic, ¢lanica, Osnovna Sola Dusana Muniha (od 28. 3. 2001)

Bozidar Mrevlje, ¢lan, Zavod RS za Solstvo, OE Nova Gorica (od 28. 3. 2001)

Jozica Sovic, ¢lanica, Osnovna Sola Brsljin (od 28. 3. 2001)

Gabrijela Skraba, ¢lanica, Osnovna $ola Ledina (od 28. 3. 2001)

Likovna vzgoja

Dr. Matjaz Duh, predsednik, Pedagoska fakulteta v Mariboru (od 28. 3. 2001)
Marija Cenc, glavna ocenjevalka, II. Osnovna Sola Celje (od 28. 3. 2001)
Silva Karim, tajnica, Zavod RS za Solstvo, OE Nova Gorica (od 28. 3. 2001)
Bojana M. Makuc, ¢lanica, Osnovna $ola Hinka Smrekarja (od 28. 3. 2001)
Petra Novak Trobentar, ¢lanica, Osnovna Sola Franceta Bevka (od 28. 3. 2001)
Branko Suster, ¢lan, Osnovna $ola Grm (od 28. 3. 2001)

Dr. Tonka Tacol, ¢lanica, Pedagoska fakulteta v Ljubljani (od 28. 3. 2001)

95



NACIONALNI PREIZKUSI ZNANJA 2002

Glasbena vzgoja

Dr. Mirko Slosar, predsednik, Pedagoska fakulteta v Ljubljani (od 28. 3. 2001)
Sonja Cibej, glavna ocenjevalka, Osnovna $ola Grm (od 28. 3. 2001)

Zlatka Terlevic, tajnica, Osnovna Sola Prezihovega Voranca (od 28. 3. 2001)
Mag. Milka Ajtnik, ¢lanica, Zavod RS za Solstvo, OE Maribor (od 28. 3. 2001)
Palmira Klobas Pecnik, ¢lanica, Osnovna Sola Savsko naselje (od 11. 7. 2001)
Mira Prel, ¢lanica, Osnovna $ola Franca LeSnika - Vuka Slivnica (od 28. 3. 2001)
Metka Vrbanci¢ Osterc, ¢lanica, Osnovna Sola Ludvika Pliberska (od 11. 7. 2001)

Sportna vzgoja

Dr. Marjeta Kovac, predsednica, Fakulteta za Sport (od 6. 4. 2001)

Marica Zakelj, glavna ocenjevalka, Osnovna $ola Franceta Bevka (od 6. 6. 2001)
Mag. Milan Rogelj, tajnik, Osnovna $ola Vi¢ (od 6. 6. 2001)

Dusan Bajec, ¢lan, Osnovna Sola Miroslava Vilharja Postojna (od 6. 4. 2001)

Dr. Brane Dezman, ¢lan, Fakulteta za $port (od 6. 4. 2001)

Breda Lorenci, ¢lanica, Zavod RS za Solstvo, OE Maribor (od 6. 4. 2001)

Miran Voglar, ¢lan, Osnovna Sola Poljcane (od 6. 4. 2001)

Dr. Gregor Jurak, konzulent, Fakulteta za Sport (od 6. 5. 2002)

Dr. Marko Zadraznik, konzulent, Fakulteta za Sport (od 6. 5. 2002)

5.2.3 Clani $olskih komisij

1. OSNOVNA SOLA SAVSKO NASELJE

Predsednik SK 1,3: Olga Glaser
Tajnik SK 1,3: Ivica Drobni¢

2. OSNOVNA SOLA JOZETA MOSKRICA

Predsedvnik SK 1: Blanka Skodlar
Tajnik SK 1: Irena Tomazic¢

3. OSNOVNA SOLA DRAVLJE

Predsednik SK 1: Erna Cibej
Tajnik SK 1: Vesna Harej

4. OSNOVNA SOLA TONETA CUFARJA

Predsednik SK 1: Mojca Samardzija
Tajnik SK 1: Tanja Griinfeld

5. OSNOVNA SOLA GRADEC

Predsednik SK 3: Iva Slabe
Tajnik SK 3: Tatjana Gombac

6. OSNOVNA SOLA GABROVKA

Predsedvnik SK 1, 3: Ciril Vertot
Tajnik SK 1, 3: Maja Plazar

7. OSNOVNA SOLA PRIMOZA TRUBARJA

Predsednik SK 1: Edi Zgonc
Tajnik SK 1: Irena Budi¢ Pavli¢
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8. OSNOVNA SOLA DOBROVA

Predsednik SK 1: Marta Butina
Tajnik SK 1: Damjana Mancini

9. OSNOVNA SOLA MAKSA DURJAVE

Predsednik SK 1, 3: Sonja Hernja
Tajnik SK 1, 3: Tatjana Cervek

10. OSNOVNA SOLA PREZIHOVEGA VORANCA

Predsednik SK 1: Darinka Muraus
Tajnik SK 1: Zlatka Salamon

11. OSNOVNA SOLA TABOR

Predsednik SK 1, 3: Darko Madzarac
Tajnik ?K 1: Milena Grudnik

Tajnik SK 3: Blaz Bevce

12. OSNOVNA SOLA SLADKI VRH

Predsedvnik SK 1, 3: Zlatko Kauran
Tajnik §K 1: Valerija Gjura
Tajnik SK 3: Andrej Velikonja

13. OSNOVNA SOLA HAJDINA

Predsedvnik SK 1, 3: Joze Lah
Tajnik SK 1, 3: Irena Vodusek

14. OSNOVNA SOLA RADA ROBICA

Predsednik SK 1: Ksenija Seéerko
Predsednik SK 3: Rado Wutej
Tajnik SK 1: Zdenka Dvorsek
Tajnik SK 3: Marjeta Krizaj

15. OSNOVNA SOLA JANKA GLAZERJA

Predsednik SK 1: Stanka Kramer
Tajnik SK 1: Kristina Mikli¢

16. OSNOVNA SOLA KAMNICA

Predsedvnik SK 1: Milena Cafuta
Tajnik SK 1: Stanislava Kauci¢

17. II. OSNOVNA SOLA CELJE

Predsednik SK 1: Sabina Vizjak
Predsednik SK 3: Igor Topole
Tajnik SK 1: Silva Sribar
Tajnik SK 3: Majda Petan

18. OSNOVNA SOLA ZRECE

Predsednik SK 1: Ivan Olup
Tajnik SK 1: Biserka Esih
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19. OSNOVNA SOLA ROGATEC

Predsednik SK 1: Nevenka Mrkag
Predsednik SK 3: Viljem Prevolsek
Tajnik SK 1, 3: Zlatka Janzek

20. OSNOVNA SOLA BISTRICA OB SOTLI

Predsednik SK 1: Joze Ursi¢
Tajnik SK 1: Marinka Drofenik

21. OSNOVNA SOLA SEMPETER V SAVINJSKI DOLINI

Predsedvnik SK 1: Ivica Cretnik
Tajnik SK 1: Petra Stepi¢nik

22. OSNOVNA SOLA POLZELA

Predsednik SK 1, 3: Olga Hodevar
Tajnik SK 1, 3: Tatjana Krofli¢

23. OSNOVNA SOLA MATIJE COPA KRANJ

Predsednik SK 1, 3: Marija Mustar
Tajnik SK 1, 3: Tatjana Skrab Grasi¢

24. OSNOVNA SOLA ZELEZNIKI

Predsednik SK 1: Franc Rant
Tajnik SK 1: Marjeta Demsar

25. OSNOVNA SOLA NAKLO

Predsednik SK 1, 3: Boris Cernilec
Tajnik SK 1, 3: Anamarija Kejzar

26. OSNOVNA SOLA KANAL OB SOCI

Predsedvnik SK 1: Nevenka Skrt
Tajnik SK 1: Milka Zimic

27. SCUOLA ELEMENTARE PIER PAOLO VERGERIO IL VECCHIO

Predsedvnik SK 1: Oleandra Dekleva
Tajnik SK 1: Ana Marija Vidmar

28. OSNOVNA SOLA SRECKA KOSOVELA

Predsednik SK 1: Cvetka Skok
Tajnik SK 1: Milo$ Skapin

29. OSNOVNA SOLA ANTONA ZNIDERSICA

Predsedvnik SK 1: Karmen Sepec
Tajnik SK 1: Darinka Dekleva

30. OSNOVNA SOLA VOJKE SMUC 1ZOLA

Predsednik SK 1: Lencka Preloviek
Tajnik SK 1: Irene Glavina
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31. OSNOVNA SOLA LUCIJA

Predsednik SK 1: Jelka Pecar
Tajnik SK 1: Neva Strel Pletikos

32. OSNOVNA SOLA CIRILA KOSMACA

Predsedvnik SK 1: Asta Vrki¢
Tajnik SK 1: Petra Dolenc

33. OSNOVNA SOLA VUZENICA

Predsednik SK 1: Marjeta Bokan
Tajnik SK 1: Berta Mithans

34. II. OSNOVNA SOLA SLOVENJ GRADEC

Predsednik SK 1: Marijana Habermut
Tajnik SK 1: Ingrid Mo¢nik

35. OSNOVNA SOLA GLOBOKO

Predsedvnik SK 1, 3: Stanka Preskar
Tajnik SK 1: Zdenka Bregar Umek
Tajnik SK 3: Natasa Plevnik

36. OSNOVNA SOLA KRMELJ

Predsedvnik SK 1, 3: Rado Kostrevce
Tajnik SK 1, 3: Gusta Mirt

37. OSNOVNA SOLA METLIKA

Predsedvnik Slg 3: Joze Mozeti¢
Tajnik SK 3: Zeljka Janjac

38. OSNOVNA SOLA BELOKRANJSKEGA ODREDA SEMIC

Predsednik SK 1: Marjeta Lipar
Tajnik SK 1: Bernarda Moravec

39. OSNOVNA SOLA II MURSKA SOBOTA

Predsednik SK 1: Majda Kerémar
Predsednik SK 3: Ludvik Nemec
Tajnik SK 1: Darinka Zelko
Tajnik SK 3: Hilda Osterc

40. DVOJEZICNA OSNOVNA SOLA GENTEROVCI

Predsednik SK 1: Stefan Varga
Tajnik SK 1: Kornelija Vargazon

41. OSNOVNA SOLA TURNISCE

Predsednik SK 3: JoZef Bence
Tajnik SK 3: Mateja Dvanajscak

42. OSNOVNA SOLA GORNJA RADGONA

Predsedvnik SK 1: Dusan Zagorc
Tajnik SK 1: Slavica Trstenjak
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5.2.4 Seznam devetletnih osnovnih $ol

5.2.4.1 Seznam 39 osnovnih $ol, Ki so bile vklju¢ene v nacionalne preizkuse znanja ob koncu 1.

obdobja

7.5 [xx Sola Naslov Posta Ravnatelj Tajnik Tel. Stevilka | Fax

1 101001 | Osnovna Sola Matjazeva 4 1000 Ljubljana Olga Glaser Ivica Drobni¢ 01300-01-70, | 01300-01-80
Savsko naselje

2 101009 | Osnovna Sola Jarska 1000 Ljubljana | Janez Verbi¢ | Blanka Skodlar, 01541-61-65, | 01 541-61-65
JoZeta Moskrica cesta 34 Irena Tomazié

3 [101019 | Osnovnasola Klopticeva | 1000 Ljubljana | Ema Cibej Vesna Harej 01507-36-16, | 01 507-36-16
Dravlje ulica 1 01 507-26-00

4 101028 | Osnovna Sola Cufarjevaulica | 1000 Ljubljana Mojca Tanja Griinfeld 01231-31-35, [01231-31-56
Toneta Cufarja 11 SamardZzija

5 101068 | Osnovna Sola Gabrovka 30 1274 Gabrovka Ciril Vertot Maja Plazar 01 897-1042, | 01 897-1042
Gabrovka

6 101077 | Osnovna Sola Solska 1315 Velike Lasce | Edi Zgonc Irena Budi¢ Pavli¢ | 01 788-14-10, | 01 788-14-10
Primoza Trubarja ulica 11

7 101090 | Osnovna Sola Cesta 1356 Dobrova Vilijem Marta Butina, 01364-13-93, | 01 641-393
Dobrova 7.maja 20 Kovacic Damjana Mancini

8 102011 | Osnovna Sola Ruska 2000 Maribor SonjaHemja | Tatjana Cervek 02 33047-02, |02330-47-02
Maksa Durjave cesta 15

9 102014 | Osnovna Sola Gosposvetska | 2000 Maribor Franc Silec Darinka Muraus, 02234-15-50, | 02234-15-61
Prezihovega Voranca | cesta 10 Zlatka Salamon

10 | 102019 | Osnovna Sola Klinetova 18 | 2000 Maribor Darko Blaz Beve 02420-64-11, | 02420-64-01
Tabor Il MadZarac

11 102025 | Osnovna Sola Sladki 2214 Sladkivth | Zlatko Kauran | Andrej Velikonja 02 644-45-01, | 02 645-57-60
Sladki vrh vih8 A 02 645-57-61

12 | 102056 | Osnovna Sola Spodnja 2288 Hajdina Joze Lah Irena Vodusek 02782-57-11, |02 788-50-31
Hajdina Hajdina 24

13 [ 102073 | Osnovna Sola Limbuska 2341 Limbus Rado Wutej Marjeta Krizaj 02 614-08-50, |02 614-08-60
Rada Robica cesta 62

14 102074 | Osnovna Sola Lesjakova 2342 Ruse Miroslav Stanka Kramar, 02 661-45-51, | 02 662-40-81
Janka Glazerja ulica4 Gomboc Kristina Mikli¢

15 [ 102076 | Osnovna Sola Vibanska 2351 Kamnica Danilo Milena Cafuta, 02 624-08-50, | 02 624-08-60
Kamnica cesta 93 Zagemik Stanislava Kauci¢

16 | 103003 | II. Osnovna Sola Ljubljanska | 3000 Celje IgorTopole | Majda Petan 03428-52-10, | 03 428-52-20
Celje cesta46

17 103016 | Osnovna Sola Solska 3214 Zrece Ivan Olup Biserka Esih 03 576-00-82, | 03 576-00-82
Zrece cesta 3

18 [ 103029 | Osnovna Sola Ptujska 3252 Rogatec Viljem Zlatka Janzek 03 582-70-58, |03 582-70-58
Rogatec cesta 30 PrevolSek

19 103031 | Osnovna Sola Bistrica ob 3256 Joze Ursic Marinka Drofenik | 03 800-11-00, | 03 800-11-11
Bistrica ob Sotli Sotli 63a Bistrica ob Sotli

20 [ 103040 | Osnovna Sola Solska 3311 Sempeterv | Ivica Cretnik | Petra Stepisnik 03 703-20-50, | 03 703-20-60
Sempeter v ul.2 Savinj. dolini
Savinjski dolini

21 103042 | Osnovna Sola Polzela 10 3313 Polzela OlgaHocevar | Tatjana Krofli¢ 03703-31-00, |03 572-01-35
Polzela

22 | 104004 | Osnovna Sola Tuga 4000 Kranj MarijaMustar | Tatjana Skrab 04201-36-60, | 04201-36-77
Matije Copa Kranj Vidmarja 1 Grasic

23 104016 | Osnovna Sola Otoki 13 4228 Zelezniki Franc Rant Marjeta Demsar 04 500-20-00, | 04 500-20-17
Zelezniki

24 104032 | Osnovna Sola Glavna 4202 Naklo Boris Cenilec Anamarija Kejzar 04 277-01-00, | 04 277-01-33
Naklo cesta47

25 105006 | Osnovna Sola Gradnikova 5213 Kanal Franc Bukovec | Nevenka Skit, 05 398-16-00, | 05398-16-01
Kanal ob So¢i ulica 25 Milka Zimic

26 [ 106006 | Scuola elementare Gimnazijski 6000 Oleandra Ana Marija 05 614-30-00, | 05614-30-21
Pier Paolo Vergerio  |trg7 Koper-Capodistria | Dekleva Vidmar
il vecchio
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27 106007 | Osnovna Sola Kosovelova 6210 Sezana Zmago Bari¢ | Cveta Skok, 05734-19-31, | 05734-25-94
Srecka Kosovela ulica 6 Milo§ Skapin

28 | 106018 | Osnovna Sola Rozmanova 6250 Ilirska Karmen Sepec | Darinka Dekleva 05 711-02-60, | 05 711-02-68
Antona Znidersica | 25b Bistrica

29 106030 | Osnovna Sola PreSemova 6310 Izola Lecka Irene Glavina 05616-10-00, | 05 641-84-49
Vojke Smuc Izola cesta4 PrevolSek

30 | 106033 [ Osnovna Sola Fazan 1 6320 Portoroz Jelka Pecar Nives Strel 05 677-12-34, | 05 677-09-87
Lucija Pletikos

31 106035 | Osnovna Sola Oljcnapot24 | 6330 Piran Alenka Askerc | Astra Vrkkic, 05673-11-54, | 05673-11-52
Cirila Kosmaca Mikeln Petra Dolenc

32 | 102305 [ Osnovna Sola Mladinska 2367 Vuzenica Miran Kus Marjeta Bokan, 02 879-12-30, | 02 879-12-31
Vuzenica ulica3 Berta Mithans

33 | 102308 [ I. Osnovna Sola Sercerjeva 2380 Slovenj JozZica Fras Marijana Habermut, | 02 884-23-81, |02 882-17-20
Slovenj Gradec ulica 7 Gradec Ingrid Mocnik 02 883-84-26

34 108015 | Osnovna Sola Globoko 9 8254 Globoko Stanka Preskar | Natasa Plevnik 07452-19-30, | 07452-19-40
Globoko

35 | 108032 [ Osnovna Sola Krmelj 104 8296 Krmelj Rado Kostreve | Gusta Mirt 07 818-50-25, | 07 81840-05
Krmelj

36 | 108041 [ Osnovna Sola Semic 42 8333 Semic¢ Silva Jancan Marjeta Lipar, 07306-72-35, | 07 356-81-60
Belokranjskega Bemarda Moravec
odreda Semic¢

37 109002 | Osnovna Sola Cankarjeva91 | 9000 Murska Ludvik Nemec | Hilda Osterc 02532-1043, | 02 532-10-43
1l Murska Sobota Sobota

38 [109013 | Dvojezitna OS Genterovei 8/b | 9223 Dobrovnik v | Stefan Varga | Komelija Vargazon | 02 578-84-20, | 02 578-84-20
Genterovci Prekmurju

39 | 109030 [ Osnovna Sola Prezihova 1 9250 Gomja Dusan Zagorc | Slavica Trstenjak 02 564-31-52, | 02 567-31-70
Gomja Radgona Radgona
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5.2.4.2 Seznam 18 osnovnih $ol, ki so bile vklju¢ene v nacionalne preizkuse znanja

ob koncu 3. obdobja

7.5, |xx Sola Naslov Posta Ravnatelj Tajnik Tel. Stevilka | Fax

1 101001 |Osnovna Sola Matjazeva 4 1000 Ljubljana  |Olga Glaser Ivica Drobni¢ 01 300-01-70 |01 300-01-80
Savsko Naselje

2 101066 |Osnovna Sola Bevkovaulica3  |1270 Litja Iva Slabe Tatjana Gomba¢ |01 898-39-53 |01 898-32-00
Gradec

3 101068 |Osnovna Sola Gabrovka 30 1274 Gabrovka |Ciril Vertot Maja Plazar 01897-1042 |01 897-1042
Gabrovka

4 102011 |Osnovna Sola Ruskacestal5  |2000 Maribor  |Sonja Hernja Tatjana Cervek 023304702 |02 330-47-02
Maksa Durjave

5 102019 |Osnovna Sola Klinetova 18 2000 Maribor ~ |Darko Madzarac  |Blaz Beve 02 420-64-11 |02 420-64-01
Tabor I

6 102025 |Osnovna Sola Sladki Vith8 A 2214 Sladki Vih |Zlatko Kauran ~ |Andrej Velikonja 02 644-45-01, |02 645-57-60
Sladki Vih 02 645-57-61

7 102056 |Osnovna Sola Spodnja 2288 Hajdina  |Joze Lah Irena Vodusek 02 782-57-11 |02 788-50-31
Hajdina Hajdina 24

8 102073 |Osnovna Sola Limbuska 2341 Limbu§  [Rado Wutej Marjeta Krizaj 02 614-08-50 |02 614-08-60
Rada Robica cesta 62

9 103003 |II. Osnovna Sola Ljubljanska 3000 Celje Igor Topole Majda Petan 03 428-52-10 |03 428-52-20
Celje cesta 46

10 103029 |Osnovna Sola Ptujska 3252 Rogatec  |Viljem Prevolsek |Zlatka Janzek 03 582-70-58 |03 582-70-58
Rogatec cesta 30

11 103042 |Osnovna Sola Polzela 10 3313 Polzela  |Olga Hocevar Tatjana Krofli¢ 03 703-31-00 |03 572-01-35
Polzela

12 104004 (Osnovna Sola Tuga Vidmarja 1  |4000 Kranj Marija Mustar Tatjana Skrab Grasié [04 201-36-60 |04 201-36-77
Matije Copa Kranj

13 104032 |Osnovna Sola Glavnacesta47 4202 Naklo Boris Cemilec Anamarija Kejzar |04 277-01-00 |04 277-01-33
Naklo

14 108015 |Osnovna Sola Globoko 9 8254 Globoko  [Stanka Preskar  |Natasa Plevnik 07 452-19-30 |07 452-19-40
Globoko

15 108032 |Osnovna Sola Krmelj 104 8296 Krmelj  [RadoKostreve  |Gusta Mirt 07 818-50-25 |07 818-40-05
Krmelj

16 108039 |Osnovna Sola Solska ulica 7 8330 Metlika  |Joze Mozetic Zeljka Janjac 07 369-11-60 |07 305-84-69
Metlika

17 109002 |Osnovna Sola Cankarjeva 91 9000 Murska  |Ludvik Nemec  |Hilda Osterc 02 532-1043 |02 532-1043
11 Murska Sobota Sobota

18 109015 |Osnovna Sola PreSemova 9224 TumiS¢e  |JoZe Bence Nezka Cigut 02 572-10-05 |02 572-1040
Tumisce ulica 2
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