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1. feladatlap
Strukturirane naloge / Strukturalt feladatok
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Petek, 30. maj 2025 / 90 minut
2025. majus 30., péntek / 90 perc

Dovoljeno gradivo in pripomocki:
Kandidat prinese nalivno pero ali kemicni svinénik.

Engedélyezett segédeszkdzik:
a jelolt toltétollat vagy golydstollat hoz magéval.

SPLOSNA MATURA
ALTALANOS ERETTSEGI VIZSGA

Navodila kandidatu so na naslednii strani.
A jelltnek sz0l6 utmutatéd a kbvetkezd oldalon olvashato.

Ta pola ima 20 strani, od tega 5 praznih.
A feladatlap terjedelme 20 oldal, ebbél 5 (ires.

© DrZavni izpitni center
Vse pravice pridrzane.
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NAVODILA KANDIDATU

Pazljivo preberite ta navodila.
Ne odpirajte izpitne pole in ne za¢enjajte reSevati nalog, dokler vam nadzorni ugéitelj tega ne dovoli.

Prilepite kodo oziroma vpiSite svojo Sifro (v okviréek desno zgoraj na prvi strani).

Izpitna pola vsebuije 4 strukturirane naloge, od katerih izberite in resite 2. Stevilo tock, ki jih lahko doseZete, je 40; vsaka
naloga je vredna 20 tock.

V preglednici z "x" zaznamujte, kateri nalogi naj ocenjevalec oceni. Ce tega ne boste storili, bo ocenil prvi dve nalogi, ki ste ju
reSevali.

Resitve pisite z nalivnim peresom ali s kemicnim svincnikom v izpitno polo v za to predvideni prostor znotraj okvirja.
Pisite Citljivo. Ce se zmotite, napisano preértajte in resitev zapisite na novo. Necitljivi zapisi in nejasni popravki bodo ocenjeni
z 0 tockami.

Zaupajte vase in v svoje zmoznosti. Zelimo vam veliko uspeha.

UTMUTATO A JELOLTNEK

Figyelmesen olvassa el ezt az utmutatot!
Ne lapozzon, és ne kezdjen a feladatok megoldasaba, amig azt a feliigyel6 tanar nem engedélyezi!

Ragassza vagy irja be kodszamat a feladatlap elsé oldalanak jobb felsé sarkaban levo keretbe!

A feladatlap 4 strukturélt feladatot tartalmaz, ebbél vélasszon ki és oldjon meg kettét! Osszesen 40 pont érhet el, egy-egy
feladat 20 pontot ér.

A tablazatban jelblje meg x-szel, melyik feladatokat értékelje az értékel6! Ha ezt nem teszi meg, az értékel6 tanar az elsé két
megoldott feladatot értékeli.

Vélaszait télt6tollal vagy golyostollal irja a feladatlap erre kijelélt helyére, a kereten beliilre! Olvashatéan irjon! Ha tévedett,
a leirtat hizza &t, majd valaszat irja le ujra! Az olvashatatlan valaszokat és a nem egyértelmii javitdsokat 0 ponttal értékeljiik.

Bizzon 6nmagéaban és képességeiben! Eredményes munkat kivanunk!

[ ]
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V sivo polje ne pisSite. / A sziirke mezébe ne irjon!

”r

V sivo polje ne pisite. / A sziirke mezébe ne irjon!
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1. Identiteta in kultura / Identitas és kultira

Vir 1/ 1. forras

1.1.

1.2.

Vrednote samostojnosti
n odgovomnosti™ - | 3 55
Az onah’osag és a felel6sség 4.45
értékei**
e Y ¢
Zivljienskega sloga 3.86

Az egészséges életmdd értékei

Druzinske vrednote** | EG— S
Csaladi értékek™ 3.59

) m 2024
Potrodniske vrednote [ 2 o8 2018
Fogyasztoi értékek 292

Sodelovanje v drzavijanskih

akajah/inidativah™* I 2.56

Reszve tel allampolgari 287
akciokban/kezdemeényezésekben™
Biti aktiven v politiki — 2 15

Aktiv politikai részvétel

100 150 200 250 300 350 4.00 450 5.00

Osnovne vrednotne usmeritve mladih v letih 2018 in 2024
A fiatalok alapvetd értékorientacioi 2018-ban és 2024-ben

(Raziskava mladih, Slovenija 2024, Kaj mladi zelijo in potrebujejo: Vrednote, strahovi in sploSni polozaj slovenske
mladine, https://library.fes.de/pdf-files/bueros/kroatien/21459.pdf. Pridobljeno: 10. 11. 2024.)

Vir 1 prikazuje vrednotne usmeritve mladih v Sloveniji. Pojasnite, kaj so vrednote.
Az 1. forras a szlovéniai fiatalok értékorientacioit mutatja be. Magyarazza meg, mik az értékek!

(1)

Zakaj ljudje ne ravnamo vedno v skladu z vrednotami, ki smo jih sprejeli in na katere prisegamo?
(Navedite en razlog za to.) / Miért nem cseleksziink mi, emeberek mindig az altalunk elfogadott
értékek szerint, illetve azok szerint, amelyekre eskiisziink? (Adjon meg egy okot errel)

(1)
(2 tocki/pont)

Iz grafa v viru 1 je razvidno, da so se med letoma 2018 in 2024 vrednotne usmeritve mladih
nekoliko spremenile. Navedite dve podrodji in z njima povezane vrednote, ki jim mladi v letu 2024
dajejo manjsi pomen kot v letu 2018. / Az 1. forrasban szereplé grafikon azt mutatja, hogy a
fiatalok értékorientacioi 2018 és 2024 kbzdtt némileg megvaltoztak. Nevezzen meg két olyan
tertiletet a hozza tartoz6 értékekkel egyiitt, amelyeket a fiatalok 2024-ben kevésbé tartanak
fontosnak, mint 2018-ban!

(1 to¢ka/pont)
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Pojasnite razliko in povezanost med vrednotami in druzbenimi normami.
Magyarazza megq az értékek és a tarsadalmi normak kézétti kiilbnbséget és dsszefiliggést!

(3 tocke/pont)

Vrednote in druZzbene norme so sestavine kulture. Navedite Se $tiri druge sestavine kulture.
Az értékek és a tarsadalmi normaék a kultura elemei. Nevezze meg a kultura még négy elemét!

(2 tocCki/pont)

Pojasnite razliko med inkulturacijo in akulturacijo.
Magyarazza meg az enkulturacio és az akkulturacio kbzotti kilbnbséget!

(3 tocke/pont)

Vir 2/ 2. forras

1.6.

Izraelski genocid v Gazi je dosegel novo in grozljivo stopnjo, so na danasnjem zasliSanju na
Meddrzavnem sodis¢u v Haagu (ICJ) povedali predstavniki Juzne Afrike. Sodis€e so pozvali, naj
Izraelu odredi ustavitev ofenzive v Rafi na skrajnem jugu Gaze in zagotovitev dostave
humanitarne pomo¢i v enklavo, poro¢a francoska tiskovna agencija AFP.

(Juzna Afrika: Izraelski genocid v Gazi dosegel novo stopnjo, Delo, 16. 5. 2024,
https://www.delo.si/novice/svet/v-haagu-zacetek-zaslisanj-v-zvezi-z-izraelsko-ofenzivo-v-rafi. Pridobljeno: 10. 11. 2024.)

Vir 2 omenja genocid. Razlozite, kaj je genocid, in navedite primer (ne iz vira 2).
A 2. forras a genocidiumot emliti. Magyarazza meg, mi a genocidium, és adjon meg egy példat
(nem a 2. forrasbol)!

Razlaga / Magyarazat:
(2)
Primer / Példa:
(1)
(3 tocke/pont)

|


https://www.delo.si/novice/svet/v-haagu-zacetek-zaslisanj-v-zvezi-z-izraelsko-ofenzivo-v-rafi
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S &im od navedenega je povezan kulturni nihilizem? Obkrozite ¢rko pred pravilno reSitvijo.
Az alabbiak kézil melyikkel kapcsolatos a kulturalis nihilizmus? Karikazza be a helyes valasz
elétti betdjelet!

A Z etnocentrizmom. / Az etnocentrizmussal.

B Z doslednim zagovarjanjem kulturnega relativizma. / A kulturalis relativizmus kévetkezetes
védelmezésével.

C Zetni¢no diskriminacijo. / Az etnikai diszkriminacidval.

D Z globalizacijo. / A globalizaciéval.
(1 tocka/pont)

Vir 3/ 3. forras

1.8.

Vecina Cloveskih druzb je vsaj od kmetijske revolucije naprej patriarhalnih, torej takSnih, ki moske
cenijo bolj kot Zenske. Ni pomembno, kako druzba opredeljuje »moSkega« in »Zensko« — vedno
je boljse biti moski. Patriarhalne druzbe vzgajajo moske, da razmisljajo in delujejo po mosko,
Zenske pa, da razmisljajo in delujejo po Zensko. Kaznujejo vsakogar, ki si drzne prestopiti te
meje. Vendar tistih, ki se temu uklonijo, ne nagradijo enako. Lastnosti, ki veljajo za moske, so bolj
cenjene od tistih, ki veljajo za Zenske, in pripadnice druzbe, ki poosebljajo Zenski ideal, dobijo
manj kot pripadniki, ki uteleSajo mo3ki ideal.

(Harari, Y. N. (2014): Sapiens. Kratka zgodovina ¢lovestva, Mladinska knjiga, Ljubljana, str. 158)

Ce s(m)o ljudje socializirani/vzgajani glede na (pripisan) bioloski spol, pravimo, da gre za
(poimenujte takSno socializacijo) / Ha az emberek a (nekik tulajdonitott) biolégiai nemlik szerit
vannak (vagyunk) szocializalva/nevelve, akkor azt mondjuk, hogy ez (nevezze meg az ilyen
szocializ&ciot)

(1)
Predstavite dva primera/postopka/nacina neenake socializacije glede na bioloski spol.
Mutasson be két példéat/folyamatot/modot a biologiai nem szerinti egyenlétlen szocializaciora!

Prvi / Els6:

(1)
Drugi / Masodik:

(1)
(3 tocke/pont)
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Vir 4 | 4. forras

1.9.

Organizacijska socializacija je proces, skozi katerega gre zaposleni v ¢asu svoje kariere enkrat ali
veckrat. Socializacija ob zaposlitvi se v vsaki organizaciji obi€ajno zgodi enkrat, medtem ko se
socializacija znotraj organizacije dogaja ob vseh kariernih prehodih oziroma spremembah znotraj
zaposlitve. Ce na socializacijo pogledamo zelo $iroko, pa lahko reéemo, da ta poteka ob vsaki
prilagoditvi novim okolis€inam pri delu.

(Sraj Mihel&ig, M. (2016): Organizacijska socializacija zaposlenih in njen vpliv na uspe$nost zaposlenega in organizacije

na primeru nekaterih kljuénih kadrov,
http://dk.fdv.uni-lj.si/magistrska/pdfs/mag_sraj-mihelcic-majda.pdf. Pridobljeno: 16. 2. 2021.)

O kateri stopniji socializacije »govori« vir 4? /| A szocializacié mely szintjére ,utal” a 4. forras?

(1)
S kak3nimi tezavami se danes (lahko) sre€ujejo Stevilni ljudje pri prehodu na to stopnjo socializacije?
Milyen nehézségekkel szembesiil(het) manapsag sok ember a szocializacié ezen szakaszaba vald
atmenet soran?

(1)
(2 toCki/pont)


http://dk.fdv.uni-lj.si/magistrska/pdfs/mag_sraj-mihelcic-majda.pdf
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2. Odlocanje v skupnosti /| Déntéshozatal a k6zésségben

Vir 1/ 1. forras

2.1.

Grski klasicni filozofi, pa tudi osebe, kakrsni sta bila Machiavelli in Locke, so dojeli pomen
»mesSane drzave« ali »delitve oblasti« za ohranitev svobode, Montesquieu pa jo je postavil v
sredi$Ce vseh svojih naukov. Brez tega, je dokazoval, se bo zakon vselej sprevril v posebne
interese, vladanje bo stagniralo, politi¢na ureditev pa bo dolgoro¢no gledano ranljiva.

(Held, D. (1989): Modeli demokracije, Krt, Ljubljana, str. 63)

Navedite veje oblasti v modernih demokrati¢nih drzavah. Ob vsaki od vej dopisite znacilno
institucijo te veje oblasti. / Hatarozza meg a hatalom agait a modern demokratikus allamokban!
Az egyes agak mellé jegyezze fel az adott hatalmi ag jellemzé intézményét!

Prva veja oblasti in znacilna institucija / A hatalom els6 aga és a jellemz6 intézmény:

(1)

Druga veja oblasti in znacilna institucija / A hatalom masodik aga és a jellemzé intézmény:.
(1)

Tretja veja oblasti in znacilna institucija / A hatalom harmadik aga és a jellemzé intézmény:
(1)
(3 tocke/pont)

Vir 2/ 2. forras

2.2.

Poimenovanije politicnega sistema / A politikai rendszer megnevezése:

Tega politi€nega sistema ne nameravam opredeliti rigorozno — vsako poglavje je do neke mere
poskus definicije, a vsako je po mojem mnenju seveda tudi bistveno ve¢ kot to. Ze minimalna
definicija pa zahteva ukvarjanje s procesi, ki navadnim drzavljanom omogoc¢ajo relativno visoko
stopnjo nadzora voditeljev.

(Dahl, Robert A. (1997): Uvod v teorijo ... Krtina, Ljubljana, str. 8)

O katerem politicnem sistemu lahko sklepamo iz vira 2? Navedite tudi tri znacilnosti tega
politi€nega sistema. / Melyik politikai rendszerre lehet kbvetkeztetni a 2. forrasbol? Adja meg
ennek a politikai rendszernek harom jellegzetességét is!

(1)
Prva znadilnost / Elsé jellegzetesség:

(1)
Druga znacilnost / Masodik jellegzetesség:

(1)
Tretja znacilnost / Harmadik jellegzetesség:

(1)

(4 tocke/pont)

|
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Vir 3/ 3. forras
Merjenje javnomnenjske podpore / A ké6zvélemény tamogatasanak mérése

Ali podpirate delo viade? /| Tamogatja-e a kormany munkdjat?

maj 2017  jun.2017  jul. 2017
2017. mdj. 2017.jan.  2017.jal.

podpiram

P 33,4 31,1 32,0
tamogatom
ne p9dp|ram 62.2 64,5 62,3
nem tamogatom
ne vem 4.4 4.4 5,7
nem tudom
(DPK SM SOC)

2.3. Opredelite legalnost in legitimnost druzbene moci. Kaj lahko o legalnosti in legitimnosti
demokrati¢no izvoljene vlade sklepamo iz vira 3?
Hatarozza meg a tarsadalmi er6 legalitasat és legitimitasat! Mire lehet kbvetkeztetni a
demokratikusan valasztott kormany legalitasarél és legitimitasardl a 3. forras alapjan?

Legalnost / Legalitas:

(1)
Legitimnost / Legitimitas:

(1)
Legalnost in legitimnost v viru 3 / Legalitas és legitimitas a 3. forrasban:

(2)

(4 tocke/pont)

2.4. Kaj je taktiCna oziroma negativna volilna izbira? / Mi a taktikai, illetve negativ valasztasi déntés?

(1 tocka/pont)

2.5. Kaj je pasivna volilna pravica? / Mi a passziv valasztéjog?

(1 tocka/pont)

L |
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V sodobnih demokrati¢nih druzbah so pogoste razprave o dejanskih moznostih politi¢nega
odlo¢anja ljudi. KakSna je razlaga o moznostih odlo¢anja posameznikov v okviru teorije
pluralizma elit?

A modern demokratikus tarsadalmakban gyakoriak a vitak az emberek politikai déntéseinek
tényleges lehetéségeirdl. Hogyan értelmezhetbk az egyének déntési lehetéségei az
elitpluralizmus elméletének kontextusaban?

(3 tocke/pont)

Vir 4 | 4. forras

27.

Maxa Webra je Se posebno zanimalo vprasanje ucinkovitosti delovanja modernih druzb. To formo
organizacije je videl kot prevladujo¢o v modernih druzbah. Prisotna je v drzavni upravi, vojski,
Solstvu, cerkvi, ekonomiji itn. Videti je, da je ta tip organizacije permanenten, celo neizogiben del
Zivljenja v modernih druzbah.

(Marsh, I. (1996): Making Sense of Society: Longman, London, str. 67)

Kako je Max Weber poimenoval organizacijo, opisano v viru 4? Navedite tri znacilnosti te
organizacije.

Hogyan nevezte meg Max Weber a 4. forrasban bemutatott szervezetet? Adja meg ennek a
szervezetnek harom jellegzetességét!

Poimenovanje / Megnevezés:

(1)
Prva znacilnost / Elsé jellegzetesség:

(1)
Druga znacilnost / Masodik jellegzetesség:

(1)
Tretja znacilnost / Harmadik jellegzetesség:

(1)

(4 tocke/pont)

|
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3. Druzina /| A csalad

3.1.

3.2.

Dopolnite. / Egészitse ki!

S socioloSkega vidika je druzina vsaj skupnost in druzbena

, V kateri ima vsaj ena oseba vlogo star3a in vsaj ena oseba vliogo

Szociolégiai szempontbdl a csalad legalabb kbzbsseg és
tarsadalmi , amelyben legalabb egy személy a szlil6 szerepét tolti be,
és legalabb egy személy szerepét.

(3 tocke/pont)

Kako se imenuje staliS¢e oziroma teorija Georga Petra Murdocka, ki trdi, da vsaka druzba pozna
neko obliko druzine?

Hogyan nevezziik George Peter Murdock nézetét, illetve elméletét, miszerint minden tarsadalom
ismeri a csalad valamilyen formajat?

(1 tocka/pont)

Vir 1/ 1. forras

3.3.

V Egiptu je bila druzina osnovna oblika skupnega Zivljenja. Sode€ po pisnih virih in ostankih
ohranjenih hi$ je prevladovala mala druzina (starsi z otroki). [...] Dolznost moskega v druzini je
bila, da druzino vzdrzuje, dolznost Zene, da opravlja gospodinjska opravila.

(Cedilnik, A., in drugi (2021): Zgodovina 1, Mladinska knjiga, Ljubljana, str. 227)

Kako imenujemo druzino, ki je v viru 1 navedena kot »mala druzina«?
Hogyan nevezziik az 1. forrasban ,kiscsaladként” bemutatott csaladot?

(1)
Kaksen tip delitve vlog v druZini razberete iz vira 1?
A csaladi szereposztas mely tipusat ismeri fel az 1. forrasban?
(1)
(2 tocCki/pont)
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3.4.

Navedite Se drugi tip delitve vlog v druzini (ni opisan v viru 1) in ga predstavite. / Nevezze meg a
csaladi szereposztas masik tipusat is (nincs bemutatva az 1. forrasban), majd mutassa be azt!
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Poimenovanje / Megnevezés:

(1)

Predstavitev / Bemutatas:

(2)
(3 tocke/pont)

Vir 2/ 2. forras

3.5.

3.6.

Pri FeniCanih je ve¢inoma prevladovala monogamija (enozenstvo), Eeprav — kot se je pogosto
dogajalo pri drugih semitskih ljudstvih — poligamija ni bila prepovedana, ¢e je bil Zenin dovolj
premozen.

(Peinado, F. L. (1994), Kako so ziveli Feni¢ani, EWO, Ljubljana, str. 25)

V viru 2 je navedena posebna oblika poligamije, v kateri ima en mo3ki ve€ Zena. Kako se imenuje
ta oblika poligamije? Obkrozite €rko pred pravilno resitvijo. / A 2. forras a poligamia egy sajatos
formajat emliti, amelyben eqy férfinak tébb felesége van. Hogyan nevezziik a poligamianak ezt a
formajat? Karikazza be a helyes valasz el6tti betijelet!

A Stopenjska poligamija. / Tébbszint(d poligdmia.

Poliginija. / Poliginia.

Poliandrija. / Poliandria.

Eksogamija. / Exogamia.

m o O

Endogamija. / Endogamia.
(1 tocka/pont)
Pojasnite pojem reorganizirane druzine in navedite en razlog za razSirjenost reorganiziranih

druzin v sodobnih druzbah. | Magyarazza meg az ujjaszervezett csalad fogalmat, és nevezzen
meg egy okot a modern tarsadalmakban valé elterjedtségére!

Pojasnitev / Magyarazat:

(1)

Navedba razloga / Az ok megadasa:

(1)
(2 tocki/pont)
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3.7. Navedite dva pojava, iz katerih je mogoce sklepati o manjSem druzbenem pomenu zakonske
zveze kot institucije v (post)modernih druzbah v primerjavi s preteklostjo.
Nevezzen meg két olyan jelenséget, amely arra utal, hogy a hazassag mint intézmény tarsadalmi
jelentésége csbkkent a (poszt)modern tarsadalmakban a multhoz képest!

[ DL
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Prvi pojav / EIsé jelenség:

(1)
Drugi pojav / Masodik jelenség:
(1)
(2 tocCki/pont)
3.8. Pojasnite razlikovanje med druzino prokreacije in druzino orientacije.
Magyarazza meg a kiilbnbséget a prokreativ és az orientacios csalad k6zott!
(2 tocCki/pont)
3.9. Kateri funkciji druZine sta po mnenju sociologa Talcotta Parsonsa temeljni in univerzalni?
Talcott Parsons szociologus szerint a csalad mely két funkcioja alapvetd és egyetemes?
Prva funkcija / Elsé funkcio:
(1)
Druga funkcija / Masodik funkcio:
(1)
(2 tocCki/pont)
3.10. Pojasnite funkcijsko dezorganizacijo druzine. Navedite primer.
Magyarazza meg a csalad funkcionalis dezorganizaciojat. Adjon meg ra egy példat!
Funkcijska dezorganizacija / Funkcionalis dezorganizacio:
(1)
Primer / Példa:
(1)
(2 tocCki/pont)
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4. Odklonskost in kriminaliteta /| 4 deviancia és a biin6zés

41.

4.2.

4.3.

Katera dejanja glede na socioloSko opredelitev veljajo za odklonska?
Mely cselekvések tekinthetSk deviansnak a szociologiai meghatarozas szerint?

(1 to¢ka/pont)

Na opredelitev, ali je neko dejanje odklonsko ali ne, vplivajo kulturne in druzbene okolis€ine.
Navedite Stiri okoliS¢ine/dejavnike, ki vplivajo na opredelitev dejanja kot odklonskega.

A kulturélis és tarsadalmi kériilmények befolyasoljak annak meghatarozasat, hogy egy bizonyos
cselekvés devians-e vagy sem. Nevezzen meg négy olyan kériilményt/tényezét, amelyek
befolyasoljak bizonyos cselekedet deviansnak valé mindsitését!

Prvi dejavnik / Elsé tényezd:

(1)
Drugi dejavnik / Masodik tényez6:

(1)
Tretji dejavnik / Harmadik tényezé:

(1)
Cetrti dejavnik / Negyedik tényezé:

(1)

(4 tocke/pont)

Kateri navedbi veljata za t. i. kriminal belih ovratnikov? Obkrozite ¢rki pred pravilnima resitvama.
Melyik két allitas érvényes az un. fehérgalléros biinbzésre? Karikazza be a két helyes valasz
elétti bettjelet!

A Posledice kriminala so majhne in prizadenejo zgolj eno druzbeno skupino ali posameznika.
A biinbzés kévetkezményei csekélyek, és csak egy tarsadalmi csoportot vagy egyént
érintenek.

B  Gre za dejanja, kot so utaja davkov, poslovne goljufije, zloraba polozaja ...
Ezek olyan tettek, mint az addcsalas, az lizleti csalas, a poziciéval valb visszaélés...

C Storilci so redkeje kaznovani.
Az elkbvetbk ritkabban kapnak blintetést.

D lzvajajo ga osebe ali skupine z nizjim druzbenim polozajem.
Alacsonyabb tarsadalmi statuszu személyek vagy csoportok kévetik el.

(1 tocka/pont)
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4.5.

4.6.
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Zakaj je po mnenju sociologa E. Durkheima odklonskost v druzbi lahko funkcionalna?
E. Durkheim szociologus szerint miért lehet a deviancia a tarsadalomban funkcionalis?

(2 tocki/pont)

Na ¢rto pod opisom nacdina ugotavljanja kriminalitete napiSite, kako se imenuje opisani nacin.
A biincselekmények felderitésére szolgal6 médszer ismertetése alatti vonalra irja le a médszer
elnevezését!

Ugotavljanje, kolikSen problem je kriminaliteta za posameznike v povezavi z ob¢utki varnosti.
Annak megallapitasa, hogy a biinézés mekkora problémat jelent az egyének szamara a
biztonsagérzettel kapcsolatban.

(1)
Zbiranje podatkov o Stevilu oseb in dejanj, s katerimi se ukvarjata policija in sodstvo.
Adatok gytijtése a rendbrség és az igazsagszolgaltatas altal kezelt személyek és
blincselekmények szamarol.

(1)

Ugotavljanje razsSirjenosti kriminalitete z anketiranjem z namenom ugotoviti, ali je bil nekdo zrtev
kaznivega dejanja.

A biin6zés gyakorisaganak megallapitasa felmérések altal annak érdekében, hogy kidertiljén,
voltak-e a megkérdezettek blncselekmény aldozatai.

(1)
Ugotavljanje razSirjenosti kriminalitete z vprasalniki o tem, ali je nekdo storil kaznivo dejanje.
A blinbzés gyakorisaganak megallapitasa kérdbivek segitségével arrdl, hogy valaki kbvetett-e el
blncselekményt.

(1)
(4 tocke/pont)

Navedite tri argumente za trditev, da formalni druzbeni nadzor/sistem lahko deluje selektivno.
Adjon meg harom érvet arra az allitasra, hogy a formalis tarsadalmi kontroll/rendszer szelektiven
miikédhet!

Prvi argument / EIsé érv:

(1)
Drugi argument / Masodik érv:
(1)
Tretji argument / Harmadik érv:
(1)
(3 tocke/pont)

|
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4.7. Na kratko predstavite dve izhodiS¢&i socioloskih teorij odklonskosti.
Roéviden ismertesse a deviancia szociologiai elméleteinek két kiindulopontjat!

Prvo izhodis¢e / Elsé kiindulépont:

(1)

Drugo izhodis¢e / Masodik kiindulépont:

(1)
(2 tocCki/pont)

4.8. Katera od navedenih razlag (teorij) odklonskosti izhaja iz prepri¢anja, da odklonskosti kot
objektivnega dejstva ni, ker je odklonsko tisto, kar nosilci druzbenega nadzora kot takSno
oznacijo? Obkrozite &rko pred pravilno resitvijo.

A deviancia alabbi magyarazatai (elméletei) kbziil melyik alapul azon a meggy6zédésen, hogy a
deviancia mint objektiv tény nem létezik, mert az a devians, amit a tarsadalmi kontrollt gyakorlok
annak miné@sitenek? Karikazza be a helyes valasz elétti betijelet!
A Funkcionalisti¢na teorija. / Funkcionalista elmélet.
B  Konfliktna teorija. / Konfliktuselmélet.
C Interakcionisti¢na teorija. / Interakcionista elmélet.
D Psiholo3ka teorija. / Psziholégiai elmélet.
(1 tocka/pont)

4.9. Del katerega cilja kaznovanja je zastraSevalni ucinek? Obkrozite ¢rko pred pravilno resitvijo.

Melyik biintetési cél része az elrettents hatas? Karikazza be a helyes valasz el6tti betijelet!
A Splosne negativne prevencije. / Altalanos negativ prevenciok.
B Posebne pozitivhe prevencije. / Specifikus pozitiv prevenciok.
C Posebne negativne prevencije. / Specifikus negativ prevenciok.
D Splosne pozitivne prevencije. / Altalanos pozitiv prevenciok.
(1 tocka/pont)

4.10. Kateri od navedenih avtorjev pri razlagi odklonskega vedenja uporablja koncept »strukturna

napetost«? ObkrozZite ¢rko pred pravilno resitvijo.
Az alabbi szerz8k kéziil melyik hasznalja a ,strukturalis feszliltség” koncepcidjat a devians
viselkedés magyarézatara? Karikédzza be a helyes valasz el6tti betijelet!
A Robert Merton.
B George P. Murdock.
C Michel Foucault.
D Cesare Lombroso.
(1 tocka/pont)
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