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1 Splosni podatki

1.1 Termin izvedbe

V Solskem letu 2009/2010 je splo$na matura iz Spanscine potekala 27. 5. 2010. Skupina zunanjih
ocenjevalcev je izdelke popravljala 10. in 11. junija 2010.

1.2 Struktura kandidatov

Letos se je k opravljanju izpita sploSne mature iz Span&¢€ine v spomladanskem roku prijavilo 340
kandidatov” (kandidati, ki opravljajo maturo prvi¢, brez udelezencev maturitetnega tecaja, 21-letnikov,
ponavljavcev). Vecdino kandidatov so predstavljali dijaki sploSnih gimnazij, nekaj jih je izpit opravljalo
kot odrasli udeleZenci izobraZevanja.

1.3 Potek zunanjega ocenjevanja

Clani DPK SM in zunaniji ocenjevalci so izvedli moderacijo izpithega gradiva.

Ocenjevanije je bilo izvedeno dne 10. in 11. 6. 2010. Potekalo je na Drzavnem izpitnem centru v
Ljubljani. Pred zaCetkom ocenjevanja je glavni ocenjevalec za vse zunanje ocenjevalce izvedel kratek
seminar o nacinu ocenjevanja: sprejeli so tudi dogovore v prid enotnosti popravljanja in ocenjevanja
izdelkov kandidatov.

Oceniti je bilo treba 340 (Se za kandidate MT in odrasli, poklicna matura in vsi ostali) izpitnih pol.
Izpitne pole je popravljalo 15 zunanjih ocenjevalcev, ki so svoje delo dokon¢ali v dveh dneh. Pripomb
na delo ocenjevalcev ni bilo — to je razvidno tudi iz zelo majhnega Stevila ugovorov.

2 Statisticni prikaz rezultatov

2.1 Porazdelitev kandidatov po toc¢kah

Kandidate, ki so opravljali izpit sploSne mature iz Spanscine v spomladanskem roku leta 2010, lahko
glede na njihove rezultate razvrstimo v naslednje kategorije:

2.2 Meje za ocene

Na podlagi uspeha kandidatov se je komisija odlo€ila za naslednje mejne to¢ke za ocenjevanije:

Preglednica 1: Meje za oceno pri $panscini.

Ocene 5 4 3 2
2010 86 74 62 50
VR +3=92 +2=286 +1=80

Vir: DrZavni izpitni center, 2010.

Meje so skoraj enake kakor v prejsnjih letih in primerljive z drugimi tujimi jeziki.

*V porocilu uporablieni samostalniki moskega spola, ki se pomensko in smiselno veZejo na splo$na, skupna poimenovanja
(npr. kandidat, ocenjevalec, uditelj, ...), veljajo tako za osebe zenskega kot moskega spola.



2.3 Splosni podatki o uspehu

Osnovna raven
Preglednica 2: Splo$ni podatki o uspehu na OR.

Skupaj
Stevilo kandidatov 118
Povprecno Stevilo tock 80,59
Korelacija z oceno v SS 0,41
Vir: Drzavni izpitni center, 2010.
Visja raven
Preglednica 3: Splo$ni podatki o uspehu na VR.
Skupaj
Stevilo kandidatov 222
Povprecno Stevilo tock 85,25
Korelacija z oceno v SS 0,45

Vir: DrZavni izpitni center, 2010.

2.4 Primerjalni grafi

Slika 1: Razpored po doseZenih tockah na OR.
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Vir: Drzavni izpitni center, 2010.



Slika 2: Razpored po doseZenih tockah na VR.
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Vir: DrZavni izpitni center, 2010.

3 Vsebinska analiza izstopajo€ih vprasanj in nalog

3.1 Analiza uspeha po posameznih delih izpita na OR

Najnizji dosezeni odstotek znanja je bil 56, najvisji pa 97 %. Notranja razporeditev znotraj teh % je
smiselna. Povpreéno so kandidati dosegli 80,59 %.

Rezultati kaZejo dobro povpre¢no znanje kandidatov na OR in komisija je zadovoljna z doseZenim
rezultatom.

V zadnjih dveh letih je kandidatov na OR veliko veg, kot kaZejo povprecja prejSnjih let, predvsem
verjetno zaradi nekoliko obsezZnejSega literarnega besedila na VR ter vse vecje razSirjenosti Spansc€ine
tudi kot tretji tuji jezik (kandidati nimajo toliko ur, da bi se vsi pripravljali na VR).

Komisija meni, da je bila izZrebana izpitna pola jasna, konkretna in raznolika in ni ustvarjala
nepotrebne zadrege in zapletov pri kandidatih. Bila je grafi¢no in slikovno bogato opremljena.

Bralno razumevanje
Rezultati teh nalog kaZejo, da kandidati nimajo bistvenih tezav pri razumevanju Spanskih besedil.

V povprecju so dosegli 19,24 tock od 25. Najnizji rezultat je bil 1 tocka, 13 kandidatov (od 118) pa je
doseglo 24 tock.

Naloge, ki bi posebej izstopala, ni bilo, bili so le posamezni primeri, ki imajo nekoliko vecjo
diferencialno vrednost. Predvsem opazamo, da diferencirajo predvsem primeri, ki preverjajo npr.
vzro¢nost dolo€enega pojava. Kandidati vse prepogosto iS¢ejo direktne odgovore v besedilu, ne
upostevajo pa celotnega prebranega odstavka ali besedila. VpraSanje je torej relativno tezko, saj
preverja razumevanje. Povrdno je tudi, da kandidati predvsem pri sploSnih temah, kot je npr. ekologija,
prehitro sklepajo in odgovarjajo na vprasanja kot na znana dejstva in ne pois¢ejo dejanskega
odgovora v besedilu. Prav tako je nekoliko ve€ tezav pri nalogah povezovanja, saj je Stevilo resitev
omejeno. Tako primeri, ki preverjajo visje taksonomske stopnje, nekoliko negativno izstopajo
predvsem na OR.



Poznavanje in raba jezika

Izpitna pola poznavanja in rabe jezika nekoliko bolj lo¢uje kandidate, predvsem naloga vstavljanja
razliénih ¢asov. Naloga dopolnjevanja predstavlja kandidatom na OR ve¢ teZav, saj celostno preverja
besedis¢e, slovni€no ustreznost in pravilnost. Naloga preverja v prvi fazi predvsem izbiro pravilnega
Casa, nato morfologijo. To kandidatom z nekaj manj znanja povzro¢a vec teZzav. Nalogi s podroc¢ja
pomenoslovja in komunikacije sta pokazali dobro znanje kandidatov.

V povprecju so kandidati dosegli 27,12 to¢ke od 34, najnizje Stevilo tock je 9 (1 kandidat), 2 kandidata
pa sta dosegla 33 tock, kar ju uvr§€a na vrh lestvice.

Izpitne pole poznavanja in rabe jezika niso strogo strukturnega znacaja, ampak postavljajo kot
zahtevo rabo slovnice v ¢imbolj realni situacij (npr. razmisljanja o mladih v svetu komunikacij, dialogi,
ali gremo skupaj na potovanje, pismo prijatelju, besedilo o glasbeni skupini), zato je v€asih zahtevnost
vi§ja, a ustreznejSa. Prav poznavanje slovnice v rabi pa se pokaze tudi pri poli 3 Ain 3 B.

Slusno razumevanje

Primeri teh nalog kazZejo, da kandidati povprecno kar dobro razumejo celostna besedila in iz njih
izlus€ijo pomembne podatke. Naloga o potovanju v Mehiko ni preverjala samo dejanskega
razumevanja vsebine, ampak je zahtevala tudi nekaj spretnosti pri reSevanju. Pri iskanju pravilnih
odgovorov glede na daljSe besedilo se je izkazalo, da je bil teZzaven le kakSen primer, da pa jim naloga
v celoti ustreza.

Kandidati so v povprecju dosegli 13,14 tocke od 17, kar je 77 %.

Pisno izrazanje

Prepri¢ani smo, da so bili naslovi za vodeni spis in za dalj3i pisni sestavek dobro in aktualno izbrani,
saj so pokazali »pravo« vrednost kandidatov.

V poli 3 A so kandidati pisali elektronsko sporodilo prijatelju o ogledu filma, kar je v danasnjem &asu
resni¢na situacija.

V poli 3 B pa so se kandidati dokaj enakovredno odlo¢ali med naslovoma, ki sta govorila o nakupu
nepremicnin za gradnjo nakupovalnega sredi§¢a ali Sportnega parka in o (ne)enakosti v svetu.

Znotraj pole 3 A je bil povprecni rezultat 8,55 to¢ke od 10, znotraj pole 3 B pa 15,89 toc¢ke od 20
(kandidate lo¢uje predvsem kategorija jezika).
Ustni izpit

Najnizji rezultat kandidata je bil 0 to¢k od 20 (1 kandidat verjetno ni pristopil k ustnemu izpitu), sicer pa
so govorne sposobnosti kandidatov oc¢itno dobre (povpreéno Stevilo tock 17,08 od 20).

LetoSnji rezultati kaZejo dobro povpreéno znanje kandidatov na osnovni ravni, ki je v primerjavi z
lanskim bolj kakovostno in SirSe. Komisija je zelo zadovoljna z dosezZenim rezultatom na osnovni ravni.

3.2 Analiza uspeha po posameznih delih izpita na VR

(Rezultati na visji ravni so bolj reprezentativni zaradi vec¢jega Stevila kandidatov.)

Najnizji dosezeni odstotek je 44 %, najvisji pa 99 %. Razporeditev po dosezenih to¢kah kaze lep
rezultat s povprecno oceno 85,25 %.

Bralno razumevanje

Opaziti je, da kandidati viSje ravni e bolje reSujejo izpitno polo bralnega razumevanja, prav tako pa
razumejo tudi Ze strokovna besedila, kar kaZe tretje besedilo. Besedila so bila kar dolga, a zanimiva in
raznolika (filmi, kako resiti svet in besedilo o plemenih, ki izginjajo).

Najnizje Stevilo tock je bilo 12 od 26, kar 40 % kandidatov pa je doseglo od 24—26 tock. Povprecno so
dosegli 22,44 tocke od 26. Zelo razveseljujoc je visok povpreéni rezultat.



Komisija meni, da je bralno razumevanje na VR zelo visoko kakovostno (kar kaZejo tudi nase
mednarodne primerjave), saj so kandidati kakovostno brali in odgovarjali na izvirna besedila, tudi
daljSa in strokovna, zelo raznolika tako po tematiki kot po tipih nalog.

Poznavanje in raba jezika

Prav tako kot na OR je treba poudariti, da komisija pripravlja predvsem tipe nalog, kjer se strukture
preverjajo v funkciji, v €¢im bolj realni situaciji, zato tudi ocenjevanje le-tega ni strogo formalno. To nam
dopusca skupno ocenjevanje vseh zunanjih ocenjevalcev z glavno ocenjevalko. Kombinacija takih
primerov in zaprtega tipa kaze kar pravo sliko kandidata.

Kandidati z najmanj tockami so dosegli 16 toCk od 40, 4 kandidati pa vse toCke. Povpre¢no so dosegli
33,36 tock.

Ugotovili smo, da so bile naloge skrbno izbrane in pravzaprav, razen nekaj izjem oz. nepravilnosti v
pisavi, kandidatom niso povzro€ale posebnih tezav. Manj teZav imajo kandidati VR pri izbiri, oblikah in
rabi Casov ter naklonov, kar je sicer zahtevnejSa naloga pri Spansc€ini in kaze na vecjo jezikovno
zrelost kandidatov na VR. Nekaj napak je bilo pri nepravilnem zapisu glagolov, komunikacijo so
reSevali odli¢no, podobno kot na OR so nekoliko povrsni pri izbiri besed, predvsem pri dolo¢enih
posebnostih Spansc€ine, kot sta glagola ser in estar. Naloga tipa izbora posameznih besed sicer kaze
na kar veliko stopnjo jezikovnega znanja, saj razen posameznih primerov ni bilo velikih tezav.

Slusno razumevanje

Tudi tokrat je rezultat na VR pri tej izpitni poli nekoliko visji, kar kaZe, da so naloge primerno oteZzene
in diferencirajo kandidate tudi pri pomembni receptivni spretnosti v Zivljenju: poslusanje.

NajmanjSe dosezeno Stevilo to¢k je 6 od 17, povpre¢no pa 14,02 tocke. Visok rezultat 16—17 tock je
doseglo 61 kandidatov.

Pisno izrazanje

Kot je bilo omenjeno Ze za OR, smo prepri¢ani, da te pole dobro pokaZzejo, koliko je kandidat resni¢no
»vreden, tako zaradi potrebe po dejanski uporabi znanja kot tudi zaradi visjih zahtev, kot so npr.
interpretacija literarnega besedila, argumentacija staliS¢ ipd. Znotraj dosezenih tock (od 10 do 20) je
tukaj krivulja najbolj pravilna.

Rezultati so razvrstili 24 kandidatov pri poli 3 A v 14 toCk od 20, 7 kandidatov pa je doseglo vseh 20
tocCk, kar je za polovico manj kot lani.

Pri poli 3 B se je pokazalo, da so nivoji literarne interpretacije dobri in zanimivi (povprecje 16,72).
Clanice komisije za $pans&ino smo poleg klasi¢ne literarne deskripcije vkljugile tudi argumentativni
del, ki je kandidatom sicer dal nekoliko ve¢ svobode, a tudi zahtevnosti po taksonomskih stopnjah.
Zato smo zadovoljne, da so predvsem rezultati dela 3 B, kjer mora kandidat poleg osnovnega znanja
o knjigi pokazati tudi interpretacijo in argumentacijo v $pans€ini, pokazali res pravo vrednost
kandidatov.

Tocke pri tej izpitni poli razlikujejo posamezne kandidate, predvsem res dobre od res slabih.
1 kandidat ima samo 4 to¢ke, 1 kandidat samo 6 toCk, 2 kandidata imata samo 8 tock, 25 pa vseh
20 tock, kar je 11 % celote.

Ponovno smo opazili, da kandidati, ki izberejo VR, niso nujno le najboljsi kandidati. To se je pokazalo
prav pri tej poli, ki zahteva najve¢ samostojnega razmisljanja in samostojne in pravilne uporabe jezika.
Prav tako pa opozarjamo, da vpra3anja v literarni poli ne zahtevajo reprodukcije znanja, ampak
poznavanje vsebine, njeno povezovanije in interpretacijo ter argumentiranje.

Ustni izpit

KaZze se krivulja navzgor, saj v povprecju kandidati dosegajo zelo visok rezultat. Najvedji del
kandidatov je med 18 in 19 tockami, kar je kar bistveno veg, kot kazejo druge izpitne pole.

Povpre¢no pa imajo kandidati 17,82 to¢ke od 20. Veseli nas, da ima kar 63 kandidatov vseh 20 tock,
pa vendar je, statisticno gledano, nekoliko zaskrbljujoe, da rezultat ustnega izpita ponovno izstopa
(sicer nekoliko manj kot lani) in da je kar nekaj takih kandidatov, ki tega »znanja« v pisnem delu niso
potrdili ali se mu vsaj priblizali.



Res pa je, da so zadnja leta pri sploSni maturi iz Span&¢ine na VR vklju€eni tudi kandidati t. i.
»evropskih oddelkov«, ki imajo poleg rednih ur Spansc&ine Se dodatne ure za projektno delo: prav
gotovo je eden od vzrokov za visok uspeh pri ustnem delu in pri argumentaciji tudi poudarjeno delo v
tem programu.

3.3 Mnenje ocenjevalcev

Zunaniji ocenjevalci so podali mnenja o izpitnih polah in 0 uspehu kandidatov. Analiza je pokazala, da
so bili ocenjevalci zelo zadovoljni z izborom nalog v izpitnih polah in tudi s stopnjo njihove zahtevnosti.
Menili so, da je bil izpit primeren, da pa so kandidati zelo dobro pripravljeni. Bili so tudi zadovoljni z
navodili. V skladu s tem ni bilo izrazenih mnenj po spremembah v sestavi izpita ali Navodil za
ocenjevanje.

NajpogostejSe napake kandidatov, ki so jih ocenjevalci zasledili v izpitnih polah, so bile:
- povrsno/presplosno branje besedila in iskanje samo konkretnih podatkov, ki jih lahko prepises;
- neupostevanje veznih elementov v posameznem besedilu pri nalogah povezovanja;
- posploSevanje odgovorov, ko gre za znano temo;
- morfologija glagolov (predvsem v preteklikih);
- razlike med glagoloma ser in estar,;
- pravilni zapis;
- raba jezika v daljSih pisnih sestavkih.

4 Sklepne ugotovitve

4.1 Ocena uspeha kandidatov

Splos$no maturo je v spomladanskem izpitnem roku opravljalo 340 kandidatov: 118 kandidatov na
osnovni in 222 na vi§ji ravni. To pomeni Se StevilnejSo skupino kakor lani: opazamo, da Stevilo
kandidatov vsako leto naraste priblizno za en razred.

Na podlagi uspeha kandidatov se je DPK odlocila za mejne tocke pri ocenjevanju: 50 % za oceno 2,
62 % za oceno 3, 74 % za oceno 4 in 86 % za oceno 5 ter 86 za +2, 92 za +3. Meje so skoraj enake
kakor v prejsnjih letih in primerljive z drugimi tujimi jeziki.

Najnizji dosezeni odstotek znanja na osnovni ravni je bil 56, najvisji pa 97; to je priCakovan razpon in
je manjSi kot lani. Notranja razporeditev znotraj teh odstotkov je smiselna. Povpre€no so kandidati
dosegli 80,6 %, za 3 % vec kakor lani. Tudi pri usthnem delu izpita so dosegli visji rezultat (85,4 %) od
lanskega. Bolje kakor v prejSnjih letih so reSevali izpitno polo 1 B — poznavanje in raba jezika (79,7 %),
tudi pri slusSnem razumevaniju je rezultat 77 %. Pri vodenem pisnem sestavku so povpre¢no dosegli
85,5 %, pri prostem pisnem sestavku pa 79 %. Kandidati na osnovni ravni niso v nobeni izpitni poli
presegli rezultatov kandidatov na visji ravni. Letosnji rezultati kazejo dobro povpre&no znanje
kandidatov na osnovni ravni, ki je v primerjavi z lanskim kakovostnejSe in SirSe. Komisija je zelo
zadovoljna z dosezenim rezultatom na osnovni ravni.

Na vi§ji ravni je najnizji dosezeni odstotek 44, najvisji pa 99; to je najvedji razpon v vseh letih sploSne
mature. Razporeditev po dosezenih tockah (85,25 %) kaze lep in za 1 % bol;jSi rezultat kakor lani
(84,24 %). Tudi na ustnem delu izpita so kandidati v povprec¢ju dosegli visok odstotek (89 %). Pri
bralnem razumevanju je bilo najnizje Stevilo tock 12 od 26, kar kaze na vecjo diferenciacijo pole, saj
so bila besedila kar zahtevna in daljSa. Kljub temu pa je 89 kandidatov doseglo vseh 26 toc¢k. Na visji
ravni so kandidati zelo podobno resevali izpitni poli 1 A in 1 B, saj so pri slednji dosegli povpre¢no
dosegli 83,5 %, in prav tako izpitno polo 2 — slusno razumevanije, pri kateri so dosegli 82,4 %. Tokrat
je rezultat na visji ravni pri sluSnem razumevanju bistveno visji, to pa kaze, da so naloge primerno
oteZene in diferencirajo/lo€ujejo kandidate tudi pri pomembni receptivni spretnosti. Pri pisnem
sestavku na temo iz knjiZevnosti se je pokazalo, da so ravni literarne interpretacije dobre in zanimive
(povpregje 83,6 %). Clanice DPK SM za $pangéino smo poleg klasiénega literarnega opisa vkljugile
tudi razpravljalni del, ki je kandidatom resda dal nekoliko ve€ svobode, a tudi ve€ zahtevnosti po
taksonomskih stopnjah. Zato smo zadovoljne, da so predvsem rezultati izpitne pole 3 B, pri kateri



mora imeti kandidat poleg osnovnega znanja o literarnem delu tudi zmozZnost interpretacije in
argumentacije v Spans¢ini, pokazali res pravo vrednost kandidatov. Glede rezultatov pri ustnem delu
izpita nas veseli, da je 27 % kandidatov na visji ravni doseglo vse mozne tocCke, pa vendar je,
statisti¢no gledano, nekoliko zaskrbljujo¢e, da rezultat ustnega izpita ponovno izstopa in da je kar
nekaj taksSnih kandidatov, ki tega »znanja« v pisnem delu niso potrdili ali se mu vsaj priblizali. Komisija
je na to ze opozorila profesorje (tako kakor lani) in videti je, da bomo morda z nenehnim opozarjanjem
dosegli statisticno pravilnejSi rezultat. Res pa je, da so zadnja leta pri izpitu sploSne mature iz
Spanscine na VR vklju€eni tudi kandidati t. i. »evropskih oddelkov«, ki imajo poleg rednih ur Spanscine
Se dodatne ure za projektno delo: prav gotovo je eden od vzrokov za visok uspeh pri usthnem delu in
pri argumentaciji tudi poudarjeno delo v tem programu.

Komisija je z rezultati v celoti zadovoljna, saj kazejo na veliko kakovost in vnemo pri pou€evanju in
ucenju Spanscine.

4.2 Ocena kakovosti izpitnih pol

Komisija meni, da je bila izZzrebana izpitna pola jasna in ni ustvarjala nepotrebne zadrege in zapletov
pri kandidatih. Bila je grafi¢no in slikovno zanimivo opremljena.

kandidate najbolj razloCevala izpitna pola 1 B — poznavanje in raba jezika, na osnovni ravni pa letos
prvi¢ tudi sludno razumevanje. »Slovni¢ne« izpitne pole iz Spani&ine niso strogo strukturne narave,
ampak postavljajo kot zahtevo rabo slovnice in besedis€a v ¢im bolj stvarnih okolis¢inah, zato je
v€asih zahtevnost viSja, a ustreznejSa glede na komunikacijski pristop pou€evanja.

Prepri¢ani smo, da so bili naslovi za vodeni spis in za dalj$i pisni sestavek dobro in aktualno izbrani,
saj so pokazali »pravo« vrednost znanja kandidatov. V izpitni poli 3 A so kandidati Spanskemu
prijatelju opisovali film, ki so si ga ogledali. V izpitni poli 3 B so se kandidati dokaj enakovredno
odlo¢ali med dvema naslovoma; v enem so morali izpostaviti svoje mnenje o gradnji komercialnih
centrov v sodobnem svetu, v drugem pa mnenje o tem, ali smo si ljudje enaki, pa vendarle razli¢ni.

Zunaniji ocenjevalci so izrazili zadovoljstvo z izborom nalog, z raznoliko tematiko in tipologijo in s
stopnjo zahtevnosti. V skladu s tem ni bilo izrazenih mnenj po spremembah v sestavi izpita ali Navodil
za ocenjevanje.

4.3 Strokovno opazanje

V izpitnih polah, ki jih je pripravila DPK SM za $pans&c¢ino, v spomladanskem roku sploSne mature ni
bilo napak.

Pri letoSnji splosni maturi opazamo, da je bil dosezen najvedji razpon dosezenih toCk na visji ravni.
Razlike med najslabsimi in najboljSimi kandidati so torej vecje kakor pred leti, to pa je logi¢na
posledica viSjega Stevila kandidatov. Ponovno opazamo, da opravljajo izpit na visji ravni, torej tudi
literaturo, tudi slabsi kandidati. To se je pokazalo pri pisnem sestavku na temo iz knjizevnosti, ki
zahteva najve¢ samostojnega razmisljanja in ustvarjalne in pravilne uporabe jezika. Seveda pa
vpraSanja v literarni izpitni poli ne zahtevajo reprodukcije znanja, ampak poznavanje vsebine, njeno
povezovanije in interpretacijo ter argumentiranje.

Kljub najvis§jemu Stevilu kandidatov doslej so bili na letoSnji splodni maturi iz Spans¢ine vlozZeni le Stirje
ugovori na oceno. Vecina nasih zunanjih ocenjevalcev je stalnih in imajo sedaj Ze ve¢ kakor
desetletne izkusnje, to pa se kaze v kakovosti in u€inkovitosti ocenjevanja maturitetnih izpitnih pol.
Kakor vsa leta do sedaj sta se moderacija in skupno ocenjevanje izpitov v prostorih Rica izkazala za
zelo u€inkovita, je pa bilo nekaj ve€ tehni¢nih napak pri samem izpolnjevanju ocenjevalnih obrazcev.
Kljub vsakoletnemu narad€anju Stevila kandidatov 15 zunanijih ocenjevalcev oceni izpitne pole v treh
dneh.



	SPLOŠNA MATURA IZ ŠPANŠČINE V LETU 2010  Poročilo DPK SM za španščino
	1 Splošni podatki
	1.1 Termin izvedbe
	1.2 Struktura kandidatov
	1.3 Potek zunanjega ocenjevanja

	2 Statistični prikaz rezultatov
	2.1 Porazdelitev kandidatov po točkah
	2.2 Meje za ocene
	2.3 Splošni podatki o uspehu
	Osnovna raven
	Višja raven

	2.4 Primerjalni grafi

	3 Vsebinska analiza izstopajočih vprašanj in nalog
	3.1 Analiza uspeha po posameznih delih izpita na OR
	Bralno razumevanje
	Poznavanje in raba jezika
	Slušno razumevanje
	Pisno izražanje
	Ustni izpit

	3.2 Analiza uspeha po posameznih delih izpita na VR
	Bralno razumevanje
	Poznavanje in raba jezika
	Slušno razumevanje
	Pisno izražanje
	Ustni izpit

	3.3 Mnenje ocenjevalcev

	4 Sklepne ugotovitve
	4.1 Ocena uspeha kandidatov
	4.2 Ocena kakovosti izpitnih pol
	4.3 Strokovno opažanje


