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1 Struktura kandidatov

StatistiCne podatke za kandidate, ki so se udelezili spomladanskega izpitnega roka sploSne mature,
prikazujemo lo€eno glede na njihovo strukturo:

a) referenéno skupino SM predstavljajo redni dijaki, ki prvi€ v celoti opravljajo sploSno maturo (brez
kandidatov z maturitetnim te€ajem, 21-letnikov, odraslih in poklicnih maturantov). Na dosezZkih te
skupine se postavljajo tudi meje med ocenami.

OkrajSava: ref. skup. SM;

b) kandidate SM (ref. skup. SM + ostali SM) predstavljajo tisti, ki opravljajo sploSno maturo (brez
kandidatov poklicne mature, ki opravljajo posamezni izpit sploSne mature). To so:

— referenéna skupina SM (redni dijaki, ki prvi¢ v celoti opravljajo sploSno maturo) in
— ostali SM, to so:

— kandidati z maturitetnim te¢ajem,

—  21-letniki,

— odrasli,

— kandidati, ki popravljajo eno ali dve negativni oceni,

— kandidati, ki opravljajo SM ponovno v celoti,

— kandidati, ki opravljajo SM v dveh delih, in

— kandidati, ki izboljSujejo oceno.

Okraj$ava: kandidati SM;

c) kandidate PM (kandidati poklicne mature s posameznim izpitom pri sploSni maturi) predstavljajo
tisti, ki ob poklicni maturi (tirje predmeti) dodatno opravljajo posamezni izpit SM.
OkrajSava: kandidati PM.



1.1 Struktura kandidatov pri splosni maturi — primerjava po letih

Preglednica 1.1.1 in slika 1.1.1 prikazujeta primerjavo Stevila udelezenih kandidatov v spomladanskem
izpithem roku sploSne mature v letih od 2020 do 2024. Primerjave so prikazane lo€eno po strukturi
kandidatov.

Preglednica 1.1.1: Udelezeni kandidati pri SM po strukturi — spomladanski izpitni roki 2020-2024

Leto Ref. skup. SM  Kandidati SM  Kandidati PM
2020 5.560 6.173 1.657
2021 5.615 6.134 1.846
2022 5.444 5.865 1.542
2023 5.539 5.970 1.558
2024 5.674 6.294 1.482
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Slika 1.1.1: UdeleZeni kandidati pri SM po strukturi — spomladanski izpitni roki 2020-2024

Vir: Drzavni izpitni center 2024



1.2 Struktura kandidatov pri izpitu sploSne mature iz sociologije -
primerjava po letih

Preglednica 1.2.1 in slika 1.2.1 prikazujeta primerjavo Stevila kandidatov, ki so opravljali sociologijo v
spomladanskem izpitnem roku sploSne mature v letih od 2020 do 2024. Primerjave so prikazane lo¢eno
po strukturi kandidatov.

Preglednica 1.2.1: UdeleZeni kandidati pri izpitu SM iz sociologije po strukturi — spomladanski izpitni
roki 2020-2024

Leto Ref. skup. SM  Kandidati SM  Kandidati PM
2020 836 962 83
2021 840 978 108
2022 926 1.023 85
2023 1.006 1122 100
2024 957 1.101 94
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Slika 1.2.1: Udelezeni kandidati pri izpitu SM iz sociologije po strukturi — spomladanski izpitni roki
2020-2024

Vir: Drzavni izpitni center 2024



Preglednica 1.2.2 in slika 1.2.2 prikazujeta primerjavo deleZza kandidatov, ki so opravljali sociologijo
(preglednica 1.2.1), glede na udelezene kandidate v spomladanskem izpitnem roku splosne mature v
letih od 2020 do 2024 (preglednica 1.1.1). Primerjave so prikazane lo¢eno po strukturi kandidatov.

Preglednica 1.2.2: DeleZ udeleZenih kandidatov pri izpitu SM iz sociologije po strukturi — spomladanski
izpitni roki 2020—2024

Leto Ref. skup. SM  Kandidati SM  Kandidati PM
2020 15,0 % 15,6 % 50%
2021 15,0 % 15,9 % 59%
2022 17,0 % 17,4 % 55%
2023 18,2 % 18,8 % 6,4 %
2024 16,9 % 17,5 % 6,3 %
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Slika 1.2.2: Delez udelezenih kandidatov pri izpitu SM iz sociologije po strukturi — spomladanski izpitni
roki 2020-2024

Vir: Drzavni izpitni center 2024



1.3 Podrobnejsa struktura kandidatov pri izpitu sploSne mature iz
sociologije v spomladanskem izpitnem roku 2024

Preglednica 1.3.1 in slika 1.3.1 prikazujeta Stevilo in delez kandidatov, ki so opravljali izpit sploSne
mature iz sociologije v spomladanskem izpitnem roku 2024. Podatki so prikazani po strukturi kandidatov.
(Redni dijaki, ki prvi¢ v celoti opravljajo sploSno maturo in predstavljajo referenéno skupino SM, so
dodatno razdeljeni tudi na izobrazevalne programe.)

Preglednica 1.3.1: Podrobnejsa struktura kandidatov pri izpitu SM iz sociologije v spomladanskem
izpitnem roku 2024

Stevilo Delez
Splo3na gimnazija 781 65,4 %
Klasi¢na gimnazija 29 24 %
Gimnazija 810 67,8 %
Tehnidka gimnazija 26 22%
Ekonomska gimnazija 65 5,4 %
UmetniSka gimnazija 56 4,7 %
Strokovna gimnazija 147 12,3 %
Ref. skup. SM 957 80,1 %
Ostali SM 144 121 %
Kandidati SM 1.101 92,1 %
Kandidati PM % 79 %

gimnazija = sploSna gimnazija + klasi¢na gimnazija

strokovna gimnazija = tehniska gimnazija + ekonomska gimnazija + umetniSka gimnazija
ref. skup. SM = gimnazija + strokovna gimnazija

kandidati SM = ref. skup. SM + ostali SM
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Slika 1.3.1: Podrobnejsa struktura kandidatov pri izpitu SM iz sociologije v spomladanskem izpitnem
roku 2024

Vir: Drzavni izpitni center 2024



2 Analiza dosezkov pri izpitu sploSne mature iz sociologije v

spomladanskem izpithem roku 2024

2.1 Porazdelitev dosezkov po odstotnih tockah

Preglednica 2.1.1 prikazuje porazdelitev kandidatov po dosezenih odstotnih toCkah pri sociologiji v
spomladanskem izpitnem roku SM 2024 v posamezne razrede/intervale, ki obsegajo pet odstotnih tock
(tj. frekvencna porazdelitev), preglednica 2.1.2 in slika 2.1.1 pa delez kandidatov, ki so dosegli man;j
odstotnih to¢k od zgornje meje razreda (ij. relativna kumulativna frekvencna porazdelitev). Podatki so
prikazani po podrobnejsi strukturi kandidatov.

Preglednica 2.1.1: Frekvencna porazdelitev kandidatov po doseZenih odstotnih tockah

Odst. Splos. Klas. Tehn. Ekon.  Umet. Strok. Ref. skup. Kand.  Ostali  Kand.
tocke gimn. gimn. Gimn. gimn. gimn. gimn. gimn. SM SM SM PM
0-5 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
6-10 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2
11-15 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1 2
16-20 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1 1
21-25 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1 1
26-30 0 0 0 0 0 0 0 0 2 2 7
31-35 2 0 2 2 0 0 2 4 10 6 4
36-40 4 0 4 0 1 1 2 6 13 7 5
4145 7 0 7 0 1 3 4 " 25 14 10
46-50 5 1 6 1 7 3 1 17 33 16 14
51-55 K7 1 35 2 9 3 14 49 73 24 15
56-60 52 2 54 0 1 13 24 78 91 13 9
61-65 93 2 95 2 4 6 12 107 123 16 8
66-70 80 3 83 5 8 9 2 105 121 16 6
71-75 118 3 121 2 9 7 18 139 147 8 5
76-80 149 4 153 5 8 7 20 173 182 9 3
81-85 110 8 118 4 4 1 127 135 8 2
86-90 87 4 91 3 2 3 9 100 1 0
91-95 32 0 32 0 1 0 33 K7 1 0
96-100 8 1 9 0 0 0 0 9 9 0 0
SKUPAJ 781 29 810 26 65 56 147 957 1.101 144 9%



Preglednica 2.1.2: Relativna kumulativna frekvencna porazdelitev kandidatov po doseZenih odstotnih
toCkah

Odst. Splos. Klas. Tehn.  Ekon.  Umet. Strok. Ref. skup. Kand.  Ostali  Kand.
tocke gimn. gimn. Gimn. gimn. gimn. gimn. gimn. SM SM SM PM
5 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0%
10 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 2%
15 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 1% 4%
20 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 1% 5%
25 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 2% 6 %
30 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 3% 14 %
35 0% 0% 0% 8 % 0% 0% 1% 0% 1% 8% 18 %
40 1% 0% 1% 8 % 2% 2% 3% 1% 3% 13% 23%
45 2% 0% 2% 8% 3% 7% 5% 2% 5% 2% 34 %
50 2% 3% 2% 12% 14 % 13 % 13 % 4% 8 % 33% 49 %
55 7% 7% 7% 19 % 28% 18 % 2% 9% 14 % 50 % 65 %
60 13 % 14 % 13 % 19 % 45 % 41 % 39 % 17 % 2% 59 % 74 %
65 25% 21% 25% 21% 51% 52 % 47 % 28% 34 % 70 % 83 %
70 35% 31 % 35% 46 % 63 % 68 % 62 % 39 % 45 % 81 % 89 %
75 51% 41% 50 % 54 % 7% 80 % 74 % 54 % 58 % 87 % 95 %
80 70 % 55 % 69 % 73 % 89 % 93 % 88 % 2% 75% 93 % 98 %
85 84 % 83 % 84 % 88 % 95 % 95 % 94 % 85 % 87 % 9% 100 %
90 95 % 97 % 9% 100 % 9% 100 % 9 % 96 % 96 % 9% 100 %
95 99 % 97 % 9% 100% 100% 100 % 100 % 99 % 9% 100% 100 %
100 100% 100% 100% 100%  100% 100 % 100 % 100% 100% 100% 100 %
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Slika 2.1.1: Relativna kumulativna frekven¢na porazdelitev kandidatov po doseZenih odstotnih tockah

Vir: Drzavni izpitni center 2024



2.2 Meje med ocenami

Preglednica 2.2.1 prikazuje primerjavo mej med ocenami v letih od 2020 do 2024, slika 2.2.1 pa
kumulativno frekvencno porazdelitev kandidatov po dosezenih odstotnih to¢kah za referen¢no skupino
SM, na kateri se postavljajo meje med ocenami.

Preglednica 2.2.1: Meje med ocenami za zadnjih pet let

Ocene

Leto 2 3 4 5

2020 49 60 72 83

2021 50 61 73 84

2022 48 58 70 82

2023 48 58 70 82

2024 50 61 73 84
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Slika 2.2.1: Kumulativna frekvencna porazdelitev kandidatov po doseZenih odstotnih tockah —
referencna skupina SM

Vir: Drzavni izpitni center 2024



2.3 Porazdelitev dosezkov po ocenah

Preglednica 2.3.1 prikazuje porazdelitev kandidatov po ocenah pri sociologiji v spomladanskem
izpitnem roku SM 2024 (tj. frekven¢na porazdelitev), preglednica 2.3.2 in slika 2.3.1 pa delez kandidatov
s posameznimi ocenami (ij. relativna frekvencna porazdelitev). Podatki so prikazani po podrobne;jsi
strukturi kandidatov.

Preglednica 2.3.1: Frekvencna porazdelitev kandidatov po ocenah

Ocena Splos.  Klas. oy, Ten. Bkon. o Umet. - Strok. Ref. skup. '\ i sM Ostali SM Kand. PM
gimn. gimn. gimn. gimn. gimn. gimn. SM
1 9 0 9 3 3 2 8 17 56 39 41
2 95 4 9 2 26 21 49 148 194 46 29
3 217 8 225 9 17 18 44 269 307 38 16
4 293 7 300 7 13 12 32 332 350 18 8
5 167 10 177 5 6 3 14 191 194 3 0
Uspesni 772 29 801 23 62 54 139 940 1.045 105 53
Skupaj 781 29 810 26 65 56 147 957 1.101 144 9%
Preglednica 2.3.2: Relativna frekvenéna porazdelitev kandidatov po ocenah
Ocena S;.)Ioé. I'(Ias. Gimn. T.ehn. E.kon. U.met. Sfrok. Ref. skup. Kand. SM Ostali SM Kand. PM
gimn. gimn. gimn. gimn. gimn. gimn. SM

1 1% 0% 1% 12% 5% 4% 5% 2% 5% 27 % 4 %
2 12 % 14 % 12 % 8% 40 % 38 % 33% 15 % 18 % 2% 31 %
3 28 % 28 % 28 % 35 % 26 % 32 % 30 % 28 % 28 % 26 % 17 %
4 38 % 24 % 37 % 27 % 20 % 21% 22 % 35 % 32 % 13 % 9%
5 21% 34 % 2% 19 % 9% 5% 10 % 20 % 18 % 2% 0%

Uspesni 9%  100% 9% 8% 9% 9% 9% 9% 9%  73% 5%
Skupaj 100%  100%  100%  100%  100%  100%  100%  100%  100%  100%  100%
splog. gimn. % 12% | 28 % [ %] 21%
Klas. gimn. 14% | 28 % [ 2a% ] 34%
Tehn. gimn. 8 % | 35 % _T
Ekon. gimn. 40 % | 26 % 9%
Umet. gimn. 38 % | 32%
Ostali SM 32 % 26 %
Kand. PM 31 % 17 % %o
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Slika 2.3.1: Relativna frekvencna porazdelitev kandidatov po ocenah
Vir: Drzavni izpitni center 2024
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3 Splosni podatki o kandidatih pri izpitu sploSne mature iz sociologije v spomladanskem izpitnem roku

2024

V preglednici 3.1 so zbrani splo$ni podatki (ij. statistike) o kandidatih, ki so opravljali izpit sploSne mature iz sociologije v spomladanskem izpitnem roku 2024.

Preglednica 3.1: Splo$ni podatki o kandidatih pri izpitu SM iz sociologije v spomladanskem izpitnem roku 2024

Splos. Klas. Tehn. Ekon. Umet.  Strok. Ref. skup. Kand. Ostali  Kand.
gimn. gimn. Gimn. gimn. gimn. gimn.  gimn. SM SM SM PM
Stevilo kandidatov 781,00 29,00 810,00 26,00 65,00 56,00 147,00 957,00 1101,00 144,00 94,00
Povpre¢ni splosni uspeh pri SM* 19,59 21,39 19,66 16,80 17,20 18,56 17,70 19,38 19,12 15,54
Povpreéni uspeh v 4. letiku S$ 3,71 3,66 3,70 3,27 3,69 3,7 3,63 3,69 3,62 2,94
Povpreéni uspeh v 3. letniku S$ 3,68 3,62 3,68 3,38 3,69 3,84 3,69 3,68 3,63 3,10 -
Povpre¢na ocena pri predmetu SM 3,66 3,79 3,66 3,35 2,89 2,88 2,97 3,56 3,39 2,31 1,90
Pov pre¢na originalna ocena pri predmetu SM** 3,65 3,76 3,65 3,35 2,85 2,80 2,92 3,54 3,38 2,30 1,90
Pov pre¢no $tevilo odstotnih tock pri predmetu SM 73,75 75,66 73,82 69,71 64,97 64,68 65,70 72,57 70,53 56,92 49,95
Mediana odstotnega Stevila tock pri predmetu SM 75,00 80,00 75,00 71,00 65 65 66,00 74,00 72,00 55,50 51,00
Standardni odklon odstotnih tock pri predmetu SM 11,51 11,91 11,52 15,59 12,60 11,67 12,88 12,09 13,59 15,09 16,33
Povpreéna ocena pri predmetu v 4. letniku S$ 37 3,76 3,72 3,04 3,54 3,50 3,44 3,67 3,58 2,45 3,60
Pov pre¢na ocena pri predmetu v 3. letniku S8 4,26 4,38 4,27 3,54 417 4,22 4,07 4,24 417 3,43 4,32
Korelacija sploSnega uspeha pri SM in ocene pri predmetu SM* 0,71 - 0,71 - 0,81 0,78 0,69 0,7 0,72 0,66
Korelacija splosnega uspeha pri SM in uspeha v 4. letniku SS* 0,71 - 0,7 - 0,66 0,73 0,66 0,69 0,69 0,54
Korelacija splosnega uspeha pri SM in uspeha v 3. letniku SS* 0,66 - 0,66 - 0,66 0,76 0,69 0,65 0,64 0,56
Korelacija ocene pri predmetu SM in uspeha v 4. letiku S&x 0,63 - 0,63 - 0,54 0,65 0,56 0,61 0,62 0,44
Korelacija ocene pri predmefu SM in uspeha v 3. letniku Sk 0,63 - 0,63 - 0,54 0,65 0,56 0,61 0,62 0,44 -
Korelacija ocene pri predmetu SM in ocene pri predmetu v 4. letniku S$*** 0,54 - 0,55 - 0,60 0,66 0,60 0,56 0,60 0,37 -
Korelacija ocene pri predmetu SM in ocene pri predmetu v 3. letniku S&*** 0,41 - 0,41 - 0,33 0,44 0,35 0,41 0,44 0,26 -
Korelacija notranjega in zunanjega dela pri SM 0,27 - 0,27 - 0,36 -0,05 0,24 0,29 0,33 0,20 0,13
Odstotek neuspesnih s PP 1,15 0,00 1,11 11,54 4,62 3,57 5,44 1,78 5,09 27,08 43,62
Odstotek neuspesnih brez PP 2,05 3,45 2,10 11,54 9,23 10,71 10,20 3% 6,54 27,78 43,62

*Pri izraCunu povpre¢nega splo$nega uspeha pri SM so upostevani samo uspe$ni kandidati (10 tock ali ve¢). Enako velja tudi za korelacije s splo$nim uspehom pri SM.

**QOriginalna ocena je ocena pri predmetu SM, izraGunana iz odstotnih to¢k, brez upostevanja PP (pogojno pozitivhe), ocenjevanja na OR namesto VR ali upo$tevanja ocene iz prejSnjega roka.
***Korelacija z oceno pri predmetu SM se racuna z originalno oceno pri predmetu SM.

Ce je manj kakor 30 popolnih parov podatkov, se korelacija ne izraduna.
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Slika 3.1 prikazuje primerjavo povprecne originalne ocene pri izpitu SM iz sociologije in povprecnih ocen
iz sociologije v 4. in 3. letniku srednje Sole. Podatki so prikazani po podrobnejsi strukturi kandidatov.

5,00
4,50
4,00
350 m Povprec¢na originalna ocena pri
’ predmetu SM**
3,00 B Povprecna ocena pri predmetu
2,50 v 4. letniku SS
2,00 B Povprecna ocena pri predmetu
v 3. letniku SS
1,50
1,00
Splos. Klas. Tehn. Ekon. Umet. Ostali SM
gimn. gimn. gimn. gimn. gimn.

Slika 3.1: Povprecne ocene pri izpitu SM iz sociologije

Vir: Drzavni izpitni center 2024

Slika 3.2 prikazuje primerjavo povpre¢nega sploSnega uspeha vseh gimnazijcev, ki so v spomladanskem
izpitnem roku 2024 prvic v celoti opravljali sploSno maturo (ref. skup. SM — VSI), in gimnazijcev, ki so v
tem izpitnem roku prvi¢ v celoti opravljali izpit SM iz sociologije (ref. skup. SM — SOC).
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Slika 3.2: Povprecni splo$ni uspeh pri SM in pri izpitu SM iz sociologije

Vir: Drzavni izpitni center 2024
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4 Vsebinska analiza dosezkov za referencno skupino SM

4.1 Vsebinska analiza dosezkov pri zunanjem in notranjem delu izpita

Preglednica 4.1.1 prikazuje osnovne statisticne podatke za referenéno skupino SM pri zunanjem in
notranjem delu izpita iz sociologije v spomladanskem izpitnem roku SM 2024.

Preglednica 4.1.1: Osnovni statisti¢ni podatki

Zunanji del
Stevilo kandidatov 957
Povpre¢no Stevilo odstotnih tock 54,28
Standardni odklon odstotnih tock 11,04
Maksimalno $tevilo odstonih toCk 77,87
Povprecna tezavnost 0,68

Notraniji del
957

18,29

2,68

20,00

0,91

Preglednica 4.1.2 in slika 4.1.1 prikazujeta relativno frekven&no porazdelitev referenéne skupine SM po
dosezkih pri zunanjem in notranjem delu izpita iz sociologije v spomladanskem izpitnem roku SM 2024.

Preglednica 4.1.2: Relativna frekvencna porazdelitev po dosezkih pri zunanjem in notranjem delu izpita

Odstotki Zunanji del Notraniji del
0-5 0% 1%
6-10 0% 0%
11-15 0% 0%
16-20 0% 0%
21-25 0% 0%
26-30 0% 0%
31-35 1% 0%
36-40 2% 0%
4145 3% 0%
46-50 6 % 0%
51-55 8 % 0%
56-60 10 % 1%
61-65 10 % 1%
66-70 13 % 3%
71-75 15 % 4%
76-80 14 % 5%
81-85 10 % 8 %
86-90 6 % 13 %
91-95 3% 18 %
96-100 0% 45%
SKUPAJ 100 % 100 %
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Slika 4.1.1: Relativna frekvencna porazdelitev po dosezZkih pri zunanjem in notranjem delu izpita

Vir: Drzavni izpitni center 2024

4.2 Vsebinska analiza dosezkov po posameznih delih izpita

Preglednica 4.2.1 prikazuje osnovne statisticne podatke za referenéno skupino SM pri posameznih delih
izpita iz sociologije v spomladanskem izpitnem roku SM 2024.

Preglednica 4.2.1: Osnovni statisticni podatki po posameznih delih izpita

Izpitna pola1 Izpitnapola2 Seminarska naloga

Stevilo kandidatov 957 957 957
Povpregno $tevilo odstotnih tock 25,33 28,93 18,29
Standardni odklon odstotnih tok 5,46 7,01 2,68
Maksimalno Stevilo odstotnih to¢k 35,00 45,00 20,00
Povprecna tezavnost 0,72 0,64 0,91

4.3 Vsebinska analiza dosezkov po nalogah in vprasanjih

Izpitna pola 1

Izpitna pola 1 vsebuje Stiri strukturirane naloge, ki lahko vklju€ujejo razli€no Stevilo vprasanj. Pri prvi
nalogi (Odlo¢anje v skupnosti) je bilo devet vprasanj, pri drugi (Religija in verovanjski sistemi) prav tako
devet, pri tretji (Mnoziéni mediji in komunikacije) Sest vprasanj in pri Cetrti (Delo in prosti ¢as) devet
vpra$anj. Kandidati izberejo in odgovarjajo na celoten sklop vprasanj pri dveh nalogah. Pri vsaki lahko
dosezejo najve¢ 20 tock, skupaj 40 tock. Izpitna pola 1 predstavlja 35 % ocene.

Povprecno Stevilo (absolutnih) tock, ki so ga kandidati, ki so maturo opravljali prvi¢ (brez kandidatov
poklicne mature in drugih) — bilo jih je 957 (lani 1.006) —, dosegli pri tem delu izpita, je bilo 28,95 tocke
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(lani: 27,28), kar je 25,33 (lani: 23,87) odstotne tocke. Ce upostevamo vse kandidate (brez kandidatov
poklicne mature) — bilo jih je 1.101 (lani: 1.122), je bilo povprecno Stevilo absolutnih tock 27,96 (lani:
26,42), kar je 24,47 odstotne toCke, (lani: 23,12 ). Pri IP1 so torej rezultati na spomladanskem roku
mature 2024 boljsi kot preteklo leto in leto pred tem.

Najve¢ kandidatov je izbralo 1. nalogo (Odlo¢anje v skupnosti), sledijo 3. naloga (Mnozi¢ni mediji in
komunikacije) ter 4. (Delo in prosti ¢as) in 2. naloga (Religija in verovanjski sistemi). Glede na Stevilo
dosezenih (absolutnih in relativnih) tock (glej preglednico 4.3.1.) so bili najboljSi odgovori pri 1. nalogi
(ki jo je izbralo najve¢ kandidatov), nekoliko slabsi pri 3. in 4. nalogi, najslabsi pa pri 2. nalogi (Religija
in verovanjski sistemi).

Indeks teZavnosti (v nadaljevanju IT) izpitne pole 1 je 0,72, e upoStevamo kandidate, ki so maturo
opravljali prvi¢ (v nadaljevanju referen¢na skupina), in 0,70, ¢e upoStevamo vse kandidate brez
kandidatov poklicne mature.

Preglednica 4.3.1 (DoseZki pri izpitni poli1, IT) prikazuje Stevilo kandidatov (referenéna skupina), ki so
odgovarjali na posamezno nalogo (N), povprecno Stevilo dosezenih tock in indeks tezavnosti.

Preglednica 4.3.1: DoseZki pri izpitni poli 1, IT

Naloga N Povarg:-r)lct»osgﬁwlo IT

1 558 15,65 0,78
2 400 12,73 0,64
3 482 14,27 0,71
4 474 14,78 074

V nadaljevanju je predstavljenih Se nekaj opaZanj po posameznih nalogah in vpra8anjih izpitne pole 1.
Nanasajo se na referencno skupino.

1. naloga: Odlocanje v skupnosti

IT se gibliejo med 0,69 in 0,93. Iz tega lahko sklepamo, da naloga, ki jo je, kot Ze omenjeno, izbralo
najve¢ kandidatov, ni bila tezka. Najnizji indeks tezavnosti je pri vprasanju 1.8 (Navedite dva nacina,
kako poskusajo interesne skupine vplivati na politicne stranke in razliéne drzavne organe.), kot najlazje
pa se je izkazalo vpraSanje 1.2 (Kako imenujemo obliko politi¢nega sistema, kjer je »ljudstvo suveren?
(Vir 1)). Velika ve€ina kandidatov z odgovorom demokracija oziroma demokrati¢ni politicni sistem ni
imela tezav. Nekaj veC tezav je bilo pri naslednjem vprasanju, ki je zahtevalo predstavitev treh
znacilnosti politi€énega sistema, ki so ga prepoznali v odgovoru na vprasanje 1.2. IT je sicer 0,74, vendar
je le man;jsi del kandidatov predstavljal tipicne znacilnosti (npr. oblast je izvoljena in zamenljiva, priznava
se pluralizem interesov, zagotovljene so razlicne moznosti politi€¢ne participacije itd.). Vedji del
odgovorov je vseboval navedbo temeljnih &lovekovih pravic, navedbo enakosti pred zakonom itd., kar
ni narobe. Manj kot 0,80 (0,79) je bil 8e IT pri vpraSanju 1.9, kjer so morali kandidati pri navedbi
konkretnih interesnih skupin dologiti, ali so zasc¢itne ali ciline. Vecina s tem ni imela tezav, so pa tudi
kandidati, ki med njimi ne razlikujejo.

2. naloga: Religija in verovanjski sistemi

Nalogo je izbralo najmanj kandidatov, &eprav Se vedno precej. Pri njej so dosegli najniZje povprecno
Stevilo absolutnih in odstotnih to¢k. IT so med 0,21 in 0,91. Glede na IT (0,21) je bilo za kandidate
najtezje vprasanje 2.8 (Kako imenujemo v viru 5 opisan pojav, ko se z religijo legitimizirajo temeljne
druzbene institucije? Navedite $e en konkreten primer legitimiziranja druzbene institucije, vrednote ali
norme z religijo.). Le redki so pojav pravilno poimenovali kot civilno religijo, z nepoznavanjem pojava pa
tudi Se enega konkretnega primera niso mogli navesti. Najlazje je bilo vprasanje 2.2 (Kako imenujemo
v viru 1 opisan pojav, ko verovanja in religijske prakse ljudi vkljuCujejo elemente razlicnih religijskih
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tradicij? ObkroZite pravilno resitev.). IT je 0,91 — vecina kandidatov je vedela, da je to religijski
eklekticizem. Tudi vpradanje 2.1 (Kaj je religijski pluralizem?) je bilo za kandidate lahko (IT je 0,89). IT,
nizji kot 0,60, je Se pri vpradanju 2.3 (V viru 2 lahko prepoznamo tri sestavine religije. Navedite jih in eno
kratko predstavite.). IT je 0,56. Kandidati si imeli najve¢ teZav s prepoznavanjem religijskega ravnanja
oziroma prakse. Vprasanje 2.4 je zahtevalo navedbo in predstavitev v viru 3 opisanega tipa religije po
McGeeju; IT je bil 0,57. Precej kandidatov ni prepoznalo (in ne predstavilo) animizma. Precej manj tezav
so imeli s prepoznavanjem in predstavitvijo (poli)teizma (po prej omenjeni McGeejevi tipologiji). IT je bil
0,77. Tudi na vprasanje 2.6 so odgovarjali dobro (IT = 0,82). Vecina jih je pravilno navedla tri veje
(oblike) kri€anstva.

3. naloga: Mnozicni mediji in komunikacije

IT se gibliejo med 0,45 in 0,81. Najvec tezav je povzro€alo vpradanje 3.1 (Navedite $tiri znacilnosti
mnoZi¢nega komuniciranja.), najmanj pa pri vprasanjih 3.2 (Navedite $tiri temeljne funkcije medijev in
dve funkciji pojasnite.) in 3.5 (S pomocjo vira 1 pojasnite medijsko reprezentacijo starosti in
starostnikov.). Pri odgovorih na ti vprasanii je bil IT 0,81. Ne veliko nizji (0,80) je bil IT pri vprasanju 3.6,
kjer so morali kandidati povezati imena medijskih teoretikov z njihovimi koncepti. Nekoliko slabsi
odgovori so bili e na vprasanje 3.3 (Primerjajte javni in komercialni RTV-sistem v treh podobnostih in/ali
razlikah.). IT je bil 0,63. Kandidati imajo nasploh nekaj teZav s primerjavami. Ne slabi, ampak vseeno
nekoliko pomanijkljivi odgovori so bili pri vprasanju 3.4 (Pojasnite, kaj so medijske reprezentacije in
kaks$en je njihov vpliv.). IT je bil 0,73.

4. naloga: Delo in prosti cas

IT so med 0,56 in 0,94. Kot najtezje se je v nasprotju s pricakovaniji izkazalo vprasanje 4.8 (Navedite tri
dejavnike, ki vplivajo na prezivljanje prostega ¢asa.), najve¢ pravilnih odgovorov pa je bilo pri vprasanju
4.6, kjer so morali kandidati iz opisov sklepati, ali gre za profesijo ali poklic. Dobro so odgovarjali tudi na
vprasanje 4.4, kjer so morali k podanim opisom navesti obliko oziroma vrsto brezposelnosti. IT je bil
0,88. Slabsi so bili odgovori na vprasanje 4.1 (Navedite tri socialne pravice, ki jih zagotavlja zaposlitev.).
IT je bil 0,62. Pri vpradanju 4.2 so imeli kandidati nekaj teZzav z opredelitvijo dela in prostega ¢asa. IT je
bil 0,72. Veckrat so pri opredeljevanju dela izhajali iz opredeljevanja zaposlitve ne pa dela nasploh. Pri
vpraSanju 4.7 (Navedite osnovne vzorce doZivljanja dela in prostega casa (po Parkerju) in enega od
navedenih vzorcev pojasnite.) je bil IT 0,67. Kandidati so imeli nekaj teZav s poimenovanjem vzorcev.

Izpitna pola 2

Izpitna pola 2 vsebuje pet esejskih nalog. Kandidati izberejo in odgovarjajo na dve. Za posamezen
odgovor dobijo najve¢ 20 tock, skupaj 40 tock. To predstavlja 45 % ocene.

Esejske naloge lahko vsebujejo dodatna navodila ali uvodni vir. Dodatna navodila so bila tokrat pri 1.
esejski nalogi.

Povprecno Stevilo (absolutnih) tock, ki so ga kandidati iz referenéne skupine dosegli pri tem delu izpita,
je 25,72 tocke (lani: 25,16), kar je 28,93 odstotne tocke (lani: 28,30). Ce upostevamo vse kandidate
(brez kandidatov poklicne mature), je bilo povpre¢no Stevilo absolutnih to¢k 24,92 (lani: 24,46), kar je
28,04 odstotne tocke (lani: 27,52). Rezultati pri IP2 letos niso bistveno boljsi kot lani (kot to velja za
rezultate pri IP1).

Najvec¢ kandidatov je izbralo 1. esejsko nalogo (Razpravijajte 0 pomenu primarne socializacije ob
primerih nesocializiranih otrok.), sledijo 2. esejska naloga (Razpravijajte o druzbeni gibljivosti
(mobilnosti) v sodobnih druzbah.), 5. esejska naloga (Razpravijajte o spremenljivosti druzbenih norm
ter opredeljevanja odklonskosti in kriminalitete.) in 4. esejska naloga (Predstavite ekspanzijo Solanja v
modernih druzbah in analizirajte okoliscine, s katerimi je bila povezana.). Dale€¢ najmanj kandidatov je
izbralo 3. esejsko nalogo (Razpravijajte o kulturnem vidiku globalizacije. Pri tem se opirajte na koncepta
kulturne homogenizacije in glokalizacije, argumentirajte ju in ju prikaZite s primeri.).
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IT izpitne pole 2 je 0,64, e upoStevamo referencno skupino, in 0,62, ¢e upostevamo vse kandidate brez
kandidatov poklicne mature.

Preglednica 4.3.2 (Dosezki pri izpitni poli 2, IT) prikazuje Stevilo kandidatov, ki so odgovarjali na
posamezno nalogo (N), povprecno Stevilo dosezZenih (absolutnih) tock in indeks teZzavnosti za
posamezno nalogo. Vsi podatki veljajo za referenéno skupino.

Preglednica 4.3.2: DoseZki pri izpitni poli 2, IT

Naloga N Pov&rg:.r)\?os‘v:t:(eV|lo IT

1 663 12,54 0,63
2 461 13.07 0,65
3 88 14,45 0,72
4 271 12,17 0,61
5 431 13,22 0,66

IT posameznih nalog se gibljejo med 0,61 in 0,72. V povpre¢nih ocenah posameznih nalog je nekaj
razlik. Kot vidimo iz preglednice, so najbolje odgovarjali na 3. esejsko nalogo, ki pa jo je izbralo najman;
kandidatov, najslabSe pa na 4. esejsko nalogo. Ne veliko bolje so bili ocenjeni odgovori na 1. esejsko
nalogo, ki jo je izbralo najve¢ kandidatov. Priblizno enako so bili ocenjeni odgovori na 2. in 5. nalogo.

1. esejska naloga: Razpravljajte o pomenu primarne socializacije ob primerih nesocializiranih
otrok. V razpravi opredelite znacilnosti in pomen primarne socializacije. Navedite nacine/oblike uc¢enja
v tej fazi socializacije. Predstavite primere nesocializiranih otrok in posledice njihove nevklju¢enosti v
socializacijske procese.

Kot je razvidno iz preglednice 4.3.2, je to esejsko nalogo izbralo najve& kandidatov. To ni presenetljivo,
kajti po opazanjih ugiteljev oziroma hkrati tudi zunanjih ocenjevalcev je to tema, ki je kandidatom blizu.
Zdi se, da je zelo razumljiva, da o njej Ze tako ali tako veliko vedo itd. Vendar pa njihovi odgovori niso
bili najboljsi, kot kaze povprecno Stevilo dosezenih tock. Pomanjkljivost veliko odgovorov je bil
pomanjkljivo opredeljen pomen primarne socializacije. |z odgovorov pa je bilo tudi razvidno
nerazumevanje termina nesocializirani otroci.

2. esejska naloga: Razpravljajte o druzbeni gibljivosti (mobilnosti) v sodobnih druzbah.

Nalogo je izbralo precej kandidatov, vendar manj kot prvo. Glede na povprec¢no Stevilo tock so bili
odgovori nekoliko boljSi. Kandidati so imeli nekaj tezav z vrstami druzbene gibljivosti, pogosto so
zamenijevali intra- in intergeneracijsko druzbeno mobilnost ter tudi horizontalno in vertikalno druzbeno
mobilnost. Le redki so v odgovor vkljucili samoreprodukcijo elit. Mnogi so pozabili razpravljati o pomenu
determinant pripisanega druZzbenega statusa.

3. esejska naloga: Razpravljajte o kulturnem vidiku globalizacije. Pri tem se opirajte na koncepta
kulturne homogenizacije in glokalizacije, argumentirajte ju in ju prikazite s primeri.

Nalogo je izbralo dale¢ najmanj kandidatov (samo 88), je pa bilo pri njej dosezeno najvecje povprecno
Stevilo to¢k. Redki, ki so se odlocili pisati o kulturnem vidiku globalizacije, so podrocje glede na
doseZeno Stevilo to¢k dovolj dobro obvladali. Velikokrat je pri nalogah — morda s podrocij, ki kandidatom
niso blizu in/ali se morda pri pouku manj ukvarjajo z njimi, — ki jih izbere zelo malo kandidatov, tudi
doseZeno povprecno Stevilo tock niZje.

4. esejska naloga: Predstavite ekspanzijo Solanja v modernih druzbah in analizirajte okoliScine,
s katerimi je bila povezana.

Nalogo je izbralo razmeroma malo kandidatov, odgovori pa so bili najslabsi. Kandidati so namre¢ pogosto
pisali o razvoju Solanja nasploh ali ekspanzijo Solanja zamenjali z uvajanjem obveznega Solanja.
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5. esejska naloga: Razpravljajte o spremenljivosti druzbenih norm ter opredeljevanja odklonskosti
in kriminalitete.

Esejska naloga je s podrocja odklonskosti in kriminalitete. To je, podobno kot podrocje socializacije,
tema, ki veliko kandidatov precej zanima. Izbralo jo je precej kandidatov, Ceprav manj kot 1. in 2. esejsko
nalogo. Kljub nekaterim pomanjkljivostim so bili odgovori bolje ocenjeni kot pri 1. in 2. esejski nalogi.

Seminarska naloga

Kandidati lahko dobijo pri seminarski nalogi najve¢ 20 tock; to predstavlja 20 % ocene. Povprecno Stevilo
dosezenih to¢k (absolutno in relativno) pri tem delu izpita (notraniji del) je bilo 18,29 (lani: 18,37). IT je
bil 0,91, korelacija med zunanjo in notranjo oceno pa 0,29 (lani: 0,33). To velja za referen¢no skupino,
¢e upoStevamo vse kandidate brez kandidatov poklicne mature, pa so dosezZki naslednji: povpre¢no
Stevilo tock je 18,00 (lani: 18,07), IT je 0,90 (enako kot lani) in korelacija 0,33 (lani: 0,44).

4.4 NajpogostejSi nepravilni odgovori kandidatov

Izpitna pola 1

1. naloga: Odlo€anje v skupnosti

Vedina kandidatov je na vpraSanje 1.1 (Kak$en tip legitimne moci je oblast kralja? Kaj je zanjo znacilno?)
odgovorila pravilno (tradicionalna oblast). Med nepravilnimi odgovori so bili npr. kraljevina, monarhija
itd. Nekateri so navajali in opisovali tudi sistem slojevitosti v fevdalizmu. Vprasanje 1.2 (Kako imenujemo
obliko politiénega sistema, v katerem je »ljudstvo suveren«? (Vir 1)) kandidatom ni povzrocalo tezav,
saj je bil IT 0,93. Slabsi so bili odgovori na vprasanje 1.3 (Kratko predstavite tri znacilnosti politicnega
sistema, ki ste ga prepoznali v odgovoru na prej$nje vprasanje. Pomagajte si z virom 1.). Kandidati so
pogosto navajali znacilnosti pravne drzave, manjkrat pa temeljne znacilnosti demokrati¢nega politicnega
sistema (izvoljena in zamenljiva oblast, pluralizem interesov, razlicne moznosti politi€ne participacije
itd.). Vecina odgovorov na vprasanje 1.4, pri katerem so morali kandidati razloziti eno znacilnost, zaradi
katere nek politi¢ni sistem uvrstimo med totalitarne in tako totalitarizem razmejimo od avtoritarne drzave
ter navesti primer) je bila ustreznih. V redkih popolnoma napacnih odgovorih so bili samo opisi
avtokracije. VpraSaniji 1.5 in 1.6 se nanasata na politi€éno participacijo. Pravilen odgovor na vprasanje
1.5 (Kak$na oblika politi¢ne participacije je sodelovanje drZavljanov na demonstracijah (npr. proti
vladi?)) je nekonvencionalna politi€na participacija, na naslednje vprasanje (Kaksno obliko politi¢ne
participacije Se poznamo? Navedite tudi primer.) pa konvencionalna politi€¢na participacija. Vecina
kandidatov je odgovorila pravilno, nekateri pa ju zamenjujejo in/ali navajajo napaéne primere. Vecina
odgovorov na vpraSanje 1.7 (Kaj so politicne stranke? Pomagajte si z virom 2.) je bila pravilnih, so pa
bile nekatere opredelitve politicnih strank precej pomanjkljive (veckrat je v odgovorih manjkala
opredelitev, da gre za politiéne organizacije). Nekoliko slabsi so bili odgovori na vprasanje 1.8 (Navedite
dva nacina, kako posku$ajo interesne skupine vplivati na politicne stranke in razli¢ne drzavne organe.),
kjer se je izkazalo, da nekateri teh nainov ne poznajo najbolje. Pri vprasanju 1.9, kjer so morali dolociti
tip interesne skupine, je bila najbolj pogosta napaka zamenjava ciljnih in zascitnih interesnih skupin.

2. naloga: Religija in verovanjski sistemi

VpraSaniji 2.1 (Kaj je religijski pluralizem?) in 2.2 (Kako imenujemo v viru 1 opisan pojav, ko verovanja
in religijske prakse ljudi vkljucujejo elemente razlicnih religijskih tradicij? ObkroZite pravilno resitev.) sta
bili sode€ po IT za vecino kandidatov lahki. Vecina jih je odgovorila pravilno, Ceprav so bili nekateri
odgovori na vprasanje 2.1 pomanikljivi, na vprasanje 2.2 pa so obkrozali tudi druge moznosti (sekularna
religija, verski fundamentalizem itd.). Pri vprasanju 2.3 (V viru 2 lahko prepoznamo tri sestavine religije.
Navedite jih in eno kratko predstavite.) pogosto niso prepoznali sestavin v viru in tako so bile mnoge
navedbe napacne. Navajali so npr. religijsko doktrino, dogme, religijsko pripoved itd., eprav jih vir ne
vsebuje. Precej napacnih odgovorov je bilo tudi na vpradanje 2.4 (Navedite in predstavite tip religije po
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MCGeeju, ki je opisana v viru 3.). Namesto animizma so pogosto navajali enostavni supernaturalizem.
Manj napacnih odgovorov je bilo na vpraSanje 2.5 (Kateri tip religije po McGeeju je opisan v viru 4?
Navedite ga in kratko predstavite.). Ve€ina kandidatov je prepoznala (poli)teizem, Ceprav so bile
predstavitve v nadaljevanju odgovora veckrat pomanjkljive. Nekateri so navajali tudi druge tipe (npr.
etiCne religije). Vprasanje 2.6 je zahtevalo navedbo treh vej (oblik) kr§€anstva. Vecina jih je odgovorila
pravilno, so pa navajali tudi judaizem, celo ateizem itd. V odgovorih na vprasanje 2.7 (Za religijo je
znacilno, da povezuje, vendar tudi razdruZuje. Navedite, kako oziroma s ¢im deluje povezovalno
(integracijsko) in kako razdruZevalno.) je bil boljsi prvi del (integracijska funkcija religije), navedbe
razdruZevalnega delovanja religije so bile ali pomanjkljive ali napacne. Dale¢ najslabsi so bili odgovori
na vprasanje 2.8 (Kako imenujemo v viru 5 opisan pojav, ko se z religijo legitimizirajo ...?). Le redki so
navedli pravilen odgovor (civilna religija). Navajali so, da gre za sekularizacijo, revitalizacijo religije,
verski fundamentalizem itd. Nekoliko pomanikljivi so bili tudi odgovori na vprasanje 2.9 (KakSen je
previadujo¢ odnos verskih fundamentalizmov do svetih besedil?). VeCkrat so navajali, da jih spoStujejo,
da so prepri¢ani, da jih je treba upostevati, kar ni isto kot prepri€anje v njihovo nezmotljivost in vztrajanje
pri njihovem dobesednem branju.

3. naloga: Mnozic¢ni mediji in komunikacije

Na vprasanje 3.1 (Navedite S$tiri znacilnosti mnozicnega komuniciranja.) je bilo precej pomanijkljivih
odgovorov (IT je bil 0,45). Le redki so navedli &tiri znacilnosti mnozi€nega komuniciranja, veckrat so
navajali tudi napacne (npr. da je mnozi¢no komuniciranje najveckrat dvo- ali ve€smerno). Pri vprasanju
3.2 (Navedite Stiri temeljne funkcije medijev in dve funkciji pojasnite.) so funkcije ve€inoma pravilno
navajali, so pa bile slabSe (povrdne, pomanjkljive) pojasnitve dveh od navedenih. Nekateri so funkcije
tudi napacno poimenovali (npr. obveS€evalna namesto informativna, vzgojnoizobrazevalna namesto
socializacijska, integrativna namesto interpretacijska). Vprasanje 3.3 (Primerjajte javni in komercialni
RTV-sistem v treh podobnostih in/ali razlikah.) je zahtevalo primerjavo, vendar je bilo precej odgovorov
zastavljenih v smeri opisovanja enega ali drugega RTV-sistema, ne pa njune primerjave. Pri vprasanju
3.4 (Kaj so medijske reprezentacije in kakSen je njihov vpliv?) je bilo precej odgovorov pomanjkljivih,
prav tako tudi pri vpraSanju 3.5 (S pomocjo vira 1 pojasnite medijsko reprezentacijo starosti in
starostnikov.), ¢eprav popolnoma napacnih odgovorov ni bilo. Na vprasanje 3.6 (Ustrezne érke pred
imeni v desnem stolpcu vpisite na ¢rte v levem stolpcu.) je bila ve€ina odgovorov pravilnih, vsi pa seveda
ne poznajo avtorjev posameznih konceptov.

4. naloga: Delo in prosti ¢as

Pri odgovorih na vpradanje 4.1 (Navedite tri socialne pravice, ki jih zagotavija zaposlitev.) se je pokazalo,
da vsi kandidati ne razumejo prav dobro, kaj so socialne pravice. Veckrat so mednje uvrs¢ali tudi pravico
do place za opravljeno delo. VpraSanje 4.2 je zahtevalo opredelitev dela in prostega Casa, pri Cemer
kandidati pogosto niso opredeljevali dela nasploh, ampak formalno delo ali zaposlitev. Nekaj tezav je
povzrocalo tudi vprasanje 4.3 (Navedite tri znacilnosti formalnega dela.). Dobro so odgovarjali na
vprasanje 4.4 (Kako imenujemo opisane oblike brezposelnosti?), Ceprav so jih v€asih zamenjevali in/ali
napac¢no poimenovali (fiktivna namesto frikcijska, strukturirana namesto strukturna). Nekoliko
nenatanc¢ni so bili odgovori na vprasSanje 4.5 (Kaj obi¢ajno vsebujejo kolektivne pogodbe...?), Ceprav
popolnoma napacnih (skoraj) ni bilo. Skoraj vsi so pravilno odgovorili na vpraSanje 4.6 , pri katerem so
morali po opisu sklepati, ali gre za profesijo ali poklic. Nekaj ve€ tezav je bilo pri vprasanju 4.7 (Navedite
osnovne vzorce doZivljanja dela in preZivljanja prostega ¢asa (po Parkerju) in enega od navedenih
vzorcev pojasnite.). Nekateri kandidati teh vzorcev ne poznajo ali pa jih napaéno poimenujejo. Kandidati
so bili nenatan¢ni ali nejasni v odgovorih na vprasanje 4.8 (Navedite tri dejavnike, ki vplivajo na
preZivljanje prostega ¢asa.). Pri vpradanju 4.9 (Kaj od naS$tetega je znacilnost (posledica) fleksibilizacije
trga dela? ObkroZite pravilni reitvi.) so v€asih obkroZali napacni resitvi (npr. vedja varnost zaposlitve,
zmanj$anje deleza brezposelnih), iz Eesar je mogoce sklepati, da jim ni popolnoma jasno, kaj pomeni
fleksibilizacija trga dela.
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Izpitna pola 2

Pri izpitni poli 2 tezko govorimo o popolnoma nepravilnih odgovorih. Kandidati so le v redkih primerih
odgovarjali popolnoma nekaj drugega, kot je zahtevala naloga. Govorimo lahko o dobrih, celovitih in
slabSih, povrSnih in pomanjkljivih odgovorih. Slabi so tudi odgovori, kjer kandidati ostajajo na ravni
»prostega spisa«, brez vklju€evanja socioloSke terminologije, socioloSkih spoznanj/teorij, argumentov,
v odgovore vna$ajo stereotipe in predsodke itd.

Opazanja zunanjih ocenjevalcev so bila delno predstavljena Ze v prejSnjem poglaviju.

1. esejska naloga: Razpravljajte o pomenu primarne socializacije ob primerih nesocializiranih
otrok. V razpravi opredelite znacilnosti in pomen primarne socializacije. Navedite nacine/oblike ucenja
v tej fazi socializacije. Predstavite primere nesocializiranih otrok in posledice njihove nevklju¢enosti v
socializacijske procese.

Kot je bilo ze omenjeno, je nalogo izbralo najve¢ kandidatov. Odgovori niso bili ravno najboljsi, Ceprav
je to vsebinsko podrocje sicer kandidatom blizu. Kot opaZajo zunanji ocenjevalci, so kandidati
pomanijkljivo in povrSno opredeljevali znagilnosti primarne socializacije, prav tako tudi njen pomen. Le
redki so poudarili pomembnost te faze socializacije Ze za razvoj ¢loveskih znacilnosti, ki so ¢loveku
dane le kot potencial (npr. razvoj govora) in kar naj bi argumentirali prav s primeri nesocializiranih otrok.
Nekateri niso omenjali nac¢inov/oblik uenja v tej fazi socializacije, drugi niso vkljucili v odgovor vseh
oblik (posnemanje, identifikacija, igranje vlog, sistem nagrad in kazni). Nekatere opredelitve so bile
neustrezne oziroma nerodne (npr. primarna socializacija je druzina, s ¢imer so najbrz hoteli povedati,
da je druzina osrednji dejavnik/agens primarne socializacije). Ob omenjanju druzine kot pomembnega
dejavnika primarne socializacije so le redki vsaj omenili, da so druZine razli€ne (npr. glede na njihov
socio-ekonomski status oziroma slojevsko pripadnost) in da to pomembno vpliva na potek druZinske
socializacije. Najvecja pomanjkljivost odgovorov pa je bilo nepoznavanje pojma nesocializirani otroci.
Marsikdo je namre¢ to enacil s pomanjkljivo socializacijo, vzgojnim zanemarjanjem, neustreznim
ravnanjem starSev itd. Kot posledice so navajali, da se tak ¢lovek v odraslem obdobju ne zna obnasati,
ne uposteva druzbenih norm oziroma se vede odklonsko, ima teZave v vzpostavljanju odnosov z drugimi
ljudmi itd. Le redki so — glede na prej zapisano — ugotavljali, da tak &lovek sploh ne razvije tipicno
Cloveskih lastnosti in da tega ni mogo&e nadoknaditi v poznejSih obdobjih Zivljenja.

2. esejska naloga: Razpravljajte o druzbeni gibljivosti (mobilnosti) v sodobnih druzbah.

Opazanja oziroma pripombe zunanjih ocenjevalcev se nanasajo na nenatan¢ne opredelitve druzbene
gibljivosti (mobilnosti). Kandidati so veckrat pisali precej zdravorazumsko o druzbeni gibljivosti, ne da bi
navajali in opredeljevali vrste druzbene mobilnosti. Ce so jih navajali, so jih veckrat napa&no opredelili:
zamenjevali so intra- in intergeneracijsko mobilnost ter celo vertikalno in horizontalno mobilnost. Le redki
so omenjali samoreprodukcijo elit in pomen determinant pripisanega druzbenega statusa (spola,
starosti, druzinskega izvora itd.). Pomanijkljiva je bila razprava o dejanskih moznostih druzbene
gibljivosti v sodobnih druzbah. Kandidati so premalo uporabljali socioloSko terminologijo s tega podrocja
(pripisan in pridobljen druzbeni status, odprt in zaprt sistem slojevitosti, meritokracija itd.).

3. esejska naloga: Razpravljajte o kulturnem vidiku globalizacije. Pri tem se opirajte na koncepta
kulturne homogenizacije in glokalizacije, argumentirajte ju in ju prikazite s primeri.

Odgovori pri tej esejski nalogi so bili najbolje ocenjeni. Zunaniji ocenjevalci ugotavljajo, da je bila ve€ina, sicer
malostevilnih, odgovorov dobra. V&asih so sicer premalo pojasnili koncept kulturne homogenizacije,
nekateri so napacno opredelili glokalizacijo ali se tega vidika niso dotaknili.

4. esejska naloga: Predstavite ekspanzijo Solanja v modernih druzbah in analizirajte okolis¢ine,
s katerimi je bila povezana.

Nalogo je izbralo razmeroma malo kandidatov (v primerjavi s 1., 2. in 5. esejsko nalogo). Odgovori so
bili ocenjeni najniZje. Precej kandidatov je z ekspanzijo Solanja v modernih druZzbah razumelo uvajanje
obveznega Solanja v evropskih drzavah v 18. in 19. stoletju. V nadaljevanju so tako analizirali okolis¢ine,
ki so bile povezane s tem uvajanjem. Nekateri so odgovor zastavili kot prikaz razvoja Solanja od
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zaCetkov do danes. Marsikdo, ki je sicer razumel, kaj je miSljeno z ekspanzijo Solanja, ni navedel
oziroma opredelil, v &em se ta ekspanzija kaze in jo €asovno/zgodovinsko umestil. Analiza okoli$¢in, s
katerimi je bila povezana ekspanzija Solanja, je bila zelo splosna.

5. esejska naloga: Razpravljajte o spremenljivosti druzbenih norm ter opredeljevanja odklonskosti
in kriminalitete.

Nekateri kandidati so imeli tezave z razumevanjem naloge (da se v bistvu nanaSa na druzbeno/kulturno
dolo¢enost dojemanja in opredeljevanja odklonskosti in v okviru nje tudi kriminalitete). Tako je kar nekaj
kandidatov pisalo o nacinih ugotavljanja vrst in razSirjenosti kriminalitete, drugi so vedji del odgovora namenili
predstavitvi razli¢nih teorij odklonskosti. V ve€ odgovorih so bile pomanijkljive opredelitve pojmov (druzbene
norme, odklonskost, kriminaliteta). Veckrat je bilo razvidno nepoznavanje razlike med odklonskostjo (kot
SirSim pojmom, ki vklju€uje tudi kriminaliteto) in kriminaliteto. Nekateri kandidati so v svoje odgovore vkljudili
vse, kar so vedeli na tem podrocju (brez neposredne povezave z zahtevami naloge).

4.5 Mnenje zunanjih ocenjevalcev o nalogah in vprasanjih v izpitnih polah

Vpra8alnike je izpolnilo 35 zunanjih ocenjevalcev, vendar niso vsi odgovorili na vsa vpradanja. Na
vpra$anje, ali so bile naloge ustrezno sestavljene, so vsi (100 %), ki so na odgovorili hanj, odgovorili
pritrdilno, so pa posamezni ocenjevalci imeli nekaj pripomb na posamezna vprasanja oziroma naloge.
Tako je eden od ocenjevalcev menil, da je bilo vprasanje 2.8 v izpitni poli 1 nerazumljivo, drugi je
vprasanja 1.3 (znacilnosti demokracije), 3.1 (znacilnosti mnozi¢nega komuniciranja), 3.3 (primerjava
javnega in komercialnega RTV-sistema) in 3.5 (medijska reprezentacija starosti in starostnikov) ocenil
kot nenatancna. Oblikovno nepregledno naj bi bilo po mnenju enega ocenjevalca vprasanje 3.2 (funkcije
mnozi¢nih medijev). Vet ocenjevalcev (6) je kot pretezko ocenilo vprasanje 2.8 (na katero so kandidati,
kot je bilo Ze omenjeno, odgovarjali najslabse), eden tudi vprasanji 2.3 (prepoznavanje sestavin religije)
in 4.6 (razlikovanje poklic/profesija). Prelahka naj bi bila vpraSanja 2.6 (veje/oblike kr&Canstva), 3.6
(povezava avtorjev z njihovimi koncepti) in 4.2 (opredelitev dela in prostega ¢asa). Pripomba enega od
ocenjevalcev pa je bila, da je bila celotna IP1 v glavnem prelahka. V izpitni poli 2 je bila v enem primeru
kot nerazumljiva navedena 5. esejska naloga (ki nekoliko drugaCe =zahteva razpravo o
druzbeno/kulturno dolo€enem dojemaniju in opredeljevanju odklonskosti in kriminalitete). Ta ista naloga
naj bi bila po mnenju drugega ocenjevalca tudi nenatancna. Med nenatanne sta dva ocenjevalca
uvrstila tudi 2. esejsko nalogo. 1. esejsko nalogo je en ocenjevalec ocenil kot pretezko, drugi pa kot
prelahko. Pretezka naj bi bila po mnenju enega ocenjevalca tudi 3. esejska naloga.

Druge pripombe v zvezi z izpitnim gradivom na spomladanskem roku mature so bile Se: smiselno bi bilo,
da bi ve€ esejskih nalog vsebovalo dodatna navodila (v IP2 so bila ta samo pri 1. nalogi), nekatere
naloge v IP1 so bile vrednotene s prevelikim Stevilom to€k (npr. 3.2 — funkcije medijev), vrednotenje
posameznih nalog v IP1 je bilo nedosledno — za podoben tip naloge razli¢no Stevilo tock itd.

Sestavo (strokovno in vsebinsko ustreznost, tehni€no izvedbo) izpitne pole 1 so ocenili s povpreéno oceno
4,4 (na lestvici od 1 do 5), izpitno polo 2 so prav tako ocenili s povpre&no oceno 4,4. Njihova ocena navodil
za ocenjevanije izpitne pole 1 je bila 4,3 in ocena navodil za ocenjevanje izpitne pole 2 4,1.

Na vpraSanje, katere kognitivne ravni kandidati slabSe obvladajo (izbrali so lahko enega ali vec
ponujenih odgovorov), jih je najve¢ odgovorilo, da analizo (82 %) in interpretacijo (79 %), kar je (precej)
ve¢ kot prejsnja leta. Da slabSe obvladajo razumevanje, jih je odgovorilo 25 %, znanje pa samo 4 %.
Na vprasanje, katerim tipom vpraSanj bi v bodoCe dali prednost (tudi tu so lahko izbrali enega ali ve&
ponujenih odgovorov), jih je najve€ — 78 % — odgovorilo, da je trenutno razmerje tipov vprasanj ustrezno;
30 % bi dalo prednost vprasanjem odprtega tipa s krajSimi odgovori (strukturirana vpraSanja), 7 %
vprasanjem zaprtega tipa in prav tako 7 % vpraSanjem esejskega tipa.
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5 Zunanje ocenjevanje in ugovori

5.1 Zunanje ocenjevanje

Kandidati so pisali maturitetni izpit iz sociologije 30. maja 2024. DPK SM za sociologijo (z dvema
pridruzenima zunanjima ocenjevalcema) je opravila moderacijo navodil za ocenjevanje in
standardizacijo na Drzavnem izpitnem centru 5. junija 2024, dostop do izpitnega gradiva in s tem
zacetek priprav na moderacijo je bil omogoc&en 3. junija 2024.

Seminar za zunanje ocenjevalce (in s tem dodatna razlaga in (skupna) moderacija navodil za
ocenjevanije) je bil izpeljan 6. junija 2024 na Drzavnem izpitnem centru. Po seminarju je bilo mogoce
zaceti z ocenjevanjem, ki je bilo zakljueno 19. 6. 2024.

Poleg glavne ocenjevalke je ocenjevanje vodilo Se pet pomocnikov (trije Clani komisije in dva zunanja
ocenjevalca). E-ocenjevanije je potekalo brez posebnosti in zapletov. Z nekaterimi zunanjimi ocenjevalci,
ki niso bili takoj potrjeni, so pomocniki opravili ustrezno e-komunikacijo. Pri belezenju dosezenih to¢k so
nekateri podobno kot prejSnje leto imeli nekaj tezav oziroma je bilo nekaj napak: ker kandidati izbirajo
med ponujenimi nalogami, je v€asih prihajalo do tega, da so ocenjevalci vpisovali toCke k neizbranim
nalogam ali da so z oznako NR (namesto 0 to¢k) oznadili izbrano nalogo, ki jo je kandidat reSeval,
vendar je bil odgovor napacen ali ga ni bilo. Na to so bili vsakokrat opozorjeni in so svoje napacne vpise
sproti popravljali. V nekaj primerih je prislo do zapleta, ker so kandidati oznacili druge naloge, kot so jih
dejansko resevali.

Kontrolno ocenjevanje je potekalo od 20. do 23. 6. 2024. Meje med ocenami so bile dolo¢ene 26. 6. 2024,

isti dan se je zacelo tudi kontrolno ocenjevanje kandidatov toCko ali dve na meji za pozitivno oceno in
se zakljugilo 27. 6. 2024.

5.2 Ugovori na oceno in naéin izrauna izpitne ocene

Omogoceni so bili e-vpogledi v izpitno dokumentacijo. Vseh izpitov je bilo 1.195. Vlozenih je bilo 42
ugovorov na oceno in en ugovor na izracun ocene. V 21 primerih je bilo spremenjeno Stevilo tock,
v dvanajstih primerih je bila spremenjena ocena (zviSana za eno oceno).
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6 Povzetek

6.1 Ocena uspeha kandidatov

Kandidati so v okviru maturitetnega izpita reSevali izpitno polo 1 in izpitno polo 2.

Izpitna pola 1 vsebuje §tiri strukturirane naloge, ki lahko vklju€ujejo razlicno Stevilo vprasanj. Pri prvi
nalogi (Odlo¢anje v skupnosti) je bilo devet vprasanj, pri drugi (Religija in verovanjski sistemi) prav tako
devet, pri tretji (Mnozicni mediji in komunikacije) Sest vprasanj in pri Cetrti (Delo in prosti ¢as) devet.
Kandidati izberejo in odgovarjajo na celoten sklop vprasanj pri dveh nalogah. Pri vsaki lahko doseZejo
najvec 20 tock, skupaj 40 tock. Izpitna pola 1 predstavlja 35 % ocene.

Povpre€no Stevilo (absolutnih) tock, ki so ga kandidati, ki so maturo opravljali prvi¢ (brez poklicnih
maturantov in drugih) — bilo jih je 957 (lani: 1.006) —, dosegli pri tem delu izpita, je bilo 28,95 tocke (lani:
27,28), kar je 25,33 (lani: 23,87) odstotne tocke. Ce upo$tevamo vse kandidate (brez poklicnih
maturantov) — bilo jih je 1.101 (lani: 1.122), je bilo povprec¢no Stevilo absolutnih to¢k 27,96 (lani: 26,42),
kar je 24,47 odstotne tocke (lani: 23,12). Pri IP1 so torej rezultati na spomladanskem roku mature 2024
boljSi kot preteklo leto in leto pred tem.

Izpitna pola 2 vsebuje pet esejskih nalog. Kandidati izberejo in odgovarjajo na dve. Za posamezen
odgovor dobijo najvec 20 tock, skupaj 40. To predstavlja 45 % ocene.

Esejske naloge lahko vsebujejo dodatna navodila ali uvodni vir. Dodatna navodila so bila tokrat pri
1. esejski nalogi.

Povprecno Stevilo (absolutnih) tock, ki so ga kandidati iz referenéne skupine dosegli pri tem delu izpita,
je 25,72 tocke (lani: 25,16), kar je 28,93 odstotne tocke (lani: 28,30). Ce upo$tevamo vse kandidate
(brez kandidatov poklicne mature), je bilo povpre€no Stevilo absolutnih tock 24,92 (lani: 24,46), kar je
28,04 odstotne tocke (lani: 27,52). Rezultati pri IP2 letos niso bistveno boljsi kot lani (kot to velja za
rezultate pri IP1).

Seminarska naloga

Kandidati lahko dobijo pri seminarski nalogi najvec¢ 20 tock; to predstavlja 20 % ocene. Povprec¢no Stevilo
dosezenih tock (absolutno in relativno) pri tem delu izpita (notranji del) je bilo 18,29 (lani: 18,37). Indeks
tezavnosti (IT) je bil 0,91, korelacija med zunanjo in notranjo oceno pa 0,29 (lani: 0,33). To velja za
referenéno skupino, ¢e upostevamo vse kandidate brez kandidatov poklicne mature, pa so dosezki
naslednji: povpre¢no Stevilo tock je 18,00 (lani: 18,07), IT je 0,90 (enako kot lani) in korelacija 0,33
(lani: 0,44).

6.2 Ocena kakovosti izpitnih pol

V izpitni poli 1 je najvel kandidatov izbralo 1. nalogo (Odlo¢anje v skupnosti), sledijo 3. (MnoZi¢ni mediji
in komunikacije), 4. (Delo in prosti ¢as) in 2. naloga (Religija in verovanjski sistemi). Glede na Stevilo
dosezenih (absolutnih in relativnih) tock (glej preglednico 4.3.1) so bili najboljsi odgovori pri 1. nalogi (ki
jo je izbralo najve¢ kandidatov), nekoliko slabsi pri 3. in 4. nalogi, najslabsi pa pri 2. nalogi (Religija in
verovanjski sistemi).

Indeks tezavnosti izpitne pole 1 je 0,72, ¢e upostevamo kandidate, ki so maturo opravijali prvi¢ (v
nadaljevanju referen¢na skupina), in 0,70, ¢e upoStevamo vse kandidate brez kandidatov poklicne mature.
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V izpitni poli 2 je najve¢ kandidatov izbralo 1. esejsko nalogo (Razpravijajte o pomenu primarne
socializacije ob primerih nesocializiranih otrok.), sledijo 2. (Razpravijajte o druZbeni gibljivosti
(mobilnosti) v sodobnih druzbah.), 5. (Razpravijajte o spremenljivosti druzbenih norm ter opredeljevanja
odklonskosti in kriminalitete.) in 4. esejska naloga (Predstavite ekspanzijo solanja v modernih druzbah
in analizirajte okolisCine, s katerimi je bila povezana.). Dale€ najmanj kandidatov je izbralo 3. esejsko
nalogo (Razpravijajte o kulturnem vidiku globalizacije. Pri tem se opirajte na koncepta kulturne
homogenizacije in glokalizacije, argumentirajte ju in ju prikaZite s primeri.).

Indeksi tezavnosti (IT) posameznih nalog se gibljejo med 0,61 in 0,72. V povprec¢nih ocenah posameznih
nalog je nekaj razlik. Kot vidimo iz preglednice zgoraj, so najbolje odgovarjali na 3. esejsko nalogo, ki
pa jo je izbralo najmanj kandidatov, najslabSe pa na 4. esejsko nalogo. Ne veliko bolje so bili ocenjeni
odgovori na 1. esejsko nalogo, ki jo je izbralo najve¢ kandidatov. Priblizno enako so bili ocenjeni
odgovori na 2. in 5. nalogo.

Pri izpitni poli 2 sicer tezko govorimo o popolnoma nepravilnih odgovorih. Kandidati so le v redkih
primerih odgovarjali popolnoma nekaj drugega, kot je zahtevala naloga. Govorimo lahko o dobrih,
celovitih in slabsih, povrsnih in pomanijkljivih odgovorih. Slabi so tudi odgovori, kjer kandidati ostajajo na
ravni »prostega spisa«, brez vkljuevanja socioloSke terminologije, sociolodkih spoznanij/teorij,
argumentov, v odgovore vnasajo stereotipe in predsodke itd.

Indeks tezavnosti izpitne pole 2 je 0,64, e upoStevamo referenéno skupino, in 0,62, e upostevamo
vse kandidate brez kandidatov poklicne mature.

6.3 Druge ugotovitve

Zunaniji ocenjevalci so odgovarjali na anketni vpraSalnik o nalogah in vprasanjih v izpitnih polah.

Sestavo (strokovno in vsebinsko ustreznost, tehni¢no izvedbo) izpitne pole 1 so ocenili s povprecno
oceno 4,4 (na lestvici od 1 do 5), izpitno polo 2 so prav tako ocenili s povprec¢no oceno 4,4. Njihova
ocena navodil za ocenjevanje izpitne pole 1 je bila 4,3, ocena navodil za ocenjevanje izpitne pole 2 je
bila 4,1.

Na vpraSanje, katere kognitivne ravni kandidati slabSe obvladajo (izbrali so lahko enega ali vec
ponujenih odgovorov), jih je najve¢ odgovorilo, da analizo (82 %) in interpretacijo (79 %), kar je (precej)
vec kot prejSnja leta. Da slabSe obvladajo razumevanije, jih je odgovorilo 25 %, znanje pa samo 4 %.
Na vprasanje, katerim tipom vprasanj bi v bodoce dali prednost (tudi tu so lahko izbrali enega ali vec
ponujenih odgovorov), jih je najve¢ — 78 % — odgovorilo, da je trenutno razmerje tipov vprasanj ustrezno,
30 % bi jih dalo prednost vprasanjem odprtega tipa s krajSimi odgovori (strukturirana vprasanja), 7 %
vprasanjem zaprtega tipa in prav tako 7 % vprasanjem esejskega tipa.

Kot vsako leto so bili omogoceni e-vpogledi v izpitho dokumentacijo. Vseh izpitov je bilo 1.195. ViloZenih

je bilo 42 ugovorov na oceno in 1 ugovor na izracun ocene. V 21 primerih je bilo spremenjeno Stevilo
to€k, v 12 primerih je bila spremenjena tudi ocena (zviSana za eno oceno).
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