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PISMO DIREKTORJA Rica JAVNOSTI
Spostovani,

pred tremi tedni sem zaradi negotovosti in skrbi, kako bo z letodnjo maturo, pisal maturantom. V vmesnem
gasu je prislo do odlocitve, da matura tudi letos bo, esej pri materinséinah je prestavljen na 1. junij in nastalo
je nekaj zamikov v koledarju pri predmetu glasba. V tem ¢asu maturanti splo$ne mature in njihovi uCitelji brez
zaznanih vegjih tezav in polemik zakljucujejo prakti¢ne dele pri izbirnih predmetih. Vmes pa se pisejo pisma,
pobude in razlitni prediogi, ki jih nekateri mediji usmerijo v argumentirano razpravo, Zal pa mnogi tudi v
populistiéno ustvarjanje nezaupanja v strokovne resitve, ponujanje instant resitev in vnasanje negotovosti.
Nekaj jeznih pa niti ne predlaga drugacnih ali izvedljivih resitev, ampak bi maturo v celoti ukinili; Cimprej,
takoj, Geprav je do pisnih izpitov Se 40 dni. Kaj pa po tem, pa ne (po)vedo oz. ni njihova tezava. Ker je
sootanje z epidemijo v Sloveniji ze obrodiio dobre rezuitate in so trendi obetavni, izrazanje skrbi za zdravje
maturantov in uéiteljev ni ve¢ glavni razlog za korenite spremembe izvedbe mature. Napovedana je moznost

ponovne uvedbe, najbrz nekoliko prirejenega, pouka v $olah za zaklju€ne letnike v mesecu maju.

Pri izvedbi, (ne)izvedbi ali drugacni izvedbi mature gre za kompleksno sistemsko resitev v zapleteni Solski
vertikali. Na spomladanskem roku obeh matur, splosne in poklicne, se odlo¢a o priblizno 17.000 prijavijenih
maturantih, ne samo o njihovem zakljuéevanju srednje Sole, ampak tudi o urejenem in predvidljivem prehodu
v terciarno izobrazevanje. Problem, ki ga tlovek tezko spregleda, je izrazeno in poudarjeno nezaupanje v
stroko, izkusnje, reference, kompetentnost. V Sloveniji se zal pogosto redevanje strokovnih vprasanj zamesa
s politiéno demokracijo; kot da vsak glas pri tem steje, celo enako. Za relevantno strokovno razpravo se je
potrebno najprej kvalificirati z znanjem, referencami, izkusnjami, preteklimi rezultati na doloCenem podrocju.
Sama po sebi se ponuja primerjava med odlocanjem o letodnji izvedbi mature in spopadanjem s posledicami
epidemije. Upam, da smo si vsaj v Casu preprecevanja irjenja epidemije, ki je tesno povezana tudi z
re§evanjem zivljenj predvsem v rizicnih skupinah, enotni, da je potrebno zaupati strokovnjakom in da moramo
parcialne interese posameznika podrediti skupnosti. Ce kdaj, v ¢asu krize ni prostora za individualne zelje,
kaj bi rad delal vsak posameznik in tudi ne za decentralizacijo upravljanja s krizo. Ce se v teh razmerah

poskusa deliti odpustke posameznikom, to $koduje drugim — vecini. Upamo lahko, da se bomo Cez leto, dve
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in veC se spomnili sedanjih izkusenj, ko se bo po »zmagi« nad koronavirusom ponovno odprla razprava o
obveznem cepljenju. Kljub dejstvu, da necepljeni posamezniki in skupine ogrozajo veéino drugih, se je tudi
pri razpravah o ceplienju enacilo argumente epidemiologov z mneniji laikov in na tej osnovi prestevalo
glasove.

To, kar se je Se nedolgo nazaj, v ¢asu pred epidemijo, dogajalo v razpravah o (ne)obveznem cepljenju, se v
teh tednih dogaja glede letosnje izvedbe mature. Preklic mature bi bil posameznikom ali skupinam v korist,
sicer najbrz samo kratkoro¢no, celotni generaciji 0z. vecini v njej pa v evidentno in veéletno $kodo. Pa se
kljub temu poskusa enaciti mnenja dijakov in aktivnih laikov z izoblikovanimi stali$¢i ter preverljivimi argumenti
izkusenih strokovnjakov. Ali je kaksna osnova, da se oporeka strokovnost ali izku$nje maturitetnim organom
ali Drzavnemu izpitnemu centru? Za nami je ve¢ kot 25 let uspesno izpeljanih splo$nih matur in 18 let
poklicnih matur, vsakoletne kohorte 19-letnikov so sistemsko urejeno in predvidljivo zakljucile srednjo $olo in
se vpisovale na fakultete in druge visokoSolske ter visjeSolske zavode. Izku$ena ekipa ima celo referenco
veljavne izpeljave ene mature v izjemnih okoli$¢inah naravne katastrofe. Ce se bralci tega ne spomnijo,
pomeni, da je bila oCitno izpeljana brez posledic, veljavno in zanesljivo za kandidate. Slo je za izpeljavo
poklicne mature v zimskem roku v ¢asu zleda v zacetku leta 2014.

Na Drzavnem izpitnem centru in v maturitetnih organih skrbno preberemo vse prejete predloge in pobude;
posamezne smo in $e bomo po tehtnem premisleku tudi upostevali. Apeliramo pa na zaupanje
strokovnjakom, ki moramo gledati na celoten sistem in na vseh 17.000 maturantov. Pred seboj imamo
vprasanja, kaj bo z njimi, ne samo danes in do konca Solskega leta. Kaj bo letos s srednjesolci iz preteklih
let, ki zelijo z maturo letos zakljuciti srednjo Solo ali priti na Zelen $tudij? Kaj bo s kandidati, ki pred maturo
nimajo in ne morejo imeti Solskih ocen? Kaj bo z vpisom na fakultete, kaj bo s pritozbami tistih, ki ne bodo
izbrani na Zeleno smer? Kaj bo z njimi drugo leto. Ali dvomljivci in kritiki res ne pomislijo, da bi nam na
Drzavnem izpitnem centru lahko povsem ustrezalo, da drugi odgovorni na podlagi pritiskov dela dijakov in
javnosti sprejmejo odloCitev, da mature ne bo in kot javni usluzbenci tudi mi ostanemo doma? In to ob
zavedanju, da z opustitvijo letosnje mature ali bistveno spremembo izvedbe, za kar vse kaze, da ne bo
utemeljenih razlogov, povzro¢imo solskemu sitemu in vecini teh 17.000 maturantov tezko premostljive in
dolgotrajne tezave in krivice. V javnosti NIHCE ni predlagal sistemske in izvedljive resitve, ki bi bila za letosnjo
generacijo maturantov vsaj priblizno tako dobra kot sprejeta dopolnjena izvedba. Za ne-izvedbo ali
radikalnejso spremenjeno izvedbo mature zaradi domnevne vecje vse€nosti strokovnjaki ne moremo sprejeti
odgovornosti, kritikom, javnosti in medijem pa je ne bo treba. Za predlagano in sprejeto izvedbo pa se
maturitetni organi in Drzavni izpitni center jasno zavedamo svoje odgovornosti.

VsakiC se zdrznem, ko v zadnjih tednih o letosnji maturi sli§im pogosto uporabljeno povezavo med »izrednimi
razmerami« in »izrednimi ukrepi«. Ali res »izredne razmere« ZAHTEVAJQ »izredne ukrepe«? Ko kritiki
nimajo argumentov za svoje predloge, smo strokovnjaki z zagovarjanjem ¢&im visje stopnje »normalnosti«
pogosto potisnjeni v obrambo pred tako, morda na prvi vtis, sprejemljivo tezo. Vendar, ali ni logi¢no, da se
strokovnjaki tudi v »izrednih razmerah« zavzemamo za ¢im vegjo »normalnost« ukrepov? Ce imamo stabilen,
urejen in »protipotresno« zgrajen maturitetni sistem, ali ni pricakovati, da zagotavija veéjo varnost za vse

udeiezence? Alii si kritiki res Zelijo »izredne ukrepe« za vsako ceno, ¢etudi bi bile posiedice teh nepredvidijive
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in za vedino oéitno siab&e kot »normaine«? »izredni ukrepi« niso nujni, ¢e se le da, spioh niso zazeieni.

slzredne razmere« samo DOPUSCAJO uporabo »izrednih ukrepov, Ce je res potrebno.

Drug problem, ki ga v zadnjih tednih glede izvedbe leto$nje mature zaznamo, je lahkotnost govorjenja o
praviénosti in nelogicnosti v zvezi s tem. Govorimo o praviéni porazdelitvi dosezkov in uspeha ob zakljucku
srednje $ole glede na socialno ekonomski status (SES) druzin, iz katerih prihajajo maturantje, med spoloma
in, med razliénimi programi oz. nivoji. Pri tem se opiram na verodostojno stali§¢e dveh strokovnjakov na
podro&ju edukacije, da je za Solo znacilna reprodukcija druzbenih in drugih neenakosti, zato je treba to
dejstvo javno izpostavijati; Solska politika in uéitelji mora(mo) razkrivati mehanizme, ki so v ozadju empiricnih
opazanj (Gaber, Marjanovic-Umek, 2009, 34).

Nekateri kritiki izvedbe leto3nje mature so sicer izjemni humanitarci v spopadanju z revscino, $e posebe]
otrok in mladostnikov, nekateri so odliéni ucitelji ali strokovnjaki na svojem specificnem podrocju, vendar
o&itno ne poznajo dovolj sistemskih resitev v Solstvu in kompleksnosti maturitetnega sistema z vsemi
posledicami. Nekateri drugi pa se v javnih pismih na nepravi¢nost v druzbi (v Sloveniji) spomnijo (Sele) v
gasu koronavirusa in v diskusiji o izvedbi mature. Sedaj pa Zelijo vso odgovornost za nepraviénost med dijaki
iz druzin z razliénim SES naloziti izvedbi stirih ali petih predmetov mature v ¢asu Sirjenja epidemije. Ali pa
zelijo letodnji izvedbi mature naloziti zavezo, da naj s kréenjem ali z ukinitvijo razresi nepravicnosti, ki so se

v nasi druzbi dogajale miadim do njihovega devetnajstega leta starosti.

Ali se res nih&e od javnih kritikov ni pozanimal, da tudi na Drzavnem izpitnem centru ze vec let naslavljamo
vpradanje nepravi¢nosti v slovenski druzbi in Solstvu ter poskusamo vplivati na dolgoro¢no resevanje tega
problema tudi z nasimi analizami, raziskavami in javnim angazmajem? V vseh drzavah in Solskih sistemih po
svetu so uéni dosezki povezani s socialno-ekonomskim statusom (SES) u€encev in Sol, povezanost se med
sistemi zelo razlikuje, zato nizki dosezki za prikrajsane niso neizogibni, kot zal menijo mnogil Pri devetosolcih
(torej na kencu osnovne $ole) sme v Sloveniji izmerili majhno varianco v dosezkih Nacicnalnega preverjanja
znanja (NPZ) med $olami (8,2 %); zaradi Sol z malo oddelki je varianca med razredi znotraj $ole zelo majhna,
tako da je glavnina variance v dosezkih NPZ (91,8 %) med uéenci znotraj posameznih $ol. Po teh kriterijih je
slovenska enovita 9-letna OS s $olskimi okolisi in brez previadujocega vpliva star$ev na izbiro $ole — pravicna
(Cankar, Bren, Zupanc 2017). Velik problem pa je opazen na prehodu iz osnovne v srednjo Solo (SS).

7e vet let nas mednarodne primerjave $olskih sistemov opozarjajo, da v Sloveniji v razlicne vrste srednjih
ol (gimnazije, strokovne, poklicne) poleg kriterija znanja izrazito vpisujemo dijake po SES druzine
mladostnika.

V gimnazijah imamo za slovenske razmere visoko strukturo po SES, povsem drugace je v nasih srednjih
strokovnih in ée posebej poklicnih $olah. Seveda so tudi v gimnazijah posamezniki, ali manjSe skupine
dijakov, iz druzin z nizkim SES. Ze na ravni oddelka pa v vseh srednjih strokovnih in poklicnih programih
tezko najdemo oddelek, ki bi imel visji povpreéni oddeléni indeks SES kot ga ima najSibkejsi oddelek v

katerikoli gimnaziji.
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Z raziskavo Drzavnega izpitnega centra in s podatki SURSa smo prisli do $e bolj specifiénih ugotovitev
(Cankar, Bren, Zupanc 2017). Za celoletno kohorto srednjesolcev, ki je bila vkljuéena v tri velike skupine SS
programov (gimnazije s splosno maturo (SM), srednje strokovne Sole s poklicno maturo (PM) in poklicne $ole
z zakljucnim izpitom (ZI), smo iz podatkov SURS-a pridobili podatke o izobrazbi, prihodkih in premozenju
starsev in oblikovali indeks SEI. Vsakega srednjesolca smo razvrstili v eno od desetih skupin po indeksu SEI:
v 1. decilu so najrevnejsi z nizko izobrazbo starSev, v 10. decilu pa najpremoznejsi in najvisje izobrazeni. Na
spodnjih grafih prikazujemo deleze vkljuenih v razli¢ne smeri izobrazevanja po SEI decilih.
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Po konéani OS se v razliéne vrste SS v Sloveniji mladi vpisujejo in zakljuCujejo srednjo Solo izrazito po SEI
statusu njihovih druzin. Dohodki druZine gimnazijca so za ve¢ kot 40 % visji od dohodkov druzine dijaka v
srednji strokovni $oli in skoraj 80 % visji od dohodkov druzine dijaka poklicne $ole. Vrednosti nepremicnin
druzine gimnazijca so za ve¢ kot 50 % visji od vrednosti nepremic¢nin druzine dijaka v srednji strokovni $oli in
skoraj 120 % visji od vrednosti nepremicnin druzine dijaka pokiicne $oie. [Predstavijeni so deiezi median.]



Ce je v Sloveniji dijak iz druzine s SEi v 1. deciiu, je vpisan v gimnazijo in jo zakijuci s spiosno maturo z 8 %
verjetnostjo; po drugi strani pa je dijak iz druzine s SEI v 10. decilu vpisan v gimnazijo in jo zakljuCi s 83,6 %
verjetnostjo. V srednje strokovne sole se mladi iz druzin od 1. do 5. decila vpisujejo in jih zakljuCujejo v
priblizno enakem delezu, od 6. do najvisjega 10. decila pa delez vkljucenih v strokovne $ole strmo upade;
miladi iz druzin z visokimi SEI decili se vpiejo v gimnazije in zakljucijo srednjo Solo s splo$no maturo. Taka
je slovenska srednjeSolska realnost. Ko Clovek poslusa, bere in po televiziji gleda kritike izvedbe letosnje
mature, predvsem iz ust angaziranih gimnazijcev, ki zelo radi poudarjajo (ne)pravi¢nost, nekateri celo
priznajo, da oni s svojo lepo in veliko sobo za uéenje doma, racunalniki in pripravami nimajo tezav, vendar
pa poznajo tudi tak$ne, ki vsega tega nimajo, imajo pa brate in sestre, si ne morem izbrisati iz glave zgornjih
grafov. Ali je znano, v katere srednje $ole hodijo otroci iz druzin, ki Zivijo v Sloveniji npr. pod pragom revscine?
Koliko je maturantov splo$ne mature, ki prihajajo iz teh druzin? Samo priblizno 1 %, eden med 100, manj kot
1 na posamezno slovensko gimnazijo! Ja, vsak je pomemben, kljuen je posameznik. Resnic¢no pa sem kot
dolgoletni utitelj preprican, da vsakega gimnazijca iz sibkejSega socialnega okolja do zakljuCnega letnika v
olah prepoznajo, tako ravnatelji, njegovi ucitelji in svetovalne sluzbe, nenazadnje so$olci. Preprican sem,
se je njim ze do sedaj in se jim bo tudi v prihodnje $e posebej pomagalo, tudi pri pripravah na maturo. Za njih
je odli¢no opravljena matura Zivljenjska priloznost za preboj iz rev&éine v njihovi odraslosti, velika vec€ina

gimnazijcev takih teZzav nima.

Maturantov poklicne mature, ki jih je veliko vec¢ kot za splo$no maturo, pa (skoraj da) ni slisati, med njimi pa
je delez iz druzin pod pragom revécine vecji. Med njimi tudi ni sligati ve¢ kot 1.500 tistih, ki so se zaradi Zelje
po vpisu na fakultete vse leto pripravijali in prijavili k opravijanju dodatnega predmeta splosne mature k
poklicni maturi — t. i. petemu predmetu. Zakaj njih ni slisati? Ker z ukinitvijo izvedbe letosnje mature oni ne
morejo zakljuéiti tega, za kar si vse leto poleg svoje poklicne mature prizadevajo. Maturanti poklicne mature,
pa tudi prijavijeni kandidati kot 21-letniki nimajo Solskih ocen, iz katerih bi po prepri¢anju kritikov lahko pridobili
nadomestne ocene — samo da ne bi bilo mature. Kaksna krivica bi se zgodila tem, c¢e bi preprosto
»upostevali« pritiske nekaterih izrazene v medijih, pa tega ne vedo, ali jih to prav ni¢ ne zanima in to ni njihova
skrb?

Glede na prej omenjeno raziskavo smo prepri¢ani, da na vpis v srednje $ole vpliva Ze dosezeno znanje do
konca OS in tudi osebne in druzinske preference po vrsti srednje Sole, ni pa zanemarljivo dejstvo, da ob
omejitvah vpisa za vpis v srednje $ole ze doiga leta vplivajo interne Soiske ocene ob zakijucku OS. Podobne
raziskave za prehod iz srednje $ole na fakultete v Sloveniji ne poznamo. Iz drugih raziskav pa je znano, da
so se dijaki v Sloveniji z nizkim SES, ki so se odlocali za univerzitetni 3tudij, odlocali za manj prestizne
programe (pedagoski, tehnicni poklici ipd.); populacija iz zgornjega srednjega razreda in visjega razreda se
je bolj pogosto odlocala za Studij arhitekture, medicine, prava — za 8tudij na prestiznih fakultetah (Gaber in
Poljansek v: Gaber, Marjanovic-Umek, 2009). Iz teorije in Solske prakse po svetu je tudi znano, da ucitelji
obi¢ajno dajejo SES privilegiranim dijakom in dekletom boljse Solske ocene, tudi ¢e zunanje preverjanje
znanja pri njih ne izkazuje boljsih dosezkov kot pri SES prikrajganih dijakih in fantih (OECD, 2012). Zato je
mogod&e razbrati, da gre za popolno nepoznavanje tematike ali sprenevedanje, tistih, ki trdijo, da bi bila za

dijake z nizjim SEI bolj pravitna ukinitev eksterne mature in upostevanje internih Solskih ocen za zakljucek
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izobrazevanja v srednjih Solah ter upostevanje tega kot kriterija za prehod na $tudij. Z leto$njo ukinitvijo
mature in zakljuCkom srednje Sole samo z internimi $olskimi ocenami, bi torej razkorak med dijaki iz razli¢nih

socialnih struktur na prehodu v terciarno izobrazevanje $e poglobili.

Znizevanje standardov znanja v nasih $olah, mnoziénost vkljuc':evanja v viSje stopnje izobrazevanja, inflacija
ocen, spriceval in diplom se v slovenskem Solstvu dogaja Ze dolga leta. Matura predstavlja enega od
»zadnjih« branikov, ki se temu upirajo. Povsem zmotno pa je misljenje, da bi z ukinitvijo mature izboijSali
moznosti tistim z nizkim SES, s slabsimi izhodis¢ni pogoji, ki morda dva meseca doma niso imeli raéunalnika,
imajo brate in sestre, nimajo svoje sobe za ucenje ipd. Nasprotno; enakost $olskih ocen in posledicno
izobrazbena uravnilovka pri mladih odraslih zabri$e merljive kriterije za meritokratsko druzbeno promocijo in
okrepi nepotizem in plutokracijo. Otroci iz premoznejsih druzin imajo veliko odprtih vrat za uspe$no zivljenje;
otroci iz revnih druzin pa imajo pogosto le eno priloznost v Zivljenju in to je dobra $ola, ki jim daje priloznosti,
da razvijejo svoje potenciale. Na zakljucku Solanja pa eksterno preverjanje znanja. Slovenska matura
predstavlja tako moznost in priloZnost, da izkazejo svoje potenciale in znanje, ki ga interne ocene ne zaznajo
oz. ne dovolj. Z maturitetnim dosezkom lahko izstopijo navzgor in prehitijo uravnilovko $olskih ocen, ki je
praviloma v prid mladim z visokim SES. Empiri€no dokazano eksterna matura na koncu srednje $ole
predstavlja meritokratski druZbeni podsistem, v katerem najvec stejejo talent in trud posameznika, zmanjsan
pa je vpliv SES druzine srednjesolca.

Z ukinitvijo mature in ob zaklju¢ku srednje $ole samo z internimi ocenami bi dosegli diametralno nasprotne
ucinke od deklariranega zavzemanja za vecjo pravi¢nost in za deprivilegirane.

Ko se govori o pravi¢nosti, je mogoce pogledati vecletne podatke za uspeh oz. ocene na maturi in interne
uciteljeve ocene v zakljuénem letniku tudi po spolu. Ze dolgo je znano, da so praviloma interne uditeljeve
ocene visje za dekleta in niZje za fante, eksterno ocenjevanje — v Sloveniji tudi matura — zmanjSa razkorak v
ocenah med spoloma, v vec primerih pa na maturi fantje dosezejo celo nekoliko boij$i uspeh od deklet. Pri
lanskem spomladanskem roku poklicne mature je bila verjetnost, da bo imel fant bolj$i ali enak splosni uspeh
na poklicni maturi 43,2 % (za dekle 56,8 %); verjetnost, da je imel fant bolj$i ali enak intemo ocenjen uspeh
v zakljuCnem letniku pa 38,7 % (za dekle 61,3 %); vse razlike so bile statisticno pomembne (p =0,001).

Na lanskem spomladanskem roku splosne mature sta bili razliki verjetnosti za bolj$i ali enak splodni uspeh
na maturi sicer statisticno nepomembni (p=0,01), skoraj % : %; 48,0 % (za fante) : (52,0 % za dekleta).
Statisticno pomembni (p = 0,001) pa sta bili razliki za bolj$i ali enak interno ocenjen uspeh v zaklju¢nem
letniku, za dekleta 59,3 % : 40,7 % za fante.

Na splosni maturi je bila verjetnost, da je imel fant pri MAT bolj$o ali enako oceno (v 8-stopenjski lestvici)
54,9 % (pri ANG 53,8 %), pri internih ocenah v zaklju¢nem letniku (v 5-stopenjski lestvici) pa je verjetnost za
boljsi ali enak uspeh visja za dekleta, tako pri MAT 52,3 % kot pri ANG 53,1 %. Vrednosti veljajo za lanski
spomladanski rok splosne mature (2019), vendar se vzorec ponavija iz leta v leto. Matura v Sloveniji
zmanjsuje ali »kompenzira« razkorak med Soiskimi ocenami. Tudi zato je zagovarjanje stalisCa, da bi ukinitev
mature in upostevanje samo internih ocen v zakljuénih letnikih pomenilo ve&jo praviénost, globoko

nepoznavanje in neupostevanje dejstev. Evidentno bi bilo to za leto$njo generacijo nepraviéno.



Predvsem splos$ne gimnazije lahko same v Stirih letih Solanja, vecino v 3. in 4. letniku, doioCenim predmetom
dajo vedje tevilo nerazporejenih ur. Vsa leta se izkazuje, da vecino nerazporejenih ur vnaprej nacrtovano
dodelijo maturitetnim predmetom. Po uénem nacrtu je pri SLO maturitetni standard za snov Stirih let 560 ur
(enako pri MAT; 420 ur za TUJ, 315 ur za naravoslovne in druzboslovne izbire predmete). Dejstvo pa je, da
veéina gimnazij tem uram doda Se 35 ur, 70 ur ali celo vet (35 ur dodatnega pouka predstavija v enem
Solskem letu 1 uéna ura tedensko). Ko se v javnosti govori, da zaradi koronevirusa v Solah snov ne bo
predelana, eprav pouk poteka tudi na daljavo, getudi ne nujno povsem enakovredno kot v $oli, tudi ti podatki
niso zanemarljivi. Dijaki gimnazij imajo na umiku 4 uéne ure SLO in MAT tedensko, vecina gimnazij je v Stirih
letih maturantom zagotovila 9 tednov dodatnih ur SLO in MAT (9 x 4 =~ 36 ur), mnoge celo 18 tednov dodatnih
ur (18 x 4 = 70 ur), nekatere pa Se vec. To je nekaj podatkov o ozadju glede moznosti o nepredelani snovi.
V Sloveniji je gimnazijsko izobrazevanje na Siroko razpréeno na vet kot 80 gimnazijah. Vsako leto ob
razglasitvi rezultatov mature z veseljem sporotamo, da t. i. zlati maturanti ne prihajajo samo iz nekaj gimnazij,
ampak iz mnogih, iani iz 46 iz 31 krajev. To je dodana vrednost siovenskega $oiskega sistema, da maturanti
lahko pridobijo znanje in izkazejo izjemnost v tako Sirokem decentraliziranem prostoru in odlicnost ni
rezervirana samo za nekaj »elitnih« $ol. Po drugi strani pa ni nobena skrivnost, da imajo v nekaj krajih tudi
gimnazije, posebej v mestih z vec gimnazijami, kjer zelo redko kdo postane zlati maturant. Kako pa pri pet-
predmetni splogni maturi postanes zlati maturant? Ambiciozno mora$ izbrati matematiko (MAT) in tuj jezik
(TUJ) na vigjem nivoju, ko lahko z vec vlozenega truda in uéenja za visje izkazano znanje dobis najvec 8
tock: na osnovnem nivoju pa najve¢ 5 tock. Lahko na visjem nivoju izbered MAT in TUJ, ali vsaj enega od
teh, ée pa na visjem nivoju ne izbere$ nobenega, pa zlati maturant ne mores$ postati.

Izbira vi§jega nivoja je pravica maturanta, formailno se lahko odloéi e do konca meseca marca, tik pred
maturo: v resnici pa se vecina odlo¢i ze mnogo prej. Odlocijo se Ze v svoji gimnaziji, ki jim praviloma nudi
drugaéne, bolj ali manj obsezne in zahtevne priprave za dvonivojske maturitetne predmete. Mnogi dijaki pa
so se e ob izbiri in vpisu v 1. letnik dolo¢ene gimnazije »odloCili«, da se ne bodo ucili na zahtevnejSem
nivoju, ker so se pozanimaili, da na izbrani gimnaziji le redkokdo ali nihée v generaciji ne izbere visjega nivoja.
To vedo tudi njihovi star$i. Nekaj gimnazij v Sloveniji je, kjer ni bilo nikogar med dijaki, ki bi izbral ANG na
maturi na vigjem nivoju. Pri MAT je ve¢ kot 15 % gimnazij takih, kjer lani spomladi niti en maturant ni izbral
MAT na vigjem nivoju. Tudi izku$eni ugitelji inStruktorji v vsakem vecjem kraju vedo povedati, kakSen je po
njihovem mnenju nivo znanja in predelana snov v doloceni gimnaziji.

Ko nekateri dijaki v medijih povedo, da niso oz. ne bodo predelali vse snovi za maturo, je potrebno imeti v
mislih tudi zgoraj navedena dejstva in bi bilo potrebno na vsaki $oli posebej pogledati, kako je z
»nepredelano« snovjo. Ce poznamo dejstva, ali naj bi vsa ta zavestna dejanja in aktivne (ne)izbire
maturantov in skupin gimnazijcev spregledali? Se posebej tezko pa je sprejeti ocitke o »nepravicnosti«, Ki
naj bi se z letosnjo izvedbo mature zgodile njim.

Z ukinitvijo mature in upostevanjem zgolj Solskih internih ocen, vseh na lestvici od 2 do 5, bi mnozici najbolj
prizadevnih odrekli moznost, da svoje visje znanje izkazejo in so zanj nagrajeni z ve¢ toCkami (do 8) pri
predmetu in z moznostjo tudi letos postati zlati maturant s 30 to&kami in vse do diamantnih 34. Kdo si upa

trditi, da je praviéno maturante, ki so se 3 leta in 7 mesecev v povsem normalnih okolis¢inah ucili zahtevnejso



snov, drugi pa manj ambiciozno in manj zahtevno, sedaj zaradi nekajtedenskega uéenja na daljavo vse
zapreti v isti boben za loterijski vpis na fakultete z omejitvijo vpisa? To pa bi bilo zares kriviéno!

Samo nekoliko spremenjena izvedba spomladanskega roka je premisljena resitev tudi zaradi premisleka o
nadaljnjih postopkih. Kritkom pag ni treba misliti, kaj sledi naprej. Mogoée kdo misli, da se 3olsko leto in
matura zakljuCita s podelitvijo spri¢eval. V praksi pa se potem Sele zaénejo postopki razvrééanja bodocih
brucev na zZelene studije (VPIS), zapleteni postopki uveljavljanje pravic kandidatov z vpogledi in ugovori in
nenazadnje tudi z drugim, jesenskim rokom mature. V sedanji spomladanski resitvi bodo lahko maturanti
uveljavljali vse pravice, ki so jim zagotovljene po razglasitvi, in bodo lahko pristopili tudi k izbolj$evaniju ali
popravijanju mature na ietoSnjem jesenskem roku. Aii je kdo od kritikov in prediagateijev instant resitev
pomislil, kaj bo s pravico posameznika do ugovora, kako bo mogoé VPIS na $tudij, $e posebej na fakultete z
omejitvijo vpisa? In kako bo mogoce resevati pritozbe tistih, ki na Zeleno fakulteto ne bodo izbrani? Ali kdo
misli, da se lahko letosnji generaciji z interventnim zakonom prepove uveljavljanje pravic do pritozbe?
Razlog, da je letosnja nekoliko prirejena spomladanska izvedba mature, v danih razmerah, sprejemljiva
resitev, je tudi v tem, da je mogoce izpeljati tudi normalen jesenski rok mature. Slovenija ima v teh razmerah
prednost, ker ima v sistemu dva izpitna roka in mehanizem, da se v izjemnih razmerah posamezniku odobri
opravljanje mature v jesenskem roku in se mu rezultat prizna »za nazaj«, kot da bi rezultat dosegel na
spomladanskem roku. To v praksi pomeni zelo veliko, ker bo lahko tak uspesen kandidat zadel $tudij 1.
oktobra in bo kandidata z ustreznim dosezkom jeseni ¢akalo mesto tudi na fakulteti z omejitvijo vpisa. V
razmerah ugasanja epidemije bo letos ta mehanizem posebej dobrodosel, ker bosta lahko Drzavni komisiji
za maturo v primerih bolezni kandidatov na spomladanskem roku, ob ustrezni zdravstveni dokumentaciji, v
Korist kandidatom posegii po tem mehanizmu

Vedno moramo biti obCutljivi na ne-pravi¢nost, tudi odlocevalci o maturi smo. Posebej, ée naj bi se sistemska
krivica dogajala ranljivim skupinam. S pismom sem se odzval predvsem zato, ker je v javnosti v povezavi z
letosnjo izvedbo mature veliko kritik pod geslom »nepravicnosti«, in s tem povezanimi idejami in predlogi za
ukinitev mature ali bistvene spremembe izvedbe in zaklju¢ka Solanja. Upam, da sem z zapisanim vsaj
nekoliko pojasnil, da bi prav z opustitvijo izvedbe letosnje mature, z opustitvijo dolznega ravnanja
strokovnjakov, v sicer dodatnih varnostno-zdravstvenih okvirih, povzrodili resniéne krivice, nove in dodatne
nepravicnosti, negotovost in brez potrebe neregularen zakljuéek srednje $ole ter nezanesljiv prehod v
terciarno izobrazevanje z veliko utemeljenimi pritoZbami in krivicami.

Upam, da bodo zapisana pojasnila koga prepric¢al, predvsem cenjene strokovnjake na drugih podrogjih, pa
tudi dijake in maturante, da naj (predvsem) v izjemnih razmerah zaupajo strokovnjakom na doloéenem
podrocju — v tem primeru strokovnjakom za izvedbo mature. V maturitetnih organih in na Drzavnem izpitnem
centru nismo sovrazniki mladih (maturantov), ¢utimo pa odgovornost, da tudi letodnje srednje3olsko
zakljucno leto izpeljemo in zaklju¢imo z veljavno maturo za celotno generacijo in za vse razli¢ne skupine, ki

se bodo lahko vpisale na $tudij pod predvidljivimi pogoji in kriteriji.
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