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orodje, moznost PokaZi vsa orodja ali Ve¢ orodij, nato pa v pogovornem oknu izberite ali preklicite izbor
posameznega orodja.

Premikanje po dokumentu PDF
Naredite nekaj od tega:
- Kliknite gumb Prej$nja stran [ # | ali gumb Naslednja stran (4 | v orodni vrstici.
- Izberite Pogled > Krmarjenje po strani > [mesto].
- Izberite Pogled > Krmarjenje po strani > Stran, v pogovorno okno Pojdi na stran vnesite Stevilko strani in
kliknite V redu.
— Pritisnite tipko Stran gor in Stran dol na tipkovnici.

Preskok na dolo¢eno stran
Naredite nekaj od tega:
— Pri prikazu ene ali dveh strani vlecite navpi¢ni drsni trak, dokler se stran ne pokaze v majhnem
pojavnem prikazu.
- Vnesite Stevilko strani, s katero Zelite zamenjati v tem trenutku prikazano Stevilko v orodni vrstici
Krmarjenje po
strani, in pritisnite Enter.

Sledenje preteklim ogledom
Sledenje preteklim ogledom vam omogoca, da najdete strani dokumenta PDF, ki ste jih prej gledali. Razlikovati je
treba med prejsnjo in naslednjo stranjo ter prejSnjim in naslednjim pogledom. Kadar so to strani, veljata pojma
prejsnja in naslednja stran za sosednji strani, pred v tem trenutku aktivno stranjo in za njo. Kadar so to pogledi,
veljata prejsnji in naslednji strani za zgodovino ogledov. Ce na primer preskakujete naprej in nazaj v dokumentu,
zgodovina ogledov sledi tem korakom in vam ogledane strani pokaZe v nasprotnem vrstnem redu.
1. Izberite Pogled > Krmarjenje po strani > Prejsnji pogled.
2. Ce zelite videti nadaljnji del zgodovine premikov po dokumentu, storite nekaj od tega:

— Ponovite prvi korak.

— |zberite Pogled > Krmarjenje po strani > Naslednji pogled.



Opomba: Gumba Prejsnji pogled @ in Naslednji pogled @l lahko dodate na obmocje orodne vrstice, in to

tako, da z desno miskino tipko kliknete orodno vrstico Krmarjenje po strani in izberete gumba v kontekstnem
meniju, ali tako, da izberete moZnost Pokazi vsa orodja.

Krmarjenje s povezavami
Povezave omogocajo preskok na druga mesta v dokumentu, ki ga v tem trenutku gledate, v druge dokumente
PDF ali na spletna mesta. Besedilo povezav v dokumentu, razen v kazalih, je rdece barve.

Legenda gumbov ' @

Pokazi naslednjo stran Prejsnji pogled

L) Pokazi prejsnjo stran @ Naslednji pogled

Krajsave

CPI Center RS za poklicno izobrazevanje

DK PM Drzavna komisija za poklicno maturo

DPK PM drzavne predmetne komisije za poklicno maturo
MIK PM maturitetni izpitni katalog za poklicno maturo
PIKPM predmetni izpitni katalog za poklicno maturo
Ric Drzavni izpitni center

SMK PM Solske maturitetne komisije za poklicno maturo
SIK PM Solske izpitne komisije za poklicno maturo
ZRSS Zavod RS za $olstvo

D indeks diskriminativnosti

IP izpitna pola

IT indeks tezavnosti

PT poklicni tecaj

PTI poklicno-tehnisko izobrazevanje

SSI srednje strokovno izobrazevanje



1 PREDGOVOR

Dosedanje sistemati¢no spremljanje poklicne mature omogoca natancen vpogled v uspesnost in Stevil¢nost
kandidatov posamezne generacije. Konkretni povratni podatki lahko pomembno vplivajo — ¢e jih analiziramo in
uporabimo za bolj kakovostno delo - tako na kakovost priprav kandidatov na poklicno maturo kakor na nenehno
prilagajanje in razvoj strokovnega in poklicno-tehniskega izobrazevanja.

Letno maturitetno porocilo o poklicni maturi 2016, ki zajema vse tri izpitne roke, spomladanskega, jesenskega in
zimskega, je sestavljeno po enakem vrstnem redu kakor vsa pretekla leta: najprej predstavi organe poklicne
mature, nato meje za pretvorbo odstotnih tock v tockovne ocene pri delno eksterno izpeljanih predmetih

poklicne mature 2016, sledijo poglavja z osnovnimi podatki o kandidatih glede na njihovo uspeSnost, starost,
status, spol in glede na nacin opravljanja poklicne mature.

To leto je poklicno maturo v spomladanskem izpitnem roku opravljalo 8.042 kandidatov, v jesenskem 1.887
kandidatov, v zimskem pa 859 kandidatov, skupaj v vseh izpitnih rokih torej 10.788 kandidatov; uspesni so bili v
94,5 %, to pa je podoben rezultat kakor lani. Podatki kaZejo, da je bil uspeh na spomladanskem izpitnem roku tudi
v letu 2016 bistveno visji kakor na jesenskem izpitnem roku, jesenski izpitni rok pa je prav tako visji od zimskega, ko
so bili kandidati uspesni le v 61,8 %; spomladi so bili namre¢ kandidati uspesni v 91 %, jeseni pa v 75,1 %.
Primerjava osnovnih podatkov glede na spol kandidatov kaze uravnotezeno stevilo Zzensk v primerjavi z moskimi
in tudi po dosezenem uspehu so kandidati glede na spol v posameznem izpitnem roku prece] izenaceni. Ce
pogledamo razmerje med dijaki in drugimi, vidimo, da je bilo med dijaki v vseh izpitnih rokih nekoliko vec
uspesnih (98,4 %) kakor pri kategoriji drugi (83,1 %), razen v zimskem izpitnem roku, ko sta se obe kategoriji glede
uspeha priblizali. Tudi v letu 2016 so bili najbolj uspesni kandidati v programih poklicnega tecaja v primerjavi s
srednjim strokovnim izobrazevanjem in s poklicno-tehniskim izobrazevanjem. Glede na starost kandidatov, ki so
opravljali poklicno maturo, je bilo najve¢ kandidatov dijakov. Ce primerjamo uspeinost med dijaki po letih, je bila
letos najvija, in to 97 %, pri tistih, ki so obravnavani v kategoriji drugi, pa je bil letos uspeh enak lanskemu (83,5 %).

V nadaljevanju si lahko v porocilu ogledamo predstavljene podatke o kandidatih po posameznih izobrazevalnih
programih glede na dosezeni uspeh in primerjavo splosnega uspeha med vsemi izpitnimi roki. Najvec kandidatov
je opravljalo poklicno maturo v programih srednjega strokovnega izobrazevanja (SSI), 6.730 kandidatov, s
povprecno 83 % uspesnostjo. Povprecni splosni uspeh je bil 14,3 tockovne ocene v vseh izpitnih rokih, to je skoraj
enako v primerjavi z enakim obdobjem v letu 2015. Letno porocilo vsebuje $e podatke o povprecni oceni, o oceni
kandidatov pri posameznem predmetu poklicne mature, o izbiri matematike oziroma tujega jezika pri tretiem
predmetu, o dodatnem maturitetnem predmetu in o dosezkih poklicne mature glede na izobrazevalni program.
Tako kakor vsa leta poprej je bila tudi v letu 2016 povprecna ocena visja pri vseh predmetih na spomladanskem
izpitnem roku v primerjavi z jesenskim ali zimskim izpitnim rokom; v vseh izpitnih rokih skupaj je bila najvisja pri
Cetrtem predmetu (4,2) in najniZja pri prvem predmetu (3,2). Dodatni maturitetni predmet je v dveh izpitnih rokih
opravljalo 1.563 kandidatov, uspesno ga je opravilo 1.133 kandidatov ali 72 %, s povpre¢no oceno 2,7. Porocilo se
konc¢a s seznamom zlatih maturantov, katerih Stevilo se je v zadnjih petih letih kljub manjsim generacijam
povecalo od 142 (1,35 %) v letu 2010 na 267 (2,9 %) na izpitnih rokih 2016. Najvec zlatih maturantov prihaja iz
izobrazevalnih programov zdravstvena nega, predsolska vzgoja, ekonomski tehnik, tehnik ra¢unalnistva in
farmacevtski tehnik. Tudi po vseh zbranih rezultatih petnajste poklicne mature 2016 je jasno, da je ta matura
znova vsaj malo boljsa od vseh prejsnjih. Iskrene Cestitke vsem uspednim, Se zlasti zlatim maturantom, in zahvala
vsakemu posebej med mnozico tistih, ki Ze vrsto let skrbno in z vso odgovornostjo sodelujejo pri tako zapletenem
in pomembnem projektu, kakor je dokoncevanje srednjega strokovnega izobrazevanja. Vsi, ki se s poklicno
maturo tako ali drugace ukvarjamo, si zelimo, da bi bila poklicna matura sinonim za zrelost, za znanje in za
usposobljenost tako za zaposlitev kakor za nadaljevanje Studija.

mag. Ivanka Stopar, urednica
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2

2.1

UVOD

Zakonske podlage za poklicno maturo

Poklicna matura je bila v letu 2016 izvedena na podlagi teh zakonov in podzakonskih aktov:

1.

Zakon o organizaciji in financiranju vzgoje in izobrazevanja (Uradni list RS, $t. 16/07 — UPBS5, 36/08, 58/09,
64/09,65/09,20/11,47/15,46/16 in 49/16 — popr.) v 12. ¢lenu med drugim doloca sestavine splosnega in
posebnega izobrazevalnega programa za pridobitev izobrazbe. Splosni del izobrazevalnega programa
opredeljuje tudi pogoje za napredovanje in dokoncanje izobrazevanja, posebni del izobrazevalnega
programa pa doloca e znanje, ki se preverja pri maturi oziroma zaklju¢nem izpitu.

Zakon o poklicnem in strokovnem izobrazevanju (Uradni list RS, $t. 79/06; v nadaljnjem besedilu: ZPSI):

—  Cetrti odstavek 3. ¢lena ZPSI doloca, da se srednja strokovna izobrazba pridobi po izobrazevalnem
programu srednjega strokovnega in poklicno-tehniskega izobrazevanja ter po poklicnem tecaju z
opravljeno poklicno maturo;

—  Cetrti odstavek 74. ¢lena ZPSI doloca, da se izobrazevalni programi, po katerih se pridobi srednja
strokovna izobrazba, koncajo s poklicno maturo. S poklicno maturo se ugotavlja dijakovo znanje v
skladu s cilji, dolo¢enimi z izobrazevalnimi programi, ki so pomembni za Zivljenje in za poklicno
delo ter za visji oziroma visokosolski studij;

—  peti odstavek 74. &lena ZPSI usmerja na posebni zakon, ki ureja poklicno maturo.

Zakon o maturi (Uradni list RS, 5t. 1/07 — UPB1) opredeljuje vsebino poklicne mature, pravice in
obveznosti dijakov in dijakinj ter drugih kandidatov in kandidatk za opravljanje mature oziroma
maturitetnih izpitov, sestavo in pristojnosti maturitetnih organov ter postopek in nacin opravljanja
mature.

Pravilnik o poklicni maturi (Uradni list RS, $t. 44/08, 9/09 in 40/11) podrobneje dolo¢a pogoje, nacin in
postopek opravljanja poklicne mature. S pravilnikom so doloc¢eni tudi nacin ocenjevanja znanja,
imenovanje, sestava in pristojnosti maturitetnih organov.

Pravilnik o nacinu izvajanja mature za kandidate s posebnimi potrebami (Uradni list RS, $t. 82/14) doloca
nacin prilagojenega izvajanja poklicne mature za kandidate s posebnimi potrebamiin za druge
kandidate, ki v utemeljenih primerih potrebujejo prilagojeni nacin izvajanja poklicne mature. Izvajanje
poklicne mature za kandidate s posebnimi potrebami je prilagojeno tako, da kandidati lahko izkazejo
svoje znanje in sposobnosti.

Pravilnik o Solskem koledarju v srednjih $olah (Uradni list RS, 5t. 50/12 in 8/14) med drugim doloca roke za
opravljanje poklicne mature.

Pravilnik o Solski dokumentaciji v srednjeSolskem izobrazevanju (Uradni list RS, $t. 96/99, 108/99, 97/06 in
59/12) doloca vrsto Solske dokumentacije, namen in nacin zbiranja podatkov ter vodenje in shranjevanje
Solske dokumentacije, postopke ravnanja s podatki iz te dokumentacije in postopke izdajanja javnih listin
0 izobraZevanju dijakov po javnoveljavnih izobrazevalnih programih v srednjeSolskem izobrazevanju.

Maturitetni izpitni katalog za poklicno maturo 2016 vsebuje informacije, ki so povezane z ocenjevanjem pri
poklicni maturi, s popravljanjem negativnih ocen, z izboljsevanjem ocen in s ponovnim opravljanjem
celotne poklicne mature, informacije o moznostih in postopkih za pritozbe, o pravici do vpogleda in
ugovora in o rokih za dokoncanje izobrazevanja po posameznem izobrazevalnem programul.

Predmetni izpitni katalog za poklicno maturo 2016 vsebuje informacije o doseganju standardov znanja za
posamezni predmet poklicne mature.
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2.2 Opredelitev poklicne mature

2.2.1 Pomen poklicne mature v Solskem sistemu

Poklicna matura je opredeljena v treh zakonih. Zakon o maturi dolo¢a, da je poklicna matura drzavni izpit. V
Zakonu o poklicnem in strokovnem izobraZevanju je poklicna matura opredeljena kot oblika zaklju¢nega izpita. Z njo
posameznik dokazuje neko dolo¢eno stopnjo strokovne izobrazbe oziroma strokovno usposobljenost za delo na
podrocju, ki mu omogoca zaposlitev kot kvalificiranemu delavcu s srednjo strokovno izobrazbo. Poleg tega Zakon
o visokem Solstvu opredeljuje poklicno maturo kot izpit, ki omogoca nadaljevanje Studija v vseh visokih strokovnih
programih brez izpolnjevanja dodatnih pogojev, v skladu z vpisnimi pogoji fakultet pa z dodatno opravljenim
izpitom iz enega predmeta splosne mature tudi na nekaterih univerzitetnih studijskih programih. Tako je dejansko
poklicna matura izpit z dvojno kvalifikacijo. Z opravljeno poklicno maturo kandidat pridobi srednjo strokovno
izobrazbo in moznost vpisa v terciarno izobrazevanje.

2.2.2 Znacilnosti poklicne mature

Poklicno maturo lahko opravlja vsak, ki je uspesno koncal srednjo tehnisko ali drugo strokovno $olo, 2. letnik
poklicno-tehniskega izobraZevanja po sistemu 3 + 2 ali enoletno izobraZevanje v poklicnem tecaju ali pa je opravil
mojstrski, delovodski ali poslovodski izpit pri pristojni zbornici.

Kandidati se razlikujejo glede na Stevilne razlicne poklice oziroma stroke, znotraj katerih imajo isti predmeti
poklicne mature razlicen obseg, pa tudi glede na nacin izobraZevanja: redni ali izredni in glede na status: dijaki ali
odrasli.

Poklicna matura se opravlja iz stirih predmetov: iz dveh sploSnoizobrazevalnih predmetov, to je iz sloveniCine
(italijans¢ine ali madzarscine) in iz matematike ali tujega (drugega) jezika, in iz temeljnega strokovnoteoreti¢nega
predmeta ter iz preizkusa prakti¢ne usposobljenosti za delo v stroki. Pri tem sta dva predmeta obvezna. Prvi
obvezni predmet je slovenicina, na obmogjih, kjer Zivi italijanska narodna skupnost, je v Solah z italijanskim u¢nim
jezikom namesto slovenscine italijanscina, na obmocdjih, kjer Zivi madzarska narodna skupnost, pa slovenscina ali
madzars€ina - po kandidatovi izbiri. Drugi obvezni predmet je temeljni strokovnoteoreti¢ni predmet. Dva
predmeta izbere kandidat sam; izbira lahko med matematiko in tujim oziroma drugim jezikom, Cetrti predmet pa
med razli¢nimi oblikami dokazovanja usposobljenosti za delo v poklicu oziroma stroki: na voljo so storitev, izdelek,
projektno delo, seminarska naloga in podobno z zagovorom.

Poklicna matura se izvaja po enotnem izpitnem redu za vse kandidate. Pisni izpit pri prvem in pri tretjem
predmetu je eksteren, saj podporo za izvajanje poklicne mature in za zas¢ito tajnosti in izpitnih dni zagotavlja Ric.

Na poklicni maturi velja nacelo eksternosti. Zagotavlja se na ve¢ nacinov. Pri pisnem delu izpita pri prvem in pri
tretjem predmetu so pripravljene enotne nacionalne naloge. Uporabljajo se enotna merila ocenjevanja in enotne
meje za pretvorbo tock v ocene pri prvem in pri tretjem predmetu. Druge izpitne pole pri izpitu iz slovenscine (iz
italijanscine, iz madzars¢ine) in iz tujega oziroma drugega jezika ocenjujeta po dva ocenjevalca. Za drugi in za
Cetrti predmet so pripravljeni PIK PM za oba predmeta in enotna okvirna navodila za sestavljanje nalog, za
to¢kovanje in za ocenjevanje, ki jih Solam posreduje CPI. Pri ¢etrtem predmetu lahko v SIK PM sodelujejo zunanii
¢lani iz podjetij in iz drugih organizacij, v katerih se zaposlujejo maturanti.

2.2.3 Predmetni izpitni katalogi (PIK PM)

V PIK PM je navedeno, kako zahtevna je poklicna matura in kakino znanje se pri¢akuje pri pisnih izpitih oziroma
kakino znanje zahtevajo SIK PM. Zato so v teh katalogih opredeljene vsebine, ki so pomembne za uspesno
pripravo na poklicno maturo. V katalogu so navedeni cilji izpita oziroma kaj mora kandidat dokazati, da obvlada.
Doloc¢eno je, iz katerih delov je izpit sestavljen, koliko ¢asa traja posamezni izpit (pisni in ustni), koliko tock prispeva
in koliko je uspesnost odvisna od pisnega in koliko od ustnega dela izpita. Opredeljeno je, kaj se ocenjuje s pisnim
in kaj z ustnim izpitom ali drugimi deli izpita, kak3ni so tipi nalog, kaksno je vrednotenje in kakSna so merila za
ocenjevanje razli¢cnih izpitnih oblik. Obenem se kandidati seznanijo tudi s tem, katere oblike lahko pricakujejo.
Predstavljene so izpitne vsebine z zgledi, kako jih lahko raz¢lenjujejo, oziroma z zgledi izpitnih nalog in z nacini
njihovega resevanja. Opredeljene so podlage za doloc¢anje ustnih vprasanj.
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2.2.4 Upostevanje heterogenosti kandidatov

Kljub heterogenosti populacije so PIK PM enotni, vendar imajo za podlago razlicne kataloge znanja, ki se
razlikujejo med seboj tudi v operativnih ciljih in v standardih znanja. Za isti predmet poklicne mature v razli¢nih
oblikah in nacinih pripravljanja kandidatov se zahteva tudi razlicno Stevilo ur pouka istega maturitetnega
predmeta v razli¢nih izobrazevalnih programih. Se posebno izrazito je to pri matematiki in pri tujih jezikih. Razli¢ne
pa so tudi oblike priprave, saj je status udelezencev razli¢en: od statusa dijaka, ki redno obiskuje izobraZevanje, do
statusa odraslih udeleZencev, ki se na poklicno maturo pripravljajo v razli¢nih tecajnih ali modularnih oblikah. Z
enotnimi izpitnimi katalogi so zagotovljeni pogoji za enako stopnjo zahtevnosti in znanja pri posameznih
predmetih.

2.2.5 Odgovorniorganiin ustanove za izvajanje poklicne mature

Maturitetni organi in Ric v skladu s svojimi pooblastili skrbijo za pripravo in izvedbo poklicne mature. Maturitetni
organi za poklicno maturo so: Drzavna komisija za poklicno maturo, drzavne predmetne komisije za poklicno
maturo, solske maturitetne komisije za poklicno maturo in 3olske izpitne komisije za poklicno maturo.

DK PM v okviru svojih pooblastil vodi strokovno pripravo na poklicno maturo in spremlja njeno izvedbo. Pri tem
na predlog Rica imenuje DPK PM, uskladi in predlozi Maturitetni izpitni katalog za poklicno maturo (MIK PM) in ga
poslje v dolocitev Strokovnemu svetu Republike Slovenije za poklicno izobrazevanje. Poleg tega usklajuje delo
DPK PM.

DK PM doloci nacin in postopke varovanja podatkov in gradiv, ki so oznaceni kot izpitna tajnost.
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3 ORGANI POKLICNE MATURE

3.1 Drzavna komisija za poklicno maturo

Na podlagi 13. ¢lena Zakona o maturi (Uradni list RS, $t. 1/07 — UPB) je minister, pristojen za $olstvo, imenoval:
- Drzavno komisijo za poklicno maturo za obdobje od 1.9.2012 do 31.8. 2016.
- Drzavno komisijo za poklicno maturo za obdobje od 1.9. 2016 do 31. 8. 2020.

Sestava komisije:

dr. Boris Dular predsednik

dr. Andrej Stopar ¢lan, namestnik predsednika (od 28.9.2012 in od 30.9. 2016)
Elido Bandelj ¢lan

dr. Slavica Cernoga ¢lanica (od 27.8.2014)

dr. Gregor Dolinar ¢lan (od 1.9.2016)

Mateja Klemencic¢ ¢lanica (do 31.8.2016)

mag. Brigita Kruder ¢lanica

dr. Vinko Logaj ¢lan (od 7.7.2014)

mag. Janja Megli¢ ¢lanica

mag. Gregor Mohor¢ic¢ ¢lan (do 7.7.2014)

Patricija Pavli¢ ¢lanica

dr. Samo Repolusk ¢lan (od 1.9.2016)

mag. lvanka Stopar ¢lanica (od 1.9.2016)

Ana Sterbenc ¢lanica (od 1.9.2016)

Marija Verbi¢ ¢lanica (do 31.8.2016)

Dusan Vodeb ¢lan (do 31.8.2016)

dr. Darko Zupanc ¢lan

mag. Renata Zupanc Grom ¢lanica (od 11.4.2013 do 27.8.2014)
dr. Amalija Zakel] ¢lanica (do 31.8.2016)

3.2 Drzavne predmetne komisije za poklicno maturo

Na podlagi prvega odstavka 16. ¢lena Zakona o maturi (Uradni list RS, t. 1/07 — UPB) je Drzavna komisija za

poklicno maturo imenovala:

— drzavne predmetne komisije za poklicno maturo (razen za vzgojo predsolskega otroka in zdravstveno nego)
za obdobje od 1. 10.2012 do 30.9. 2016:

— drzavne predmetne komisije za vzgojo predsolskega otroka za poklicno maturo in za zdravstveno
nego za poklicno maturo za obdobje od 17. 3. 2014 do 30.9. 2016;

— drZavne predmetne komisije za poklicno maturo za obdobje od 1. 10. 2016 do 30. 9. 2020.

Sestava Drzavne predmetne komisije za slovenscino in za slovenscino kot drugi jezik za poklicno
maturo

mag. Jana Kvas predsednica

Tanja Bigec ¢lanica (od 1.10.2016)
mag. Lara Godec Sorsak ¢lanica

Mira HedZet Krkac ¢lanica (do 30.9.2016)
mag. Silva Kastelic ¢lanica

Andrejka Korman ¢lanica

mag. Marjana Mlinar Hodak ¢lanica

mag. Adrijana Spacapan ¢lanica (od 1.10. 2016)
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Sestava Drzavne predmetne komisije za italijanscino za poklicno maturo

dr. Nives Zudi¢ Antonic predsednica
dr. Sergio Crasnich ¢lan
Silvia Fusilli Skok ¢lanica

Sestava DrZavne predmetne komisije za madzars¢ino za poklicno maturo

dr. Anna Kollath predsednica
dr. Annamarija Merényi ¢lanica
Sibila Sabo ¢lanica

Sestava Drzavne predmetne komisije za italijans¢ino kot tuji in drugi jezik za poklicno maturo

dr. Helena BazZec predsednica

Dolores Kocjanci¢ ¢lanica

Tea Race predsednica (do 30.9.2016)
Neva Secerov Clanica

Sestava Drzavne predmetne komisije za angles¢ino za poklicno maturo

dr. Andrej Stopar predsednik

Alenka Andrin ¢lanica

Sandra Horvatic¢ ¢lanica

mag. Mateja Petrovic ¢lanica

Tanja Steyer ¢lanica (do 30.9.2016)
mag. Vesna Sugnica Ilc ¢lanica

Sestava Drzavne predmetne komisije za nemscino za poklicno maturo

Mihaela Urska Zakosek predsednica
dr. Natasa Kralj ¢lanica
Mateja Pivec ¢lanica
Suzana Ram3ak ¢lanica
Marija Helena Regorsek ¢lanica

Sestava Drzavne predmetne komisije za matematiko za poklicno maturo

dr. Gregor Dolinar predsednik

spec. Lovro Dretnik ¢lan (do 30.9.2016)
Sonja Ivancic¢ ¢lanica

Mateja Lenarcic¢ ¢lanica

Irena Rauter Repija ¢lanica

Mira Jug Skledar ¢lanica (do 30.9.2016)
mag. Mojca Suban ¢lanica

Sestava Drzavne predmetne komisije za drugi predmet poklicne mature - zdravstvena nega

Alojzija Fink predsednica

Metka Kriz ¢lanica

Mateja Krzi¢nik ¢lanica (od 1.10.2016)
Andreja Kvas ¢lanica (do 30.9.2016)
Polona Mrvi¢ ¢lanica

Sestava Drzavne predmetne komisije za drugi predmet poklicne mature - vzgoja predsolskega
otroka

Tatjana Zorman predsednica
dr. Maja Hmelak ¢lanica
mag. Bernarda Nemec ¢lanica
Alenka PrevalSek ¢lanica
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3.3 Pristojnosti za drugi in za Cetrti predmet

Drugi predmet je obvezen za vse kandidate. Pri njem kandidati izkazujejo temeljno strokovnoteoreti¢no znanje, ki
so ga usvojili pri razli¢nih obveznih strokovnih modulih. Najveckrat ime izpita drugega predmeta poklicne mature
opredeljuje strokovno podrocje izobrazevalnega programa in ni enako programski enoti izobrazevalnega
programa. Drugi predmet kandidati opravljajo v pisni in v ustni obliki v razmerju, ki ga doloc¢a predmetni izpitni
katalog.

Podlage za izvedbo drugega predmeta poklicne mature so zapisane v predmetnem izpitnem katalogu. V njem
kandidati najdejo vse informacije o vsebini, 0 obsegu in o izvedbi izpita.

Izpit iz drugega predmeta poklicne mature se je v preteklem Solskem letu izvedel na tri nacine:

— interno (izpitno gradivo so pripravili ucitelji strokovnega aktiva posamezne 3ole);

— vskladu s Pravilnikom o poklicni maturi (20. ¢len) so bili pripravljeni enotni izpitni kompleti in
izvedeno enotno ocenjevanje v okviru posebnih skupin uciteljev, ki so jih dolocile Sole za skupno
izvedbo drugega predmeta poklicne mature;

— eksterno (DPK PM za zdravstveno nego in DPK PM za vzgojo predsolskega otroka sta pripravili
izpitne komplete in navodila za ocenjevanje in izvedli moderacijo ocenjevanja); s tem je vpeljana
eksternost izpitov tudi na podrocju stroke.

Ne glede na to, kdo pripravi izpitni komplet, ta komplet vsebuije:
— eno ali dve pisni izpitni poli (v skladu s predmetnim izpitnim katalogom za drugi predmet poklicne
mature);
— navodila za ocenjevanje.

Izpitna gradiva za drugi predmet poklicne mature so sestavljena v skladu z Navodili za pripravo izpitnih kompletov
za drugi predmet poklicne mature, ki jih je sprejela DK PM na 15. redni seji dne 15. decembra 2009.

Izpitni kompleti se hranijo — v skladu s Pravilnikom o poklicni maturi — na $oli. Tudi razmnozevanje izpitnih
kompletov je potekalo na oli, razen pri predsolski vzgoji in pri zdravstveni negi.
Za ustni izpit se pripravijo izpitni listki, ki so izpitna tajnost in na katerih so po tri vprasanja.
Cetrti predmet poklicne mature je dolocen z izobrazevalnim programom. Njegova vsebina je opredeljena v
predmetnem izpitnem katalogu. Cetrti predmet se je izvajal kot:

— izdelek in zagovor;

—  storitev in zagovor;

— izdelek oziroma storitev in zagovor;

— izpitni nastop in zagovor (predsolska vzgoja);

—  prakti¢na protetika in zagovor (zobotehnika).

Cetrti predmet je interni izpit, za katerega so ucitelji pripravili izpitna gradiva v skladu s priporocili, ki so objavljena
v Priporocilih za pripravo in izvedbo drugega in Cetrtega predmeta poklicne mature (CPI, 2012).

3.4 Naloge Solske maturitetne komisije

SMK PM:

— vodi pripravo in izvedbo poklicne mature in predmaturitetnega preizkusa;

— sodeluje z Ricem in z DK PM;

— dolo¢i navodila za uporabo Sifer;

— imenuje olske izpitne komisije;

— imenuje zunanjega ¢lana Solske izpitne komisije za Cetrti predmet iz vrst delodajalcev;
— daje navodila Solskim izpitnim komisijam in usklajuje njihovo delo;

— v skladu s PIKPM potrdi obliko in nacin opravljanja izpita za Cetrti predmet;

— dolo¢i seznam tem za izdelke oziroma storitve;

— ugotavlja izpolnjevanje pogojev za opravljanje poklicne mature;
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obvesca Ric o spremembi prijave kandidata, o upravic¢enosti razlogov za poznejso prijavo, o nepravocasni
odjavi in 0 neudelezbi pri izpituy;

lahko v skladu s koledarjem poklicne mature dovoli kandidatu, ki se iz opravi¢enih razlogov ni udeleZil
ustnega izpita ali zagovora, opravljanje tega dela izpita Se v istem izpitnem roku;

kandidatu potrdi predlog teme in doloc¢i mentorja in rok za dokoncanje prakti¢nega dela izpita;

doloci obdobje pripravljalnih del za izvedbo izdelka oziroma storitve;

predlaga in organizira izpite za kandidate s posebnimi potrebami;

za posamezni izpitni rok dolodi izpitne komplete za pisni izpit iz drugega predmeta oziroma se seznani z
izborom izpitnega kompleta, ¢e ga 3ole pripravijo skupaj;

med strokovnimi delavci doloci nadzorne ucitelje pri pisnem izpitu;

za pisni izpit dolodi razporeditev kandidatov v skupine in sedezni red v izpitnih prostorih;
doloci prvega ocenjevalca za pisni izpit;

doloci in objavi dan in uro opravljanja ustnih izpitov oziroma zagovorov;

za ustne izpite oziroma zagovore doloci razpored kandidatov in Solskih izpitnih komisij po izpitnih prostorih;

na predlog strokovnih aktivov Sole dolo¢i merila za pretvorbo toc¢k v ocene za drugi in za Cetrti predmet;
potrjuje ocene za posamezne predmete in ugotavlja splodni uspeh kandidatov;

odloc¢a o ukrepih zaradi storjenih krsitev pri izpitu;

obravnava sume prepisovanja;

odloca o pritozbah in ugovorih kandidatov v skladu s pristojnostmi;

slovesno razglasi rezultate poklicne mature;

za ¢as opravljanja poklicne mature dolodi izpitni in maturitetni hisni red;

sprejme porocilo o izvedbi poklicne mature na Soli;

opravlja druge naloge, dolo¢ene s tem pravilnikom, z drugimi predpisi in z navodili DK PM in Rica.
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4 EMPIRICNA ANALIZA REZULTATOV
POKLICNE MATURE

Rezultati spomladanskega, jesenskega in zimskega izpitnega roka poklicne mature 2016 so prikazani v
preglednicah in slikah tega poglavja. Zimski izpitni rok je vedno zadnji izpitni rok za posamezno 3olsko leto; pri
poklicni maturi 2016 na primer se je izvajal Sele v zacetku leta 2017. V komentarjih pri posameznih preglednicah je
zapisano, kateri kandidati so vklju¢eni v analizo. Najpogosteje so to kandidati, ki v posameznem izpitnem roku
opravljajo poklicno maturo prvi¢ v celoti, saj pomenijo »tekoCo« generacijo maturantov. Kjer so prikazani rezultati
vec izpitnih rokov poklicne mature skupaj, Stevilo kandidatov ni preprost aritmeti¢ni seStevek podatkov za
posamezne izpitne roke, saj so nekateri kandidati popravljali ali izboljSevali ocene v poznejsih izpitnih rokih in
tedaj se uposteva njihov boljsi dosezek.

Poklicna matura je sestavljena iz Stirih predmetov. Prvi predmet je slovenicina oziroma italijans¢ina ali
madzars€ina na narodno mesanih obmogjih. Drugi predmet je temeljni strokovnoteoreti¢ni predmet, predpisan
za posamezni izobrazevalni program. Pri tretjem predmetu kandidati izbirajo med matematiko in tujim jezikom
(anglescina, nemscina; na narodno mesanem obmocdju Slovenske Istre tudi drugi jezik), Cetrti predmet pa je
izdelek oziroma storitev in zagovor. Ocenjevalna lestvica obsega ocene od 1 do 5, pri prvem predmetu poklicne
mature (slovenscing, italijanscina in madzars¢ina kot materna jezika) pa je ustrezno povisana na ocene od 1 do 8.
Zaradi primerljivosti je pri nekaterih analizah tudi za prvi predmet poklicne mature uporabljena osnovna
ocenjevalna lestvica od 1 do 5. Splosni uspeh na poklicni maturi se izrazi kot sestevek dosezenih to¢kovnih ocen
pri posameznih predmetih in ob uspe$no opravljeni poklicni maturi sega od 8 do 23 toc¢k. Odstotne tocke pri
posameznem predmetu so izracunane glede na najvecje mozno Stevilo tock izpita in se gibljejo od 0 do 100 tock.

Status kandidatov drugi zajema kandidate, ki ob prijavi na posamezni izpitni rok poklicne mature niso imeli statusa
dijaka. Pri prikazovanju rezultatov ve¢ izpitnih rokov skupaj se uposteva kandidatov status, kakor ga je imel ob
prvem od vklju¢enih izpitnih rokov. V besedilu in v preglednicah pogosto uporabljene kratice izobrazevalnih
programov pomenijo: SSI - srednje strokovno izobrazevanje, PTI — poklicno-tehnisko izobrazevanje in PT —
poklicni tecaj.
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4.1 Meje za pretvorbo tock na poklicni maturi 2016

Preglednica 4.1.1: Meje za pretvorbo odstotnih tock v tockovne ocene pri eksterno pripravljenih predmetih
poklicne mature 2016

V preglednici je navedeno spodnje Stevilo toc¢k za posamezno tockovno oceno. Pri prvem predmetu poklicne
mature sega lestvica tockovnih ocen od 1 do 8.

Tockovna ocena: 2 3 4 5 6 7 8
Slovencina 50 62 68 75 81 88 %4
Italijan3¢ina 50 62 68 75 81 88 94
MadZaricina 50 62 68 74 81 88 94
Anglescina 51 66 80 91 - - -
Nemscina 50 64 78 91 - - -
Slovend(ina kot drugi jezik 50 62 74 88 - - -
Italijan3Cina kot tuji in drugi jezik 50 64 78 91 - - -
Matematika 41 56 72 86 - - -
Zdravstvena nega 50 62 75 86 - - -
Vzgoja predSolskega otroka 50 62 75 86 - - -

4.2 Osnovni podatki o kandidatih

Pri izpisih osnovnih podatkov so v analize vkljuceni vsi kandidati, ki so se prijavili na poklicno maturo v
posameznem izpitnem roku. Odstotki v vrsticah nam pokazejo, koliksen delez prijavljenih kandidatov se je Se pred
zacCetkom opravljanja poklicne mature odjavil, koliksen delez kandidatov se opravljanja ni udeleZil (Ceprav se niso
odjavili) in koliksen deleZ jih je poklicno maturo opravljal. Odstotki v stolpcih Opravili in Negativni veljajo za Stevilo
vseh, ki so opravljali poklicno maturo v posameznem izpitnem roku. Pri podatkih, zdruZzenih prek ve¢ izpitnih
rokov, je vsak kandidat Stet le enkrat (najboljSi dosezek). V preglednici 4.2.12 je upoStevan status, ki ga je imel
kandidat v prvem od vkljucenih izpitnih rokov.

Preglednica 4.2.1: Osnovni podatki o kandidatih po programu za spomladanski izpitni rok poklicne mature 2016

Program Prijavljeni Odjavljeni Neudelezeni Opravljali Opravili Niso opravili

% % % % % %
PT 670 1000 140 209 18 2,7 512 764 490 957 2 43
PTI 1849 1000 591 320 150 81 1108 599 885 799 23 201
ssI 8282 1000 1558 188 302 36 6422 715 5940 925 482 75

Skupaj 10.801 1000 2289 21,2 470 44 8042 745 17315 91,0 727 9,0

Preglednica 4.2.2: Osnovni podatki o kandidatih po programu za jesenski izpitni rok poklicne mature 2016

Program Prijavljeni Odjavljeni Neudelezeni Opravljali Opravili Niso opravili

% % % % % %
PT 164 1000 5 360 4 24 101 616 9% 941 6 59
PTI 762 1000 200 262 (K 146 451 592 308 683 143 317
SsI 2138 1000 568 266 235 1o 133 624 1015 760 320 240

Skupaj 3.064 100,0 827 270 350 114 1887 616 1418 751 469 249
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Preglednica 4.2.3: Osnovni podatki o kandidatih po programu za zimski izpitni rok poklicne mature 2016

Program  Prijavijeni Odjavljeni Neudelezeni Opravljali Opravili Niso opravili

% % % % % %
PT 68 1000 33 485 4 59 3 456 26 839 5 16,1
PTI 416 1000 107 257 78 188 31 555 12 58 109 472
ssl 1048 1000 310 296 141 135 597 570 383 642 24 358

Skupaj 1532 1000 450 294 223 146 859 56,1 531 618 328 382

Preglednica 4.2.4: Osnovni podatki o kandidatih po programu za vse izpitne roke poklicne mature 2016 skupaj

Program  Prijavijeni Odjavljeni Neudelezeni Opravljali Opravili Niso opravili

% % % % % %
PT 747 1000 115 154 10 13 622 833 609 979 13 2
PTI 2004 1000 3% 198 110 55 1498 748 1314 817 184 123
ssl 8695 1000 881 10,1 193 22 7621 876 1287 956 334 44

Skupaj 11.446 1000 1392 12,2 313 27 9741 8,1 9210 945 531 55

Preglednica 4.2.5: Osnovni podatki o kandidatih po spolu za spomladanski izpitni rok poklicne mature 2016

Program  Prijavljeni Odjavljeni Neudelezeni Opravljali Opravili Niso opravili
% % % % % %

Zenske 5288 1000 902 17,1 192 36 41% 793 3830 913 364 87

Moski 5513 1000 1387 252 278 50 3848 698 3485 906 363 94

Skupaj 10801 1000 2289 21,2 470 44 8042 745 7315 91,0 727 9,0

Preglednica 4.2.6: Osnovni podatki o kandidatih po spolu za jesenski izpitni rok poklicne mature 2016

Program Prijavljeni Odjavljeni Neudelezeni Opravljali Opravili Niso opravili
% % % % % %

Zenske 1329 1000 317 239 126 95 886 66,7 672 758 214 242

Moski 1735 1000 510 294 24 129 1.001 577 746 745 255 255

Skupaj 3.064 100,0 827 270 350 114 1887 61,6 1418 751 469 249

Preglednica 4.2.7: Osnovni podatki o kandidatih po spolu za zimski izpitni rok poklicne mature 2016

Program Prijavljeni Odjavljeni Neudelezeni Opravljali Opravili Niso opravili

% % % % % %
Zenske 679 1000 199 293 83 122 397 585 B6 594 161 406
Moski 853 1000 251 294 140 164 462 542 295 639 167 361

Skupaj 1532 1000 450 294 223 146 859 56,1 531 618 328 382

Preglednica 4.2.8: Osnovni podatki o kandidatih po spolu za vse izpitne roke poklicne mature 2016 skupaj

Program Prijavljeni Odjavljeni Neudelezeni Opravljali Opravili Niso opravili

% % % % % %
Zenske 5650 1000 571 102 114 20 4959 8/8 4704 949 255 51
Moski 5796 1000 815 14 199 34 4782 825 4506 94,2 276 58

Skupaj 11.446 1000 1392 122 313 27 9741 81 9210 945 531 55

20 | LETNO MATURITETNO POROCILO O POKLICNI MATURI 2016



Preglednica 4.2.9: Osnovni podatki o kandidatih po statusu za spomladanski izpitni rok poklicne mature 2016
Program Prijavljeni Odjavljeni Neudelezeni Opravljali Opravili Niso opravili

% % % % % %
Dijaki 8420 1000 1619 192 183 22 6613 785  6.1% 93,7 419 6,3
Drugi 2381 1000 670 28,1 282 ng 1429 600 1121 784 308 216
Skupaj 10.801 1000 2289 21,2 470 44 8042 745 7315 91,0 727 9,0

Preglednica 4.2.10: Osnovni podatki o kandidatih po statusu za jesenski izpitni rok poklicne mature 2016
Program Prijavljeni Odjavljeni Neudelezeni Opravljali Opravili Niso opravili

% % % % % %
Dijaki 1975 1000 507 257 177 90 1291 654 978 758 313 24,2
Drugi 1089 1000 320 294 173 159 59 547 440 738 156 26,2
Skupaj 3.064 100,0 827 270 350 114 1887 616 1418 751 469 249

Preglednica 4.2.11: Osnovni podatki o kandidatih po statusu za zimski izpitni rok poklicne mature 2016
Program Prijavljeni Odjavljeni Neudelezeni Opravljali Opravili Niso opravili

% % % % % %
Dijaki 124 1000 34 274 19 153 71 573 4 592 29 408
Drugi 1408 1000 416 295 204 145 788 560 489 62,1 299 379
Skupaj 1.532  100,0 450 294 223 14,6 859 56,1 531 61,8 328 382

Preglednica 4.2.12: Osnovni podatki o kandidatih po statusu za vse izpitne roke poklicne mature 2016 skupaj
Program Prijavljeni Odjavljeni Neudelezeni Opravljali Opravili Niso opravili
% % % % % %
Dijaki 7960 1000 624 78 57 07 7279 94 7163 984 116 16
Drugi 348 1000 768 20 256 73 2462 706 2047 83,1 415 169
Skupaj 11.446 1000 1.392 12,2 313 2,7 9741 851 9210 945 531 55
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4.3 Uspesnost kandidatov

Pri prikazu uspe3nosti so v izra¢unih upostevani le kandidati, ki so opravljali poklicno maturo. Ce je kandidat
opravljal poklicno maturo veckrat, se Steje njegov najboljsi rezultat. Pri statusu posameznega kandidata je
upostevan njegov status ob prvem od vkljuc¢enih izpitnih rokov, v katerem je opravljal poklicno maturo.

Slika 4.3.1: Uspesnost kandidatov po programu, po statusu in po spolu v vseh izpitnih rokih skupaj
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Na sliki 4.3.2 je predstavljena uspesnost izbrane skupine kandidatov na poklicnih maturah od leta 2002 dalje v
spomladanskem izpitnem roku. Upostevani so dijaki srednjih strokovnih in poklicno-tehniskih izobraZevalnih
programov, ki so v posameznem letu opravljali poklicno maturo prvic.

Slika 4.3.2: Uspesnost kandidatov na poklicni maturi od leta 2002 dalje
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4.4 Podatki o kandidatih po letu rojstva

Preglednici 4.4.1 in 44.2 prikazujeta Stevilo kandidatov, ki so opravljali poklicno maturo, in uspesnost po
posameznih izobrazevalnih programih, po spolu, po statusu in skupaj glede na leto rojstva kandidatov. V prikazih
so upostevani vsi kandidati, ki so opravljali poklicno maturo v obeh izpitnih rokih. Zaradi manjsega Stevila
kandidatov so rojeni pred letom 1987 zdruzeni v SirSe kategorije. Pri statusu posameznega kandidata je upostevan
njegov status ob prvem od vkljucenih izpitnih rokov, v katerem je opravljal poklicno maturo.

Preglednica 4.4.1: Stevilo kandidatov po letu rojstva

Letnicarojstva St. kandidatov SSI PTI PT  Zenske Moski Dijaki Drugi
pred 1974 100 46 36 18 63 37 0 100
1974-1978 136 64 47 25 87 49 1 135
1979-1983 202 87 54 61 125 77 2 200
1984 - 1988 280 120 49 111 183 97 5 275
1989-1993 669 337 110 222 445 224 86 583
1994 312 141 118 53 176 136 % 216

1995 602 280 263 59 302 300 309 293

199 1.807 929 805 73 747 1.060 1.539 268

1997 5606 5590 16 0 2813 2793 5583 23

1998 27 27 0 0 18 9 26 1
Skupaj 9.741 7.621 1.498 622 4959 4782 7.647 2,094

Preglednica 4.4.2: Uspesnost kandidatov po letu rojstva (odstotek pozitivnih)

Letnica rojstva Delei kand. ssl PTI PT  Zenske  Moski  Dijaki  Drugi
pred 1974 90,0 89,1 86,1 100,0 889 919 - 90,0
1974-1978 934 922 936 9,0 %3 9138 100,0 933
1979-1983 91,1 943 796 9%,/ 944 857 1000 91,0
1984 - 1988 90,7 858 85,7 98,2 923 876 1000 905
1989-1993 885 858 79,1 973 894 86,6 93 875
1994 81,7 78,7 788 96,2 835 794 91,7 773

199 832 829 798 100,0 84,1 823 86,7 795

199 932 928 932 1000 932 933 %3 869

1997 9,0 9,1 875 - 984 977 98,1 91,3

1998 9,3 9%,3 - - 944 1000 9,2 100,0
Skupaj 94,5 95,6 87,7 97,9 94,9 94,2 96,7 86,5
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Slika 4.4.1: Uspesnost kandidatov po letu rojstva
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4.5 Struktura kandidatov po statusu in po spolu

Pri prikazih razmerja med kandidati glede na njihov status in glede na spol so v izra¢unih upostevani le kandidati,
ki so opravljali poklicno maturo v posameznem izpitnem roku. Ce je kandidat opravljal poklicno maturo veckrat, se
v stolpcu Skupaj* uposteva le enkrat. Zaradi primerljivosti je pri vseh izpitnih rokih upostevan kandidatov status ob
prvem od vkljuc¢enih izpitnih rokov, v katerem je opravljal poklicno maturo.

Slika 4.5.1: Struktura kandidatov glede na status
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Slika 4.5.2: Struktura kandidatov glede na spol
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4.6 Podatki o nacinu opravljanja poklicne mature

V prikaze nacina opravljanja poklicne mature so vklju¢eni kandidati, ki so poklicno maturo opravijali v
posameznem izpitnem roku. Preglednice 4.6.1, 46.2 in 4.6.3 prikazujejo Stevilo in odstotek kandidatov glede na
nacin opravljanja poklicne mature po izobrazevalnem programu, po statusu in po spolu kandidatov.

Preglednica 4.6.1: Podatki o nacinu opravijanja poklicne mature za spomladanski izpitni rok poklicne mature 2016

Po programu Po statusu Po spolu
Sl % PTl % PT % Dijaki % Drugi % Moski % Zenske % Vsi %
V celoti prvi¢ 6039 940 963 869 451 831 6580 995 873 611 3568 927 3885 926 7453 927

V celoti ponovno 47 07 6 05 42 82 300 92 64 29 08 6 16 95 12
Delno-popravljanje 261 41 126 114 15 29 29 04 373 261 214 56 188 45 402 50
Delno - izboljSava 43 07 T 01 3 06 0 00 47 33 12 03 3% 08 47 06
Vvec delih 2 05 12 11 1 02 T 00 4 3 25 06 20 05 45 06
Skupaj 6.422 100,0 1.108 100,0 512 100,0 6.613 100,0 1.429 100,0 3.848 100,0 4.194 100,0 8.042 100,0

Preglednica 4.6.2: Podatki o nacinu opravljanja poklicne mature za jesenski izpitni rok poklicne mature 2016

Po programu Po statusu Po spolu
Sl % PTl % PT % Dijaki % Drugi % Moski % Zenske % Vsi %
V celoti prvi¢ 691 518 176 390 58 574 708 548 217 364 499 499 46 481 925 490

V celoti ponovno 68 51 23 51 13 129 62 48 42 70 61 6l 43 49 104 55
Delno-popravljanje 514 385 228 506 23 228 48 373 83 475 409 409 356 402 765 405
Delno - izboljsava 25 19 1 02 2 20 26 20 2 03 6 06 2 25 28 15

Vved delih 3 2728 51 5 50 13 10 51 86 25 25 39 44 64 34
Drugo 1T 01 0 00 0 00 0 00 102 10 0 00 101
Skupaj 1.335 100,0 451 100,0 101 1000 1.291 1000 596 100,0 1.001 100,0 886 100,0 1.887 100,0

Preglednica 4.6.3: Podatki o nacinu opravljanja poklicne mature za zimski izpitni rok poklicne mature 2016

Po programu Po statusu Po spolu
SSI % PTl % PT % Dijaki % Drugi % Moski % Zenske % Vsi %
V celoti prvi¢ 186 312 5 247 19 613 24 338 238 302 131 284 131 330 262 305

V celoti ponovno 19 32 10 43 7 226 2 28 34 43 16 35 20 50 3% 42
Delno - popravljanje 349 585 157 680 5 161 42 592 469 595 291 630 220 554 511 595
Delno - izboljsava 33 5 0 00 0 00 2 28 31 39 15 32 18 45 33 38
Vvecdelih 10 17 7 30 0 00 T 14 16 20 9 19 8§ 20 17 20
Skupaj 597 100,0 231 100,0 31 1000 71 1000 788 1000 462 1000 397 100,0 859 100,0
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4.7 Podatki o kandidatih po posameznih izobrazevalnih
programih

Preglednice 4.7.1,4.7.2 in 4.7.3 prikazujejo Stevilo kandidatov in uspesnost (odstotek pozitivnih) po posameznem
izobrazevalnem programu glede na vrsto programa, glede na status in glede na spol kandidatov. V prikaz Stevila
kandidatov in odstotka pozitivnih po posameznih izobraZevalnih programih so vklju¢eni kandidati, ki so poklicno
maturo v posameznem izpitnem roku opravljali prvi¢ v celoti. Preglednica 4.7.4 s podatki za vse izpitne roke
poklicne mature 2016 skupaj prikazuje vse kandidate, ki so v vkljucenih izpitnih rokih opravljali poklicno maturo
prvi¢ v celoti; pri tem sta upostevana njihov najboljsi uspeh v teh izpitnih rokih in status, kakor so ga imeli v prvem
od vkljucenih izpitnih rokov.

V preglednicah so navedeni izobrazevalni programi oziroma nazivi strokovne izobrazbe.
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Preglednica 4.7.1: Stevilo kandidatov in uspesnost po posameznem izobrazevalnem programu glede na vrsto programa, glede na status in glede na spol za spomladanski izpitni
rok poklicne mature 2016

Vrste programov Status Spol
Izobrazevalni program Sl % PTI % PT % Dijaki % Drugi % Moski % Zenske % Vsi %
Aranzerski tehnik 75 94,7 0 - 0 - 72 944 31000 7 85,7 68 95,6 75 94,7
Avtoservisni tehnik 0 - 04 856 0 - 101 85,1 31000 104 856 0 - 04 856
Ekonomski tehnik 783 9 19 821 97 99,0 912 922 158 835 318 918 752 906 1070 909
Elektrotehnik 29% 939 72 778 0 - 45 98 23 609 %7 907 T 1000 368 908
Farmacevtski tehnik 209 933 0 - 0 185 951 24 792 42 96 167 922 209 933
Fotografski tehnik 19 1000 0 - 0 19 1000 0 - 11000 18 1000 19 1000
Gastronomija 0 - 8 8p 0 - 78 89 41000 51 90,2 31 806 82 866
Gastronomija in turizem 370 930 0 - 4 1000 368 935 6 66,7 149 946 225 920 374 930
Geodetski tehnik 2 95 0 0 - 2 955 0 - 18 944 41000 2 95,5
Geotehnik 9 78 0 0 9 718 0 9 778 0 - 9 718
Gozdarski tehnik 17 94,1 0 - 0 17 94,1 0 - 17 94,1 0 - 17 941
Gradbeni tehnik 61 90,2 19 895 0 74 919 6 667 72 889 8 1000 80 900
Graficni tehnik 12 750 0 - 0 12 750 0 - 11 727 11000 12 750
Hortikulturni tehnik 18 1000 24 875 0 41 92,7 11000 41000 38 92 4] 929
Kemijski tehnik 9 1000 0 - 0 8 1000 5 1000 46 1000 441000 % 1000
Kmetijsko-podjetniski tehnik 82 890 39 846 0 120 875 11000 88 864 33 909 121 876
Kozmeticni tehnik 245 86 0 - 0 215 893 30 83 11000 244 85 245 886
Lesarski tehnik 65 96,9 70 843 0 130 923 5 400 130 900 5 1000 135 904
Logisticni tehnik 148 %p 29 862 0 128 930 49 939 124 927 53 943 177 932
Medijski tehnik 285 95 0 - 0 280 957 5 60,0 138 949 147 952 285 95,1
Naravovarstveni tehnik 87 920 0 0 83 928 4 750 35 97,1 5 885 87 920
Okoljevarstveni tehnik 9% 979 0 0 9% 979 0 - 39 974 5 982 95 979
Plovbni tehnik 11 90,9 0 0 - 11 909 0 - 9 1000 2 50,0 11 909
PredSolska vzgoja 582 %6 0 - 34 9%8 555 978 371 949 68 926 858 970 926 9%/
Strojni tehnik 430 %47 10 809 0 - 506 923 4 853 5% 919 6 833 540 919
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Viste programov Status Spol

lzobrazevalni program SSI % PTI % PT % Dijaki % Drugi %  Moski % Zenske % Vsi %
Tehnik elektronskih komunikacij 14 929 0 - 0 14 929 0 - 13 923 T 1000 14 929
Tehnik laboratorijske biomedicine 32 1000 0 - 0 28 1000 4 1000 4 1000 28 1000 321000
Tehnik mehatronike 9% 913 40 825 0 232 897 41000 233 897 31000 26 898
Tehnik oblikovanja 9% 937 0 - 0 9% %7 1 00 2 952 74 932 % 937
Tehnik optik 29 931 0 - 0 - 19 %7 10 900 121000 17 882 29 931
Tehnik racunalnistva 474 %8 61 95,1 6 1000 519 %3 22 818 519 956 22 1000 541 9,7
Tehnik varovanja 39 974 1 1000 0 - 35 97,1 5 1000 31 %8 9 1000 40 975
Ustvarjalec modnih oblaéil 8 85 0 - 0 8 875 0 - 0 - 875 8 85
Veterinarski tehnik 126 929 0 - 0 122 926 4 1000 36 944 90 922 126 929
Zdravstvena nega 930 9,2 73 808 0 914 9,6 89 798 276 949 727 92 1003 951
Zobotehnik 57 %5 0 - 0 57 95 0 - 15 933 L 976 57 95
Zivilsko prehranski tehnik 28 893 49 918 0 - 75 907 21000 2% 923 51 9022 77 909
Skupaj 6039 942 93 843 451 973 6580 938 873 879 3568 926 3885 937 7453 93,1
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Preglednica 4.7.2: Stevilo kandidatov in uspesnost po posameznem izobrazevalnem programu glede na vrsto programa, glede na status in glede na spol za jesenski izpitni rok

poklicne mature 2016
Vrste programov Status Spol
Izobrazevalni program SSI % PTI % PT % Dijaki % Drugi % Moski % Zenske % Vsi %
Aranzerski tehnik 71000 0 - 0 - 6 1000 I 1000 11000 6 1000 7 1000
Avtoservisni tehnik 0 - 10 600 0 10 600 0 - 10 600 0 10 600
Ekonomski tehnik 136 846 38 684 8 1000 137 796 45 889 76 855 106 792 182 819
Elektrotehnik 18 722 13 538 0 - 25 60,0 6 83 31 645 0 - 31 64,5
Farmacevtski tehnik 12 47 0 - 0 6 500 6 333 7 286 5 600 12 417
Fotografski tehnik 21000 0 - 0 11000 1 1000 21000 0 - 21000
Gastronomija 0 - 20 750 0 - 19 737 1 1000 12 83 8 625 20 750
Gastronomija in turizem 52 750 0 - 6 1000 50 800 8 625 19 684 39 82 58 776
Geodetski tehnik 31000 0 0 - 31000 0 - 21000 11000 31000
Geotehnik 4 1000 0 0 41000 0 - 41000 0 - 4 1000
Gradbeni tehnik 5 600 0 - 0 4 500 1 1000 5 600 0 - 5 600
Hortikulturni tehnik 41000 14 286 0 15 333 31000 31000 15 333 18 444
Kemijski tehnik 4 500 0 - 0 30033 11000 0 - 4500 4500
Kmetijsko-podjetniski tehnik 16 562 6 667 0 2 59 0 - 12 83 10 300 2 591
Kozmeticni tehnik 44 659 0 - 0 20 400 24 875 11000 43 651 4 659
Lesarski tehnik 13 769 14 286 0 25 520 2 500 277 519 0 - 27 519
Logisticni tehnik 21 74 2 1000 0 14 571 9 1000 17 647 6 1000 23 739
Medijski tehnik 30 633 0 - 0 28 607 2 1000 14 643 16 625 30 633
Naravovarstveni tehnik 5 60,0 0 0 5 600 0 - 31000 2 00 5 600
Okoljevarstveni tehnik 13 846 0 0 12 83 T 1000 6 833 7 857 13 846
Plovbni tehnik 1 00 0 0 - 1 00 0 - 1 00 0 - 1 00
Predsolska vzgoja 27 815 0 - 43 9.3 24 833 46 935 7 85,7 63 90,5 70 90,0
Strojni tehnik 67 687 5 520 0 - 78 615 14 786 0 633 21000 92 641
Tehnik laboratorijske biomedicine 1 00 0 - 0 0 - 1 00 1 00 0 - 1 00
Tehnik mehatronike 8 375 7 49 0 15 400 0 - 15 400 0 15 400
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Vrste programov Status Spol

Izobrazevalni program  SSI % PTI % PT % Dijaki % Drugi % Moski % Zenske % Vsi %
Tehnik oblikovanja 4 750 0 - 0 - 4 750 0 - 2 1000 2 500 4 750
Tehnik optik 31000 0 - 0 - 31000 0 - 0 - 31000 31000
Tehnik ra¢unalnistva 9 712 31000 11000 7 83,1 12500 82 780 11000 83 783
Tehnik varovanja 10 800 0 - 0 10 800 0 - 9 718 11000 10 800
Veterinarski tehnik 9 667 0 - 0 8 750 1 00 11000 8 625 9 667
Zdravstvena nega 86 860 2 682 0 81 815 27 852 36 83 77 819 108 824
Zobotehnik 7 87 0 - 0 2 500 5 1000 2 500 5 1000 7 87
Zivilsko prehranski tehnik 0 - 21000 0 - 21000 0 - 1T 1000 T 1000 21000
Skupaj 691 760 176 59,1 58 96,6 708 71,0 217 839 499 71,9 426 765 925 741
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Preglednica 4.7.3: Stevilo kandidatov in uspesnost po posameznem izobrazevalnem programu glede na vrsto programa, glede na status in glede na spol za zimski izpitni rok

poklicne mature 2016
Vrste programov Status Spol
lzobrazevalni program Ssl % PTI % PT % Dijaki %  Drugi % Moski % Zenske % Vsi %
Aranzerski tehnik 3 333 0 - 0 - 1 00 2 500 2 50,0 1 00 3 333
Avtoservisni tehnik 0 - 21000 0 - 0 - 21000 21000 0 - 21000
Ekonomski tehnik 38 684 9 444 4 750 8 62,5 43 65,1 21 66,7 30 63,3 51 64,7
Elektrotehnik 6 66,7 8 62,5 0 - 1 00 13 69,2 14 64,3 0 - 14 643
Farmacevtski tehnik 6 66,7 0 - 0 1 00 5 80,0 - 6 66,/ 6 66,/
Gastronomija 0 - 31000 0 0 - 31000 21000 11000 31000
Gastronomija in turizem 15 66,7 0 - 0 1 00 14 A 2 500 13 69,2 15 66,7
Gradbeni tehnik 4 750 0 - 0 0 - 4 750 4 750 0 - 4 750
Hortikulturni tehnik 11000 3 66,7 0 11000 3 66,7 2 500 21000 4 750
Kemijski tehnik 31000 0 - 0 0 - 31000 0 - 31000 31000
Kmetijsko-podjetniski tehnik 4 500 0 0 0 4 500 3 66,7 1 00 4 500
Kozmeticni tehnik 5 1000 0 - 0 0 5 1000 0 - 5 1000 5 1000
Lesarski tehnik 0 - 11000 0 0 11000 11000 0 - 11000
Logisticni tehnik 7 85,7 6 833 0 0 13 846 10 80,0 31000 13 846
Medijski tehnik 5 200 0 - 0 0 5 200 5 200 0 - 5 200
Naravovarstveni tehnik 3 333 0 0 0 3 333 T 1000 2 00 3 333
Okoljevarstveni tehnik 2 0,0 0 0 0 2 00 0 - 2 00 2 00
Plovbni tehnik 11000 0 0 - 0 - 11000 11000 0 - 11000
Predsolska vzgoja 14 786 0 - 15 933 4 750 25 88,0 3 1000 26 846 29 86,2
Strojni tehnik 7 57, 5 80,0 0 - 11000 1 636 12 66,7 0 - 12 66,7
Tehnik elektronskih komunikacij 1 100,0 0 - 0 0 - 1 1000 1 1000 0 1 100,0
Tehnik laboratorijske biomedicine 1 00 0 - 0 0 1 00 1 00 0 1 00
Tehnik mehatronike 0 - 11000 0 0 11000 11000 0 11000
Tehnik oblikovanja 2 500 0 - 0 0 - 2 500 2 500 0 2 500
Tehnik racunalnistva 15 733 3 66,7 0 4 500 14 786 18 72,2 0 18 72,2
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Viste programov Status Spol

lzobrazevalni program  SSI % PTI % PT % Dijaki % Drugi % Moski % Zenske % Vsi %
Tehnik varovanja 4 750 5 1000 0 - 0 - 9 89 7 87 2 1000 9 889
Veterinarski tehnik 5 400 0 - 0 0 - 5 400 2 00 3 66,7 5 400
Zdravstvena nega 33 576 9 222 0 21000 40 475 12 500 30 500 42 500
Zobotehnik 1 00 0 - 0 0 - 1 00 1 00 0 - 1 00
Zivilsko prehranski tehnik 0 2 500 0 - 0 - 2 500 1 00 1 1000 2 500
Skupaj 186 645 57 649 19 895 24 583 238 67,2 131 65,6 131 67,2 262 66,4
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Preglednica 4.7.4: Stevilo kandidatov in uspesnost po posameznem izobrazevalnem programu glede na vrsto programa, glede na status in glede na spol za spomladanski,
jesenski in zimski izpitni rok poklicne mature 2016 skupaj

Vrste programov Status Spol

Izobrazevalni program SSl % PTI % PT % Dijaki % Drugi % Moski % Zenske % Vsi %

Aranzerski tehnik 85 929 0 - 0 79 937 6 83 10 800 75 94,7 85 929
Avtoservisni tehnik 0 - 116 836 0 - 111 829 5 1000 116 836 0 - 116 836
Ekonomski tehnik 957 90,1 237 785 109 982 1057 904 246 813 415 894 888 883 1303 886
Elektrotehnik 320 922 93 731 0 37 903 42 667 412 879 T 1000 413 87,9
Farmacevtski tehnik 227 899 0 - 0 192 932 35 714 49 88 178 904 27 899
Fotografski tehnik 21 1000 0 - 0 20 1000 11000 31000 18 1000 211000
Gastronomija 0 - 105 848 0 - 97 85 § 1000 65 892 4 715 105 848
Gastronomija in turizem 437 89,9 0 - 10 1000 419 916 28 679 170 912 277 89,5 447 90,2
Geodetski tehnik 25 9,0 0 0 - 25 9,0 0 - 20 950 5 1000 25 96,0
Geotehnik 13 846 0 0 13 846 0 13 84,6 0 - 13 846
Gozdarski tehnik 17 94,1 0 - 0 17 94,1 0 - 17 94,1 0 - 17 94,1
Gradbeni tehnik 70 871 19 895 0 78 897 11 727 81 864 8 1000 89 876
Graficni tehnik 12 750 0 - 0 12 750 0 - 11 727 11000 12 750
Hortikulturni tehnik 23 1000 41 65,9 0 57 712 7 87 9 89 55 764 64 781
Kemijski tehnik 97 979 0 - 0 88 977 9 1000 46 1000 51 %, 97 979
Kmetijsko-podjetniski tehnik 102 824 45 822 0 142 83,1 5 60,0 103 854 4 750 147 83
Kozmeticni tehnik 294 854 0 - 0 235 85,1 59 864 21000 292 853 294 854
Lesarski tehnik 78 936 85 753 0 155 858 8 500 158 835 5 1000 163 84,0
Logisticni tehnik 176 915 37 865 0 142 894 71 930 151 887 62 952 213 906
Medijski tehnik 320 909 0 - 0 308 925 12 500 157 898 163 920 30 909
Naravovarstveni tehnik 95 884 0 0 88 90,9 7 57,1 39 974 56 82,1 95 884
Okoljevarstveni tehnik 110 %45 0 0 107 963 3 333 45 956 65 938 10 945
Plovbni tehnik 13 846 0 0 - 12 833 11000 11 909 2 500 13 846
PredSolska vzgoja 623 955 0 - 402 %5 583 97,1 442 %3 78 923 947 962 1025 959
Strojni tehnik 504 907 140 757 0 - 585 882 5 797 636 874 8 875 644 874

34 | LETNO MATURITETNO POROCILO O POKLICNI MATURI 2016



Viste programov Status Spol
Izobrazevalni program S| % PTI % PT % Dijaki % Drugi % Moski % Zenske % Vsi %
Tehnik elektronskih komunikacij 15 9323 0 0 14 929 T 1000 14 929 T 1000 15 %33
Tehnik laboratorijske biomedicine 34 94,1 0 - 0 28 1000 6 66,7 6 06,7 28 1000 34 94,1
Tehnik mehatronike 204 892 8 T 0 247 866 5 1000 249 867 31000 252 869
Tehnik oblikovanja 101 921 0 - 0 % 939 3000333 25 920 76 921 101 921
Tehnik optik R 938 0 - 0 - 2 955 10 900 121000 20 900 32 938
Tehnik racunalnistva 568 926 67 940 7 1000 504 %44 48 729 619 926 23 1000 642 928
Tehnik varovanja 53 925 6 1000 0 - 45 933 14 929 47 95 121000 59 932
Ustvarjalec modnih oblacil 8 85 0 - 0 8 85 0 - 0 - 8 85 8 85
Veterinarski tehnik 140 893 0 - 0 130 915 10 600 39 897 101 89,1 140 893
Zdravstvena nega 1049 942 04 731 0 997 954 156 724 24 920 89 924 1153 93
Zobotehnik 65 938 0 - 0 59 949 6 833 18 833 47 979 65 938
Zivilsko prehranski tehnik 28 893 53 906 0 - 77 909 4 750 28 893 53 906 81 90,1
Skupaj 6916 91,6 119% 797 528 970 7312 915 1328 835 4198 893 4442 912 8640 903
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4.8 Prikaz uspeha

V prikazih uspeha so upostevani kandidati, ki so opravljali poklicno maturo prvi¢ v celoti.

Preglednica 4.8.1: Uspesnost kandidatov po vrsti programa, po statusu in po spolu v spomladanskem izpitnem
roku poklicne mature 2016

Viste programov Status Spol
Uspeh ssl % P % PT % Dijaki %  Drugi % Moski % Zenske %  Vsi %
Uspesni 5691 942 812 843 439 973 6175 938 167 879 3303 926 3639 937 6942 93,1
Neuspesni 348 58 151 157 12 27 405 62 106 121 265 74 246 63 M 69
Skupaj 6.039 100,0 963 100,0 451 1000 6.580 1000 873 1000 3568 1000 3.885 1000 7453 1000

V preglednici sta navedena Stevilo in deleZ (odstotek) kandidatov v ustrezni kategoriji.

Preglednica 4.8.2: Splosni uspeh kandidatov po vrsti programa, po statusu in po spolu v spomladanskem izpitnem
roku poklicne mature 2016

Splosni Vrste programov Status Spol

uspeh ssl % Pl % PT % Dijaki % Drugi % Moski % Zenske % Vs %
8 1 02 4 04 0 00 12 02 3 03 7 02 8 02 15 02
9 51 08 20 21 2 04 64 10 9 10 54 15 19 05 73 10
10 139 23 60 62 [ 24 180 27 30 34 12 34 88 23 210 28
11 267 44 89 92 24 53 326 50 54 62 23 62 157 40 380 51
12 367 6,1 108 112 34 75 4 6,7 68 78 278 78 231 59 509 68

13 516 85 16 120 52 15 590 90 % 108 352 99 332 85 684 9.2

14 617 102 121 126 72 160 681 103 129 148 418 17 392 10,1 810 109

15 630 104 89 92 73 162 685 104 107 123 381 107 M1 106 792 106
16 655 108 67 70 54 120 686 104 90 103 384 108 392 10,1 776 104
17 5N 95 49 51 37 82 601 91 56 64 294 82 363 93 657 88
18 556 92 40 42 30 67 572 87 54 62 274 77 352 91 626 84

19 490 81 30 31 25 55 504 71 4 47 205 517 340 88 545 73

20 363 6,0 15 16 15 33 372 57 2 24 150 42 243 63 393 53
21 207 34 2 02 3 07 208 32 4 05 71 20 141 36 212 28
2 192 32 2 02 7 16 194 29 7 08 7 20 130 33 201 27
23 59 10 0 00 0 00 59 09 0 00 19 05 40 10 59 08

V preglednici sta navedena Stevilo in deleZ (odstotek) kandidatov v ustrezni kategoriji.

Slike 4.8.1-4.8.3: Primerjava splosnega uspeha po vrsti izobrazevalnega programa, po statusu in po spolu
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Preglednica 4.8.3: Uspesnost kandidatov po vrsti programa, po statusu in po spolu v jesenskem izpitnem roku
poklicne mature 2016

Virste programov Status Spol
Uspeh ssl % P % PT % Dijaki %  Drugi % Moski % Zenske %  Vsi %
Uspesni 525 760 104 59,1 56 9,6 503 70 182 839 359 719 326 765 685 741

Neuspedni 166 240 72 409 2 34 205 290 35 16,1 140 281 100 235 240 259
Skupaj 691  100,0 176 1000 56 1000 708 1000 217 1000 499 1000 426 1000 925 1000

Preglednica 4.8.4: Splosni uspeh kandidatov po vrsti programa, po statusu in po spolu v jesenskem izpitnem roku
poklicne mature 2016

Splosni Vrste programov Status Spol
uspeh SsI % PTI % PT % Dijaki % Drugi % Moski % Zenske % Vsi %

8 4 06 3 17 0 00 6 08 1 05 5 10 2 05 7 08
9 19 27 5 28 0 00 20 28 4 18 10 20 14 33 24 26
10 8 62 1 62 3 52 47 66 10 46 29 58 28 66 57 62
1 59 85 15 85 7 121 69 o7 12 55 51 102 30 70 81 88
12 77 11 2 125 6 103 88 124 17 78 73 146 32 75 105 14
13 93 135 14 80 3 52 91 129 19 88 60 120 50 11,7 110 119
14 70 10,1 12 638 7 121 60 85 29 134 49 98 40 94 89 96
15 58 84 9 51 9 155 52 73 24 11 34 68 4 99 76 82
16 8 6,2 4 23 7 121 35 49 19 838 3 46 31 73 54 58
17 2 32 1 06 2 34 18 25 7 32 12 24 13 31 25 27
18 18 26 5 28 3 52 9 13 17 78 9 18 17 40 26 28
19 12 17 2 11 5 86 4 06 15 69 3 06 16 38 19 21
20 6 09 1 06 1 17 2 03 6 28 1 02 7 16 8 09
21 1 01 0 00 1 7 1 01 1 05 0 00 2 05 2 02
0 0 00 0 00 2 34 1 01 1 05 0 00 2 05 2 02

Slike 4.8.4-4.8.6: Primerjava splosnega uspeha po vrsti izobraZzevalnega programa, po statusu in po spolu
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Preglednica 4.8.5: Uspesnost kandidatov po vrsti programa, po statusu in po spolu v zimskem izpitnem roku
poklicne mature 2016

Virste programov Status Spol
Uspeh ssl % P % PT % Dijaki %  Drugi % Moski % Zenske %  Vsi %
Uspesni 120 645 37 649 17 89,5 14 583 160 67,2 86 656 88 67,2 174 664
Neuspesni 66 355 20 35,1 2 105 10 417 78 328 45 344 43 328 88 336

Skupaj 186  100,0 57 100,0 19 1000 24 1000 238 1000 131 1000 131 1000 262 100,0

Preglednica 4.8.6: Splosni uspeh kandidatov po vrsti programa, po statusu in po spolu v zimskem izpitnem roku
poklicne mature 2016

Splosni Vrste programov Status Spol

uspeh ssl %  PTI % PT % Dijaki %  Drugi % Moski % Zenske % Vsi %
8 2 11 2 35 0 00 0 00 4 17 1 08 3 23 4 15
9 5 27 1 18 0 00 3 125 3 13 3 23 3 23 6 23
10 18 97 1 18 0 00 2 83 7 7 12 92 7 53 19 73
11 15 81 3 53 1 53 0 00 19 80 11 84 8 6,1 19 73
12 9 48 6 105 0 00 3 125 12 50 10 76 5 38 15 57
13 18 97 4 70 5 263 2 83 25 105 [ 84 16 122 27 103
14 5 27 3 53 2 105 2 83 8 34 3 23 7 53 10 38
15 8 43 3 53 2105 1 42 12 50 6 46 7 53 13 50
16 16 86 7 123 1 53 0 00 24 101 12 92 12 92 24 92
17 12 65 3 53 1 53 0 00 16 67 8 61 8 6,1 16 6,1
18 7 38 1 18 2 105 0 00 10 42 5 38 5 38 10 38
19 3 16 3 53 2105 1 42 7 29 3 23 5 38 8 3
20 1 05 0 00 0 00 0 00 1 04 1 08 0 00 1 04
21 1 05 0 00 0 00 0 00 1 04 0 00 1 08 1 04
2 0 00 0 00 1 53 0 00 1 04 0 00 1 08 1 04

Slike 4.8.7-4.8.9: Primerjava splosnega uspeha po vrsti izobraZevalnega programa, po statusu in po spolu
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Preglednica 4.8.7: Uspesnost kandidatov po vrsti programa, po statusu in po spolu v spomladanskem, jesenskem
in zimskem izpitnem roku poklicne mature 2016 skupaj

Virste programov Status Spol
Uspeh ssl % P % PT % Dijaki %  Drugi % Moski % Zenske %  Vsi %
Uspesni 6336 916 953 797 512 970 6692 915 1109 85 378 893 4053 912 7801 903
Neuspesni 580 84 2143 203 16 30 620 85 219 165 450 107 389 838 839 97
Skupaj 6916 1000 1.196 1000 528 1000 7312 1000 1328 1000 4.198 1000 4442 1000 8640 1000

Preglednica 4.8.8: Splosni uspeh kandidatov po vrsti programa, po statusu in po spolu v spomladanskem,
jesenskem in zimskem izpitnem roku poklicne mature 2016 skupaj

Splosni Vrste programov Status Spol

uspeh SSI % PTI % PT %  Dijaki % Drugi % Moski % Zenske % Vsi %
8 17 02 9 08 0 00 18 02 8 06 13 03 13 03 26 03
9 75 11 26 22 2 04 87 12 16 12 6/ 16 36 08 103 12
10 200 29 72 60 14 27 229 3] 57 43 163 39 13 28 286 33
11 34 49 07 89 R 6, 395 54 85 64 25 68 195 44 480 56

1
12 453 66 136 114 40 76 532 73 97 73 361 86 268 60 629 73
13 627 91 134 12 60 114 683 93 138 104 423 101 398 90 821 95
1
1

14 692 100 36 14 81 153 743 102 166 125 470 112 439 99 909 105

15 696 101 01 84 84 159 738 101 143 108 2 100 460 104 881 10,2
16 714 103 78 6,5 62 17 21 99 133 10,0 49 100 435 98 854 99
17 605 87 53 44 40 76 619 85 79 59 314 75 384 86 698 81
18 581 84 46 38 35 66 581 79 81 6,1 288 69 374 84 662 77
19 505 73 3% 29 2 6,1 509 70 63 47 M 50 361 81 572 66
20 370 53 16 13 16 30 374 51 28 21 152 36 250 56 402 47
21 209 30 2 02 4 08 209 29 6 05 71 17 144 32 215 25
2 192 28 2 02 10 19 195 27 9 07 71 17 133 30 204 24
3 59 09 0 00 0 00 59 08 0 00 19 05 40 09 59 07

Slike 4.8.10-4.8.12: Primerjava splosnega uspeha po vrsti izobraZevalnega programa, po statusu in po spolu
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4.9 Povpredja splosnega uspeha kandidatov po
izobrazevalnih programih

V preglednicah so upostevani kandidati, ki so opravili poklicno maturo prvic¢ v celoti.

V preglednicah so navedeni izobrazZevalni programi oziroma nazivi strokovne izobrazbe.
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Preglednica 4.9.1: Povprecni splosni uspeh po izobrazevalnih programih glede na vrsto programa, glede na status
in glede na spol kandidatov v spomladanskem izpitnem roku poklicne mature 2016

Vrste programov Status Spol
Izobrazevalni program Ssl PTI PT Dijaki Drugi Moski Zenske Vsi
Aranzerski tehnik 158 - - 158 163 16,0 158 158
Avtoservisni tehnik - 13,7 - 137 12,7 13,7 - 13,7
Ekonomski tehnik 156 14,1 145 154 144 147 155 153
Elektrotehnik 159 136 - 156 150 156 130 156
Farmacevtski tehnik 175 - 179 144 15,9 180 175
Fotografski tehnik 168 - 168 - 170 168 168
Gastronomija - 137 - 136 145 133 144 13,7
Gastronomija in turizem 152 - 178 153 150 143 159 153
Geodetski tehnik 153 - 153 - 153 155 153
Geotehnik 151 15,1 - 15,1 - 151
Gozdarski tehnik 148 - 148 - 148 - 148
Gradbeni tehnik 159 130 155 115 149 178 152
Graficni tehnik 134 - 134 - 139 100 134
Hortikulturni tehnik 153 134 144 110 158 14,1 143
Kemijski tehnik 174 - 177 128 172 176 174
Kmetijsko-podijetniski tehnik 156 14,1 15,1 180 153 147 15,1
Kozmeticni tehnik 148 - 149 140 110 149 148
Lesarski tehnik 15,2 136 145 105 144 154 144
Logisticni tehnik 147 135 14,7 140 143 149 145
Medijski tehnik 158 - 158 130 153 16,3 158
Naravovarstveni tehnik 15,5 15,7 13 158 153 15,5
Okoljevarstveni tehnik 152 152 - 143 159 152
Plovbni tehnik 151 - 15,1 - 152 140 15,1
Predsolska vzgoja 171 - 15,2 172 152 15,7 16,5 164
Strojni tehnik 159 133 - 155 136 154 166 154
Tehnik elektronskih komunikacij 135 - 135 - 13,7 120 135
Tehnik laboratorijske biomedicine 158 - 159 150 178 155 158
Tehnik mehatronike 158 146 156 155 156 16,0 156
Tehnik oblikovanja 159 - 159 - 156 159 159
Tehnik optik 154 - - 158 147 159 15,1 154
Tehnik racunalnistva 16,0 142 128 158 132 158 146 157
Tehnik varovanja 144 110 - 142 15,2 140 153 143
Ustvarjalec modnih oblacil 171 - 17] - - 171 171
Veterinarski tehnik 168 - 169 160 16,0 17,2 168
Zdravstvena nega 16,1 135 16,1 143 150 163 159
Zobotehnik 160 - 160 - 157 16,1 160
Zivilsko prehranski tehnik 150 144 - 146 140 140 149 146
Skupaj 159 138 150 158 147 152 161 156
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Preglednica 4.9.2: Povprecni splosni uspeh po izobrazevalnih programih glede na vrsto programa, glede na status
in glede na spol kandidatov v jesenskem izpitnem roku poklicne mature 2016

Vrste programov Status Spol
Izobrazevalni program sl PTI PT Dijaki Drugi Moski Zenske Vsi
Aranzerski tehnik 136 - - 133 15,0 150 133 136
Avtoservisni tehnik - 120 - 120 - 120 - 120
Ekonomski tehnik 132 136 119 127 143 127 135 132
Elektrotehnik 136 129 - 131 142 133 - 133
Farmacevtski tehnik 138 - 140 135 155 12,7 138
Fotografski tehnik 160 - 130 190 16,0 - 16,0
Gastronomija - 1138 - 11,7 130 118 118 18
Gastronomija in turizem 135 - 133 134 14,2 133 136 135
Geodetski tehnik 17 - 1,7 - 110 130 1,7
Geotehnik 122 12,2 - 122 - 12,2
Gradbeni tehnik 127 - 130 120 127 - 127
Hortikulturni tehnik 128 16,2 154 130 133 15,2 145
Kemijski tehnik 16,5 - 150 180 - 16,5 16,5
Kmetijsko-podjetniski tehnik 114 108 1,2 - 15 103 1,2
Kozmeticni tehnik 146 - 145 146 150 145 146
Lesarski tehnik 137 132 132 190 136 - 136
Logisti¢ni tehnik 121 160 115 136 12,7 123 126
Medijski tehnik 128 - 126 140 130 126 128
Naravovarstveni tehnik 133 133 - 133 - 133
Okoljevarstveni tehnik 120 - 119 130 110 128 120
PredSolska vzgoja 145 - 157 139 158 133 154 152
Strojni tehnik 132 16 - 128 132 128 160 129
Tehnik mehatronike 123 123 123 - 123 - 123
Tehnik oblikovanja 133 - 133 125 150 133
Tehnik optik 130 - - 130 - - 130 130
Tehnik racunalnistva 136 120 140 134 150 135 150 136
Tehnik varovanja 116 - - 11,6 - 106 190 116
Veterinarski tehnik 13 - 13 - 100 116 13
Zdravstvena nega 136 128 132 143 135 135 135
Zobotehnik 158 - 170 156 150 160 158
Zivilsko prehranski tehnik 105 - 105 - 100 110 105
Skupaj 134 12,7 14,8 12,9 14,7 12,9 13,9 134
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Preglednica 4.9.3: Povprecni splosni uspeh po izobrazevalnih programih glede na vrsto programa, glede na status
in glede na spol kandidatov v zimskem izpitnem roku poklicne mature 2016

Vrste programov Status Spol
Izobrazevalni program SsI PTI PT Dijaki Drugi Moski Zenske Vsi
Aranzerski tehnik 10,0 - - - 100 100 100
Avtoservisni tehnik - 110 - - 11,0 110 - 110
Ekonomski tehnik 138 14,2 16,7 106 148 141 14,2 142
Elektrotehnik 128 144 - - 137 137 - 137
Farmacevtski tehnik 16,2 - 16,2 - 16,2 162
Gastronomija - 143 143 145 140 143
Gastronomija in turizem 133 - 133 130 133 133
Gradbeni tehnik 13 - - 13 13 - 113
Hortikulturni tehnik 140 95 140 95 110 110 110
Kemijski tehnik 10,7 - - 10,7 - 10,7 10,7
Kmetijsko-podjetniski tehnik 95 9,5 9,5 - 95
Kozmeticni tehnik 122 - 122 - 122 122
Lesarski tehnik - 130 130 130 - 130
Logisticni tehnik 155 14,2 149 15,2 140 149
Medijski tehnik 100 - 100 100 - 100
Naravovarstveni tehnik 150 15,0 150 15,0
Plovbni tehnik 11,0 - - 11,0 110 - 110
PredSolska vzgoja 144 152 143 149 170 14,5 148
Strojni tehnik 1138 15,2 120 13,7 135 - 135
Tehnik elektronskih komunikacij 110 - - 110 10 110
Tehnik mehatronike - 80 8,0 80 80
Tehnik oblikovanja 130 - - 130 130 130
Tehnik racunalnistva 126 140 135 12,7 128 - 128
Tehnik varovanja 180 170 - 174 173 175 174
Veterinarski tehnik 175 - - 175 - 175 175
Zdravstvena nega 135 145 110 139 125 141 136
Zivilsko prehranski tehnik 90 - 90 - 90 90
Skupaj 135 140 155 122 139 136 140 138
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4.10 Primerjava splosnega uspeha med vsemi izpitnimi roki
poklicne mature 2016

Slika 4.10.1: Porazdelitev kandidatov po uspehu v posameznem izpitnem roku poklicne mature 2016
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4.11 PovprecCna ocena in povprecni dosezek

V prikazih so upostevani kandidati, ki so opravljali poklicno maturo. Zaradi primerljivosti so pri prvem predmetu
upostevane ocene pred povisanjem (od 1 do 5).

Sliki4.11.1in 4.11.2: Prikaza povprecnih ocen in povprecnih odstotnih tock po predmetih poklicne mature 2016
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4.12 Ocene kandidatov pri posameznem predmetu poklicne
mature 2016

V prikazu so upostevani kandidati, ki so opravljali posamezni predmet. Ce je kandidat opravljal predmet v izbranih
izpitnih rokih veckrat, je upostevana boljsa ocena. Pri statusu posameznega kandidata je upostevan kandidatov
status ob prvem od vklju¢enih izpitnih rokov, v katerem je opravljal poklicno maturo. Pri prvem predmetu so
zaradi primerljivosti uporabljene ocene pred povisanjem (od 1 do 5).

Preglednica 4.12.1: Stevilo in delez (odstotek) kandidatov po ocenah pri posameznem predmetu poklicne mature
2016

Ocena 1 Ocena 2 Ocena3 Ocena 4 Ocena 5 Skupaj Povp.

Stevilo %  Stevilo %  Stevilo %  Stevilo %  Stevilo %  Stevilo %  ocena

Dijaki 3 06 1275 184 2960 7 PAE] 316 e 67 6935 1000 325

1 PREDMET Drugi 52 73 38 33 2164 369 149 208 12 17 715 1000 276
Skupaj 97 13 1513 198 324 21 2340 306 476 62 7650 1000 321

Dijaki 146 20 1699 B5 7760 299 2078 287 1153 159 7236 1000 33

2.PREDMET Drugi 161 94 467 72 460 268 m 245 209 122 1719 1000 303
Skupaj 307 34 2166 242 2620 23 2500 279 1362 152 8955 1000 327

Dijaki 10 16 929 133 1975 282 2338 B4 1650 36 7002 1000 364

3.PREDMET Drugi 113 137 84 345 9% 241 145 176 3] 100 82 1000 276
Skupaj 3 29 1213 155 1173 278 2483 317 1732 21 7824 1000 355

Dijaki 9 04 475 67 1147 163 2035 89 3353 476 7039 1000 417

4 PREDMET Drugi 29 22 114 35 212 158 356 266 629 %9 390 1000 408
Skupej B 07 589 70 1359 162 2391 B85 3582 75 8379 1000 4155
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Slike 4.12.1-4.12.4: Porazdelitve ocen po posameznem predmetu poklicne mature, loceno za dijake in za preostale kandidate
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4.13 Posamezni izpit splosne mature ob poklicni maturi

Posamezni izpit splodne mature kandidatu z opravljeno poklicno maturo omogoca vpis na nekatere univerzitetne
programe v skladu z vsakoletnim razpisom za vpis v visoko Solstvo. Kandidati lahko izpit splosne mature opravljajo
v istem izpitnem roku kakor poklicno maturo.

Preglednica 4.13.1: Podatki o kandidatih s posameznim izpitom splosne mature ob poklicni maturi v
spomladanskem izpitnem roku 2016

Stevilo  Odstotek Opravljali Opravili Odstotek Povpreéna

Predmet prijavljenih kandidatov izpit (St.) izpit(st) uspe$nih ocena
ltalijan3¢ina 8 05 8 8 1000 34
Italijanscina (V) 1 01 1 1 1000 60
Anglescina 239 146 203 195 96, 35
Anglescina (V) 20 12 16 15 338 43
Nems(ina 58 36 53 51 96,2 43
Nemscina (V) 5 03 5 5 1000 80
Francodcina 1 0,1 0 0 - -
Spanscina 4 02 3 3 1000 40
Spanitina (V) 1 0,1 1 1 1000 80
Matematika 137 84 122 88 72,1 27
Matematika (V) 4 02 3 3 100,0 57
Fizika 98 60 88 69 784 23
Biologija 129 79 113 88 779 24
Kemija 148 9] 138 114 826 2,7
Biotehnologija 1 01 0 0 - -
Informatika 20 12 13 12 923 31
Geografija 115 70 % 56 583 19
Zgodovina 138 85 104 66 635 20
Sociologija 117 /2 85 35 41,2 1,7
Filozofija 2 0,1 2 0 00 10
Psihologija 132 8,1 112 64 57,1 19
Likovna teorija 113 69 89 84 944 30
Umetnostna zgodovina 36 2,2 29 9 310 15
Glasba - glasheni stavek 2 0, 1 0 00 10
Glasba - petje ali inStrument 10 06 8 8 100,0 29
Glasba - jazz in zabavna glasba 2 01 2 2 100,0 35
Ekonomija 56 34 49 37 755 22
Mehanika 28 17 24 2 875 32
Elektrotehnika 5 03 4 2 500 22
Racunalnistvo 2 0,1 1 0 00 10
Materiali (gradbenistvo) 1 0, 0 0 - -
Skupaj 1,633 1000 1373 1,037 75,5 2,8

50 | LETNO MATURITETNO POROCILO O POKLICNI MATURI 2016



Preglednica 4.13.2: Podatki o kandidatih s posameznim izpitom splosne mature ob poklicni maturi v jesenskem

izpitnem roku 2016

Stevilo  Odstotek Opravljali Opravili Odstotek Povprecna
Predmet prijavljenih kandidatov izpit (St.) izpit(st.) uspesnih ocena
ItaljjandCina 2 07 1 1 1000 40
AngledCina 28 9.2 20 16 80,0 28
Anglescina (V) 2 07 2 2 100,0 50
Nemscina 4 13 2 2 1000 50
Matematika 33 109 16 9 56,2 17
Matematika (V) 1 03 1 1 100,0 80
Fizika 3 10 1 0 00 10
Biologija 19 6,2 12 8 66,7 20
Kemija 21 69 14 6 429 16
Informatika 1 03 1 1 1000 30
Geografija 36 138 27 9 333 14
Zgodovina 42 138 28 15 536 17
Sociologija 38 125 23 4 174 13
Filozofija 2 0,7 1 1 100,0 30
Psihologija 39 128 26 14 538 17
Likovna teorija / 23 2 0 00 10
Umetnostna zgodovina 13 43 6 3 500 18
Glasha - glasbeni stavek 1 03 1 0 00 10
Glasba - petje ali inStrument 2 07 2 1 50,0 20
Ekonomija 5 16 2 1 500 20
Mehanika 2 07 1 1 1000 40
Elektrotehnika 1 03 1 1 1000 30
RaCunalnistvo 2 07 0 0 - -
Skupaj 304 100,0 190 96 50,5 2,1
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4.14 Podatki o kandidatih po ocenah pri posameznem predmetu

Upostevani so kandidati, ki so opravljali poklicno maturo iz posameznega predmeta.

Preglednica 4.14.1: Stevilo in deleZ (odstotek) kandidatov po tockovnih ocenah pri posameznih predmetih poklicne mature v spomladanskem izpitnem roku 2016

Ime predmeta Predmet (1) % (2 % (3) % (4 % (5 % (6) % (7) % (8) % 2-8 % Vsi Povp.ocena
Slovens¢ina 1234 32 1445 198 1299 178 1635 24 1267 174 949 130 389 53 8 11 7067 9%8 7301 40
Italijans¢ina 1 T 125 3 375 T 125 2 250 1125 0 00 0 00 0 00 7 875 8 29
Madzari¢ina 1 0 00 T 250 0 00 0 00 1T 250 1T 250 0 00 1250 41000 4 52
Skupaj 1 235 32 1449 198 1300 178 1637 224 1269 174 950 130 389 53 84 117,078 968 7313 4,0
Avtomehatronika 2 5 46 4 407 R 296 16 148 11 102 0 00 0 00 0 00 103 9%4 108 29
Elektronske komunikacije 2 10 370 12 444 2 74 2 A 137 0 00 0 00 0 00 17 &30 % 20
Elektrotehnika 2 4 102 9% B6 12 303 89 221 5 137 0 00 0 00 0 00 361 88 402 3
Farmadija 218 79 3% 154 39 171 76 33 60 263 0 00 0 00 0 00 210 91 228 35
Fotografija 2 0 00 12 571 T 48 6 286 2 95 0 00 0 00 0 00 211000 2 29
Gastronomija in turisticne storitve 2 3 34 19 218 4 483 19 218 4 4p 0 00 0 00 0 00 8 9%p6 & 30
Gastronomija in turizem s podjetniStvom 2 2 56 75192 136 349 13 290 13 0 00 0 00 0 00 368 944 390 32
Gospodarstvo 2 75 64 24 183 292 %0 32 N8 N7 185 0 00 0 00 0 00 1095 936 1170 34
Gozdarstvo 2 2105 4 N1 5 263 5 263 158 0 00 0 00 0 00 17 85 19 32
Graditev objektov 2 7 8l 7 N4 N U4 256 9 105 0 00 0 00 0 00 79 919 86 30
Hortikultura 2 [A m o 284 19 404 15 NS [A 0 00 0 00 0 00 46 979 4 3
Kemija 2 0 00 15 167 19 211 B 3% B B 0 00 0 00 0 00 901000 9 37
Kmetijstvo 210 78 25 195 4 R0 39 305 13 102 0 00 0 00 0 00 18 92 128 32
Kozmetika 2 24 90 %8 218 8 RO 67 B2 R 120 0 00 0 00 0 00 242 910 266 3]
Laboratorijska biomedicina 2 T 28 3 83 9 250 18 500 5 139 0 00 0 00 0 00 35 972 36 36
Lesarstvo 2 10 68 3% 247 4 308 40 274 15 103 0 00 0 00 0 00 13 932 146 3
Logistika 2 8 42 34 179 70 368 59 311 19 100 0 00 0 00 0 00 182 98 19 32
Medijska in graficna tehnologija 2 20 63 6 23 93 295 94 298 4 130 0 00 0 00 0 00 295 937 315 32
Mehatronika 2 17 69 49 198 73 94 68 274 41 165 0 00 0 00 0 00 231 931 248 33
Modna oblacila 2 0 00 T 125 T 125 2 250 4 500 0 00 0 00 0 00 8 1000 8 41
Naravovarstvo 2 3033 16 178 7 N0 B 367 1 122 0 00 0 00 0 00 8 %7 9N 34
Naviika 2 3 531 6 462 0 00 2 154 2 154 0 00 0 00 0 00 10 769 13 25
Oblikovanje v aranzerstvu 2 0 00 14 169 2 33 30 361 13 157 0 00 0 00 0 00 81000 83 35
Okoljevarstvo 2 T w78 3R 330 3 37 14 144 0 00 0 00 0 00 9% %90 9 32
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Ime predmeta Predmet (1) % @ % (3 % (4 % (50 % 6 % (7 % (8 % 2-8 % Vsi Povp.ocena

Optika 2 1T 34 3103 12 414 10 345 3103 0 00 0 00 0 00 28 %6 29 34
Osnove geodezije 2 1 43 7 304 4 174 g8 348 3130 0 00 0 00 0 00 20 957 23 3.2
Racunalnistvo 2 4 69 156 263 176 296 134 26 87 146 0 00 0 00 0 00 553 931 54 31
Rudarstvo 2 0 00 2 222 300333 4 444 0 00 0 00 0 00 0 00 9 1000 9 32
Strojnistvo 2 51 84 19% 325 162 268 130 215 65 108 0 00 0 00 0 00 553 916 604 29
Tehnologija tiska in dodelave 2 231 6 462 2 154 2 154 0 00 0 00 0 00 0 00 10 769 13 22
Umetnostna zgodovina 2 220 20 200 17 170 46 460 15 150 0 00 0 00 0 00 9% 980 100 35
Veterinarstvo 2 29 10 72 27 196 64 464 33 239 0 00 0 00 0 00 134 971 138 38
Vzgoja predSolskega otroka 240 40 138 137 299 297 %4 361 167 166 0 00 0 00 0 00 98 9,0 1008 35
Zasebno varovanje 2 0 00 g 190 17 405 14 333 37 0 00 0 00 0 00 42 1000 ) 33
Zdravstvena nega 2 38 36 147 139 298 282 308 291 267 252 0 00 0 00 0 00 1020 9%4 1058 36
Zobna protetika 2 352 17 293 8§ 138 4 44 6 103 0 00 0 00 0 00 55 948 58 32
Ziilstvo in prehrana 2 9 99 4 %4 3R 352 5 165 12 0 00 0 00 0 00 82 90,1 91 29
Skupaj 2 474 59 1633 203 2289 284 2366 29,3 1300 16,1 0 00 0 00 0 00 7588 941 8.062 33
Anglescina 365 19 N1 95 &1 258 1238 367 879 261 0 00 0 00 0 00 3309 %1 3374 38
Italijanscina kot tujiin drugi jezik 3 4 55 9 123 21 88 2 301 7 233 0 00 0 00 0 00 69 945 73 35
Matematika 3210 57 665 181 1105 301 1027 280 662 180 0 00 0 00 0 00 3459 943 3669 33
Nemscina 3 9 40 29 128 37 164 64 283 8 385 0 00 0 00 0 00 207 %0 26 38
Slovens¢ina kot drugi jezik 3 1T 250 2 500 1250 0 00 0 00 0 00 0 00 0 00 3750 4 20
Skupaj 3 289 39 1.026 140 2035 277 2351 320 1645 224 0 00 0 00 0 00 7.057 961 7346 35
Izdelekin zagovor 4 6 1 37 66 9 162 153 213 274 4B8 0 00 0 00 0 00 55 989 561 42
|zdelek oziroma storitev in zagovor 4 48 10 333 70 776 163 1352 283 2261 474 0 00 0 00 0 00 4722 990 4770 4,
|zpitni nastop in zagovor 4 0 00 9 09 51 54 190 200 698 736 0 00 0 00 0 00 948 1000 948 47
Prakticna protetika in zagovor 4 0 00 353 15 263 7 298 22 386 0 00 0 00 0 00 57 1000 57 40
Storitev in zagovor 4 15 1] 6 50 219 166 44 368 533 405 0 00 0 00 0 00 1302 99 1317 41
Skupaj 4 69 09 448 59 1152 151 2196 287 3.788 495 0 00 0 00 0 00 7.584 991 7653 42
Skupaj 5 1067 35 4556 150 6776 223 8550 281 8002 263 950 31 389 13 84 03 29307 96,5 30374 37
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Preglednica 4.14.2: Stevilo in deleZ (odstotek) kandidatov po tockovnih ocenah pri posameznih predmetih poklicne mature v jesenskem izpitnem roku 2016

Ime predmeta Predmet (1) % (2 % (3 % @ % 5 % (6 % (7 % (8 % 2-8 % Vsi Povp.ocena
Sloveni¢ina 1100 81 431 348 275 22 248 00 120 97 5 44 10 08 T 01 1140 919 1240 31
Italijandina 1 0 00 11000 0 00 0 00 0 00 0 00 0 00 0 00 11000 1 20
Skupaj 1 100 81 432 348 275 222 248 200 120 97 5 44 10 08 1 01 1.141 91,9 1.241 31
Avtomehatronika 2 T 45 14 636 3136 3136 1 45 0 00 0 00 0 00 21 %5 2 25
Elektronske komunikacije 2 3 49 349 1143 0 00 0 00 0 00 0 00 0 00 4 571 7 17
Elektrotehnika 229 3B 3B L2 13160 3y 112 0 00 0 00 0 00 5 642 8 19
Farmacija 217 515 7 02 7212 T30 T 30 0 00 0 00 0 00 16 485 3 18
Fotografija 2 0 00 0 00 21000 0 00 0 00 0 00 0 00 0 00 2 1000 2 30
Gastronomija in turisticne storitve 2 5 208 13 542 5 208 1T 42 0 00 0 00 0 00 0 00 19 792 24 21
Gastronomija in turizem s podjetnistvom 2 20 235 41 482 15 176 8 94 1 12 0 00 0 00 0 00 65 765 8 22
Gospodarstvo 2 R ne N5 47 73 WA 4 167 100 36 0 00 0 00 0 00 244 884 1276 26
Gozdarstvo 2 0 00 1500 1500 0 00 0 00 0 00 0 00 0 00 2 1000 2 25
Graditev objektov 2 7 438 6 375 2 125 0 00 1 62 0 00 0 00 0 00 9 52 16 19
Hortikultura 2 4190 6 286 5 238 6 286 0 00 0 00 0 00 0 00 17 810 A 26
Kemija 2 3 49 3 49 1143 0 00 0 00 0 00 0 00 0 00 4 571 7 17
Kmetijstvo 2 8 250 15 469 9 B 0 00 0 00 0 00 0 00 0 00 24 750 3 20
Kozmetika 24 300 19 238 2 u5 13 162 2 25 0 00 0 00 0 00 5 700 & 24
Laboratorijska biomedicina 2 T 333 1333 0 00 T 333 0 00 0 00 0 00 0 00 2 667 3 23
Lesarstvo 2 0N 4 19 373 7137 2 39 120 0 00 0 00 0 00 29 59 5 18
Logistika 2 11 344 8 B0 11 34 0 00 2 62 0 00 0 00 0 00 21 656 ¥ 22
Medijska in grafitna tehnologjja 2 15 288 31 596 5 96 119 0 00 0 00 0 00 0 00 37 M2 52 18
Mehatronika 2 14 359 16 410 6 154 377 0 00 0 00 0 00 0 00 25 641 39 19
Naravovarstvo 2 T 125 6 750 1125 0 00 0 00 0 00 0 00 0 00 7 875 8 20
Navika 2 4 800 1200 0 00 0 00 0 00 0 00 0 00 0 00 1200 5 12
Oblkovanje v aranzerstvu 2 T 1M 22 5 556 T M 0 00 0 00 0 00 0 00 8 889 9 27
Okoljevarstvo 2 T 5 1161 5 28 T 56 0 00 0 00 0 00 0 00 17 %44 18 23
Optika 2 0 00 1250 3750 0 00 0 00 0 00 0 00 0 00 41000 4 28
Osnove geodezije 2 0 00 3750 1250 0 00 0 00 0 00 0 00 0 00 41000 4 22

54 |

LETNO MATURITETNO POROCILO O POKLICNI MATURI 2016



Ime predmeta Predmet (1) % (2 % (3) % (4 % (5 % (6) % (7) % (8 % 2-8 % Vsi Povp.ocena
Racunalnistvo 2 23 173 63 474 40 301 7 53 0 00 0 00 0 00 0 00 110 87 133 22
Rudarstvo 2 0 00 2 500 2 500 0 00 0 00 0 00 0 00 0 00 41000 4 25
Strojnistvo 2 61 355 85 494 25 145 1 06 0 00 0 00 0 00 0 00 111 645 172 18
Tehnologija tiska in dodelave 2 0 00 2 667 T 333 0 00 0 00 0 00 0 00 0 00 3 1000 3 23
Umetnostna zgodovina 2 250 3375 250 1125 0 00 0 00 0 00 0 00 750 8 22
Veterinarstvo 2 2 80 9 360 7 280 6 240 1T 40 0 00 0 00 0 00 23 920 25 28
Vzgoja predsolskega otroka 2017 125 4 R4 3B K7 20 147 20 147 0 00 0 00 0 00 119 85 136 29
Zasebno varovanje 2 2200 5 500 2200 T 100 0 00 0 00 0 00 0 00 8 800 10 22
Zdravstvena nega 230 200 3% 240 4 37 2% 173 9 60 0 00 0 00 0 00 120 8.0 150 27
Zobna protetika 2 3300 1100 2200 4 400 0 00 0 00 0 00 0 00 7 700 10 27
Zivilstvo in prehrana 2 (A 0 714 324 0 00 0 00 0 00 0 00 0 00 13 929 14 21
Skupaj 2 364 231 637 404 371 235 156 99 50 32 0 00 0 00 0 00 1214 769 1.578 23
Angles¢ina 3 8 47 104 173 192 319 160 266 117 195 0 00 0 00 0 00 573 953 601 34
Italijanscina kot tuji in drugi jezik 3 4267 320 2133 5 333 1T 67 0 00 0 00 0 00 11 7’3 15 27
Matematika 3 1% 27 250 399 48 B & 132 10 18 0 00 0 00 0 00 491 783 627 23
Nemscina 3 6 158 8§ 21 8 2 10 263 6 158 0 00 0 00 0 00 32 842 38 31
Sloven¢ina kot drugi jezik 3 0 00 0 00 11000 0 00 0 00 0 00 0 00 0 00 11000 1 30
Skupaj 3 174 136 365 285 351 274 258 201 134 105 0 00 0 00 0 00 1108 864 1.282 2,9
Izdelek in zagovor 4 0 00 25 338 24 324 14 189 11 149 0 00 0 00 0 00 741000 74 31
Izdelek oziroma storitev in zagovor 4 4 45 183 06 275 309 45 75 147 185 0 00 0 00 0 00 850 95 8% 33
|zpitni nastop in zagovor 4 0 00 0 00 13155 25 298 46 548 0 00 0 00 0 00 8 1000 84 44
Prakti¢na protetika In zagovor 4 0 00 0 00 0 00 5 714 2 286 0 00 0 00 0 00 7 1000 7 43
Storitev in zagovor 4 7 38 38 2208 47 257 51 279 4 N9 0 00 0 00 0 00 176 9%2 18 34
Skupaj 4 47 38 246 199 359 290 340 275 246 199 0 00 0 00 0 00 1191 962 1.238 34
Skupaj 5 68 128 1680 315 135 254 1.002 188 550 10,3 5 1,0 10 02 1 0,0 4654 87,2 5339 29
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Preglednica 4.14.3: Stevilo in deleZ (odstotek) kandidatov po tockovnih ocenah pri posameznih predmetih poklicne mature v zimskem izpitnem roku 2016

Ime predmeta Predmet (1) % (2 % (3) % (4 % (5 % (6) % (7) % (8 % 2-8 % Vsi Povp.ocena
Slovend¢ina 1 77 195 149 377 57 144 68 172 26 66 18 46 0 00 0 00 318 805 39% 27
Skupaj 1 77 195 149 377 57 144 68 172 26 66 18 46 0 00 0 00 318 80,5 395 2,7
Avtomehatronika 2 0 00 3 750 1T 250 0 00 0 00 0 00 0 00 0 00 41000 ¢4 22
Elektronske komunikacije 2 2 400 2 400 1200 0 00 0 00 0 00 0 00 0 00 3 600 5 18
Elektrotehnika 2 20 417 21 438 5 104 2 42 0 00 0 00 0 00 0 00 28 583 48 18
Farmacija 2 6 640 3120 3120 1 40 2 80 0 00 0 00 0 00 9 360 25 18
Fotografija 2 0 00 11000 0 00 0 00 0 00 0 00 0 00 0 00 11000 1 20
Gastronomija in turisticne storitve 2 1100 5 500 1100 3300 0 00 0 00 0 00 0 00 9 90 10 26
Gastronomija in turizem s podjetnistvom 2 6 188 16 500 0 312 0 00 0 00 0 00 0 00 0 00 20 812 32 21
Gospodarstvo 2 17 165 38 369 19 184 19 184 10 97 0 00 0 00 0 00 8 835 103 27
Graditev objektov 2 2 20 7 700 0 00 1100 0 00 0 00 0 00 0 00 8 800 10 20
Hortikultura 2 0 00 3 600 2 400 0 00 0 00 0 00 0 00 0 00 51000 5 24
Kemija 2 T 125 4 500 2250 1125 0 00 0 00 0 00 0 00 7 875 8 24
Kmetijstvo 2 3200 7 467 5 333 0 00 0 00 0 00 0 00 0 00 12 800 15 21
Kozmetika 2 6 240 9 360 7 280 3120 0 00 0 00 0 00 0 00 19 760 25 23
Laboratorijska biomedicina 2 1500 1 500 0 00 0 00 0 00 0 00 0 00 0 00 1 50 2 15
Lesarstvo 2 6 273 9 409 6 273 1T 45 0 00 0 00 0 00 0 00 16 727 2 2,1
Logistika 2 2 74 12 444 7 259 31 3 1) 0 00 0 00 0 00 25 96 27 27
Mediska in grafi¢na tehnologija 2 0 455 9 409 3136 0 00 0 00 0 00 0 00 0 00 12 545 2 17
Mehatronika 2 8 500 6 375 2 125 0 00 0 00 0 00 0 00 0 00 8 50 16 16
Naravovarstvo 2 2 500 1250 0 00 0 00 1250 0 00 0 00 0 00 2 50 4 22
Navtika 2 2 500 1250 1250 0 00 0 00 0 00 0 00 0 00 2 50 4 18
Oblikovanje v aranZerstvu 2 3 49 2 286 1 143 1 143 0 00 0 00 0 00 0 00 4 571 7 20
Okoljevarstvo 2 1T 250 2 500 1T 250 0 00 0 00 0 00 0 00 0 00 3 750 ¢4 20
Racunalnidtvo 2 6 333 19 396 2250 121 0 00 0 00 0 00 0 00 32 667 48 20
StrojniStvo 2 4 466 25 342 12 164 1 14 1 14 0 00 0 00 0 00 39 534 73 18
Tehnologija tiska in dodelave 2 0 00 11000 0 00 0 00 0 00 0 00 0 00 0 00 11000 1 20
Umetnostna zgodovina 2 3 429 2 286 2 28p 0 00 0 00 0 00 0 00 0 00 4 51 7 19
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Ime predmeta Predmet (1) % (2) % (3) % (4 % (5 % (6) % (7) % (8 % 2-8 % Vsi Povp.ocena
Veterinarstvo 2 6 462 2 154 T 77 4308 0 00 0 00 0 00 0 00 7 538 1B 22
Vzqoja prediolskega otroka 2 14 %6 12 M 15 263 9 158 7123 0 00 0 00 0 00 43 754 57 27
Zasebno varovanje 2 1 91 2 182 3273 5 455 0 00 0 00 0 00 0 00 10 %9 M1 31
Zdravstvena nega 2 21 24 28 322 21 241 1126 6 69 0 00 0 00 0 00 66 759 & 25
Zobna protetika 2 2 500 2 500 0 00 0 00 0 00 0 00 0 00 0 00 2 500 4 15
Zivilstvo in prehrana 2 3600 2 400 0 00 0 00 0 00 0 00 0 00 0 00 2 400 5 14
Skupaj 2 209 296 257 365 143 203 66 94 30 43 0 00 0 00 0 00 496 704 705 22
Anglescina 39 153 41 N7 4 B3 4 249 28 148 0 00 0 00 0 00 160 847 189 30
Italijanscina kot tuji in drugi jezik 3 3273 T 91 T 9 5 455 191 0 00 0 00 0 00 8 77 1 30
Matematika 3108 429 8 345 41 163 12 48 4 16 0 00 0 00 0 00 144 571 252 19
Nem3cina 3 T 77 30 2 154 4308 3 A1 0 00 0 00 0 060 12 9N3 1B 34
Skupaj 3 141 303 132 284 8 189 68 146 36 7,7 0 00 0 00 0 00 324 697 465 24
lzdelek in zagovor 4 2 83 5 208 9 375 3 125 5 208 0 00 0 00 0 00 22 97 A 32
lzdelek oziroma storitev in zagovor 4 19 65 67 N8 69 B5 78 265 6 207 0 00 0 00 0 00 275 %5 294 33
|zpitni nastop in zagovor 4 2 59 0 00 5 147 9 265 18 529 0 00 0 00 0 00 32 %1 3 42
Prakticna protetika in zagovor 4 0 00 0 00 0 00 1T 1000 0 00 0 00 0 00 0 00 1 1000 1 40
Storitev in zagovor 4 11 167 19 288 12 182 12182 12182 0 00 0 00 0 00 5 83 66 29
Skupaj 4 34 81 91 217 95 227 103 246 9 229 0 00 0 00 0 00 38 91,9 419 33
Skupaj 5 461 232 629 317 38 193 305 154 18 95 18 09 0 00 0 00 1523 76,8 1.984 2,6
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Preglednica 4.14.4: Uspeh pri prvem predmetu poklicne mature v spomladanskem izpitnem roku 2016 po

izobrazevalnih programih

Izobrazevalni program

Vistaprograma Ime predmeta St.uspesnih St.vseh Povp.ocena Uspesni (%)

/ BREZ-PROG Slovenstina 1 2 15 500
aranzerski tehnik SSI Slovenscina 80 84 39 95,2
avtoservisni tehnik Pl Slovens¢ina 95 106 30 896
ekonomski tehnik PT Slovenscina 39 40 34 975
ekonomski tehnik PTl MadzariCina 1 1 50 100,0
ekonomski tehnik PTI Slovenscina 193 209 3,1 923
ekonomski tehnik SSl MadZaricina 2 2 70 1000
ekonomski tehnik Sl Slovenscina 799 839 38 95,2
elektrotehnik PTI Slovenscina 81 84 32 %4
elektrotehnik S Slovens¢ina 304 311 41 97,7
farmacevtski tehnik SS Slovenscina 192 195 5,1 98,5
fotografski tehnik SS Slovenscina 20 20 55 1000
gastronomija PTI Italijanscina 5 5 34 100,0
gastronomija PTI Slovenscina 77 81 30 95,1
gastronomija in turizem PT SloveniCina 2 2 6,5 1000
gastronomija in turizem SSI SloveniCina 375 378 40 99,2
geodetski tehnik SSl Slovenitina 23 23 37 1000
geotehnik SSI Slovenscina 9 9 34 1000
gozdarski tehnik SSI Slovenitina 19 19 38 1000
gradbeni tehnik PTI Slovenicina 19 20 27 95,0
gradbeni tehnik Sl Slovens¢ina 64 65 42 985
graficni tehnik Sl Slovenscina 13 14 31 929
hortikultumi tehnik PTI Slovenscina 3 29 28 793
hortikulturni tehnik SSl Slovenscina 18 18 38 1000
kemijski tehnik SSl Slovenscina 87 87 50 100,0
kmetijsko-podjetniski tehnik Pl Slovenitina 38 39 33 974
kmetijsko-podjetniski tehnik SSi Slovenscina 82 85 36 9,5
kozmeticni tehnik SS Slovenstina 229 237 38 96,6
lesarski tehnik PTI Slovenstina 71 73 EN 973
lesarski tehnik Sl Slovenstina 68 68 39 1000
logisticni tehnik PTI Slovenitina 27 31 27 87,1
logisticni tehnik S Slovenitina 153 155 36 98,7
medijski tehnik Sl Slovenscina 299 309 39 9,8
naravovarstveni tehnik 5SSl Slovenscina 88 89 38 989
okoljevarstveni tehnik Sl Slovenicina 9% 97 43 99,0
plovbni tehnik SSI Slovenscina 1 1 42 100,0
predsolska vzgoja PT Slovenitina 20 21 40 952
predsolska vzgoja Sl Slovens¢ina 565 580 47 974
strojni tehnik PTI Italjan3cina 0 1 10 00
strojni tehnik PTI Slovenscina 140 146 29 959
strojni tehnik S9 Slovenscina 436 41 40 989
tehnik elektronskih komunikacij S Slovenscina 17 18 27 944
tehnik laboratorijske biomedicine SSI Slovenstina 31 3 46 100,0
tehnik mehatronike PTI Madzari¢ina 1 1 20 1000
tehnik mehatronike Pl Slovenscina 36 40 32 90,0
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lzobrazevalni program  Vrstaprograma Ime predmeta St.uspesnih St.vseh Povp.ocena Uspesni(%)

tehnik mehatronike SSl Slovenicina 189 197 39 959
tehnik oblikovanja Ssl Slovenscina 95 100 38 95,0
tehnik optik SSl Slovenicina 21 21 37 1000
tehnik raCunalnidtva PT SlovendCina 1 1 20 1000
tehnik raunalnitva PTI Italjans¢ina 2 2 25 1000
tehnik raunalnitva PTI Slovenicina 61 63 34 9.8
tehnik raCunalnidtva SSI SlovendCina 491 499 41 984
tehnik varovanja PTI Slovenscina 1 1 20 1000
tehnik varovanja SSI SlovendCina 39 41 31 95,1
ustvarjalec modnih oblacil S| Slovenicina 8 9 43 889
veterinarski tehnik SSI Slovenscina 125 128 47 97,7
zdravstvena nega PTI SlovendCina 69 79 29 873
zdravstvena nega SSl Slovenicina 888 912 43 974
zobotehnik Sl Slovenicina 57 57 46 100,0
Zivilsko prehranski tehnik ~ PTI SloveniCina 56 58 32 9,6
Zivilsko prehranski tehnik ~ SSI Slovenicina 26 29 32 89,7
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Preglednica 4.14.5: Uspeh pri drugem predmetu poklicne mature v spomladanskem izpitnem roku 2016 po
izobrazevalnih programih

Izobrazevalni program Vrstaprograma Ime predmeta St.uspesnih St.vseh Povp.ocena Uspesni(%)
aranzerski tehnik Sl Oblikovanje v aranzerstvu 83 83 35 1000
avtoservisni tehnik Pl Avtomehatronika 103 108 29 954
ekonomski tehnik PT Gospodarstvo 102 104 37 98,1
ekonomski tehnik PTI Gospodarstvo 190 212 30 89,6
ekonomski tehnik SSI Gospodarstvo 803 854 34 94,0
elektrotehnik PTI Elektrotehnika 66 89 23 742
elektrotehnik Sl Elektrotehnika 295 313 33 942
farmacevtski tehnik Sl Farmacija 210 228 35 92,1
fotografski tehnik Sl Fotografija 21 21 29 100,0
gastronomija PTI Gastronomija in turist. stor. 84 87 30 %,6
gastronomija in turizem PT Gastronom. in turizem s podj. 4 4 40 100,0
gastronomija in turizem S Gastronom. in turizem s podj. 364 386 32 94,3
geodetski tehnik Sl Osnove geodezije 2 23 32 95,7
geotehnik SSl Rudarstvo 9 9 32 1000
gozdarski tehnik S| Gozdarstvo 17 19 32 89,5
gradbeni tehnik PTI Graditev objektov 18 2 26 85,7
gradbeni tehnik Sl Graditev objektov 61 65 3] 938
graficni tehnik Sl Tehnologija tiska in dodelave 10 13 22 769
hortikulturni tehnik Pl Hortikultura 26 26 30 100,0
hortikulturni tehnik S| Hortikultura 20 21 32 95,2
kemijski tehnik Ss Kemija 90 90 37 1000
kmetijsko-podjetniski tehnik Pl Kmetijstvo 39 4 30 929
kmetijsko-podjetniski tehnik Sl Kmetijstvo 79 86 32 91,9
kozmeti¢ni tehnik Sl Kozmetika 242 266 3,1 910
lesarski tehnik Pm Lesarstvo 69 77 30 896
lesarski tehnik SSI Lesarstvo 67 69 32 97,1
logisticni tehnik PTI Logistika 29 3 29 90,6
logisticni tehnik Sl Logistika 153 158 33 9,8
medijski tehnik S Medijska in graficna tehnolog. 295 315 32 937
naravovarstveni tehnik S Naravovarstvo 87 90 34 9,7
okoljevarstveni tehnik S Okoljevarstvo % 97 32 990
plovbni tehnik Ssl Navtika 10 13 25 769
predsolska vzgoja PT Vzgoja predsolskega otroka 380 397 34 95,7
preddolska vzgoja SS| Vzgoja pred3olskega otroka 588 6 35 96,2
strojni tehnik PTI Strojnistvo 128 149 23 85,9
strojni tehnik Ssl Strojnistvo 425 455 31 934
tehnik elektronskih komunikacij ~ SSI Elektronske komunikacije 17 27 20 63,0
tehnik laboratorijske biomedicine SSI Laboratorijska biomedicina 35 36 36 972
tehnik mehatronike Pl Mehatronika 39 45 28 86,7
tehnik mehatronike 5SSl Mehatronika 192 203 34 9456
tehnik oblikovanja SSl Umetnostna zgodovina 98 100 35 980
tehnik optik SSI Optika 28 29 34 9,6
tehnik raunalnidtva PT Racunalnistvo 8 9 27 889
tehnik racunalnitva PTI Racunalnistvo 64 72 27 889
tehnik raCunalnidtva SSl RalunalniStvo 481 513 32 938
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Izobrazevalni program  Vrsta programa Ime predmeta

St.uspesnih St.vseh Povp.ocena Uspesni (%)

tehnik varovanja PTI Zasebno varovanje 1 1 20 100,0
tehnik varovanja SSI Zasebno varovanje 41 41 33 100,0
ustvarjalec modnih oblacil S| Modna oblacila 8 8 41 100,0
veterinarski tehnik SSl Veterinarstvo 134 138 38 97,1
zdravstvena nega PTI Zdravstvena nega 73 82 29 89,0
zdravstvena nega SSI Zdravstvena nega 947 976 36 97,0
zobotehnik SSl Zobna protetika 55 58 32 948
Zivilsko prehranski tehnik ~ PTI Zivilstvo in prehrana 52 61 28 852
Zivilsko prehranski tehnik ~ SSI Zivilstvo in prehrana 30 30 33 100,0
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Preglednica 4.14.6: Uspeh pri tretiem predmetu poklicne mature v spomladanskem izpitnem roku 2016 po
izobrazevalnih programih

Izobrazevalni program Vrsta programa Ime predmeta St. uspesnih St.vseh Povp.ocena Uspesni (%)
aranzerski tehnik Sl Anglescina 38 39 35 974
aranzerski tehnik Sl Matematika 36 39 29 923
aranzerski tehnik SSl Nemscina 5 5 40 100,0
avtoservisni tehnik PTI Anglecina 37 37 34 100,0
avtoservisni tehnik PTI Matematika 62 67 26 925
avtoservisni tehnik PTI Nem3cina 3 3 30 1000
ekonomski tehnik PT Angled¢ina 13 13 3,1 100,0
ekonomski tehnik PT Ital. kot tujiin drugi jezik 1 1 50 1000
ekonomski tehnik PT Matematika 25 25 37 1000
ekonomski tehnik PTI Angles¢ina 76 83 30 916
ekonomski tehnik PTI Ital. kot tujiin drugi jezik 4 5 30 80,0
ekonomski tehnik PTI Matematika 97 19 24 815
ekonomski tehnik PTI Nemscina 11 13 28 846
ekonomski tehnik Ssl Anglei¢ina 410 415 37 988
ekonomski tehnik Ssl Ital. kot tujiin drugi jezik 24 26 33 923
ekonomski tehnik Ssl Matematika 349 375 31 931
ekonomski tehnik Ssl Nemscina 21 2 38 95,5
elektrotehnik PTI Angles¢ina 27 33 29 818
elektrotehnik PTI Matematika 41 45 28 911
elektrotehnik PTI Nem3Cina 6 7 33 85,7
elektrotehnik SS| Anglei¢ina 120 121 40 992
elektrotehnik SS| Ital. kot tujiin drugi jezik 5 5 38 100,0
elektrotehnik SS| Matematika 181 181 40 100,0
elektrotehnik SS| Nem3Cina 3 3 37 1000
farmacevtski tehnik SS| Anglescina 69 69 39 100,0
farmacevtski tehnik Sl Matematika 117 120 41 975
farmacevtski tehnik SS| Nem3(ina 6 6 50 1000
fotografski tehnik SSl AnglesCina 7 7 44 1000
fotografski tehnik SSI Matematika 14 15 33 933
gastronomija PTI AnglesCina 38 4 29 90,5
gastronomija PTI Ital. kot tuji in drugi jezik 1 1 40 100,0
gastronomija PTI Matematika 31 37 25 838
gastronomija PTI Nemscina 6 6 30 100,0
gastronomija PTI Slovenscina kot drugi jezik 2 3 20 66,7
gastronomija in turizem  PT Anglescina 1 1 40 100,0
gastronomija in turizem  PT Matematika 1 1 50 1000
gastronomija in turizem S Angles¢ina 253 257 37 984
gastronomija in turizem S Ital. kot tuji in drugi jezik 5 5 46 1000
gastronomija in turizem SS9 Matematika 84 85 32 988
gastronomija in turizem SS9 Nemicina 33 34 42 971
geodetski tehnik SSI Angles¢ina 6 6 38 1000
geodetski tehnik SSl Matematika 16 16 39 1000
geotehnik Sl Anglescina 6 6 42 100,0
geotehnik sl Matematika 1 3 20 333
gozdarski tehnik Sl Anglescina 8 8 32 1000
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Izobrazevalni program  Vrsta programa Ime predmeta St.uspesnih St.vseh Povp.ocena Uspesni (%)

gozdarski tehnik Ssl Matematika 9 9 32 100,0
gradbeni tehnik PTI Anglestina 6 6 40 1000
gradbeni tennik PTI Matematika 10 12 29 833
gradbeni tehnik PTI NemS3cina 1 1 30 100,0
gradbeni tehnik SSI AnglesCina 30 30 39 100,0
gradbeni tehnik Ssl Matematika 34 36 36 944
gradbeni tehnik SSI Nemcina 1 1 40 100,0
graficni tehnik SSI Anglesina 9 9 29 100,0
graficni tehnik SSI Matematika 3 4 30 750
hortikulturni tehnik PTI Anglescina 7 8 26 875
hortikulturni tehnik PTI Matematika 16 19 23 84,2
hortikulturni tehnik PTl Nemscina 0 1 10 00
hortikulturni tehnik Ssl Anglescina 8 8 34 100,0
hortikulturni tehnik SSl Matematika 10 10 34 1000
kemijski tehnik Sl AnglesCina 33 33 44 100,0
kemijski tehnik SSI Matematika 53 53 45 1000
kmetijsko-podjetniski tehnik PTI Anglescina 13 14 27 929
kmetijsko-podjetniski tehnik PTI Matematika 19 27 23 704
kmetijsko-podjetniski tehnik PTI Nemscina 2 2 45 100,0
kmetijsko-podjetniski tehnik Sl AnglesCina 34 35 37 97,1
kmetijsko-podjetnidki tehnik SSI Matematika 42 44 32 955
kmetijsko-podjetniski tehnik SSI Nemscina 4 4 50 100,0
kozmeticni tehnik Sl Angleina 126 127 37 992
kozmeticni tehnik SSI Ital. kot tuji in drugi jezik 5 5 36 1000
kozmeti¢ni tehnik Ssl Matematika 9 107 28 89,7
kozmeticni tehnik N Nemscina 3 3 37 1000
ladijski strojni tehnik SSI Matematika 1 1 20 100,0
lesarski tehnik PTI Anglescina 24 24 3] 100,0
lesarski tehnik PTI Matematika 45 50 25 90,0
lesarski tehnik PTI Nem3(ina 2 2 40 1000
lesarski tehnik SSI Anglescina 28 28 38 1000
lesarski tehnik Sl Matematika 39 39 34 1000
lesarski tehnik SSI Nemscina 1 1 30 100,0
logistiCni tehnik PTI AnglesCina 8 10 31 80,0
logisti¢ni tehnik PTI Matematika 18 21 25 857
logisticni tehnik PTI Nemscina 1 1 50 100,0
logisticni tehnik SSl Anglescina 63 64 36 984
logisticni tehnik SSI Matematika 75 79 31 049
logisticni tehnik SSI Nemscina 9 10 28 90,0
medijski tehnik SSI Angles¢ina 192 195 41 935
medijski tehnik Sl Matematika 101 107 34 944
medijski tehnik SSI Nem3cina 4 4 45 100,0
naravovarstveni tehnik SS| Anglescina 43 44 38 97,7
naravovarstveni tehnik SSI Matematika ) 47 30 894
okoljevarstveni tehnik SS| Anglestina 48 49 37 98,0
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Izobrazevalni program

Vista programa Ime predmeta

St.uspesnih St.vseh Povp.ocena Uspesni (%)

okoljevarstveni tehnik SSl Matematika 46 47 31 979
okoljevarstveni tehnik S| Nems(ina 2 2 45 1000
plovbni tehnik Sl Anglescina 7 7 37 1000
plovbni tehnik SSl Ital. kot tuji in drugi jezik 1 1 40 1000
plovbni tehnik SSl Matematika 3 3 47 1000
predsolska vzgoja PT Anglescina 10 10 35 100,0
predsolska vzgoja T Matematika 11 12 36 91,7
predsolska vzgoja SSI Anglescina 265 275 38 94
predsolska vzgoja SSI Ital. kot tuji in drugi jezik 8 8 40 100,0
predsolska vzgoja SSI Matematika 263 282 36 933
predsolska vzgoja S Nemscina 14 14 40 1000
strojni tehnik PTI Angles¢ina 47 50 33 940
strojni tehnik Pl Ital. kot tuji in drugi jezik 3 4 28 750
strojni tehnik PTI Matematika 85 92 28 924
strojni tehnik PTI NemsCina 3 4 32 750
strojni tehnik SS| Anglescina 147 147 41 1000
strojni tehnik Sl Ital. kot tuji in drugi jezik 2 2 30 1000
strojni tehnik SS| Matematika 269 275 39 978
strojni tehnik SSI Nem3Cina 14 14 42 1000
tehnik elektronskih komunikacij ~ SSI Anglesina 13 13 45 100,0
tehnik elektronskih komunikacij S Matematika 5 6 27 833
tehnik laboratorijske biomedicine SSI Anglesina 14 14 39 100,0
tehnik laboratorijske biomedicine SSI Matematika 15 15 39 1000
tehnik mehatronike PTI Angledcina 17 19 34 895
tehnik mehatronike PTI Matematika 20 22 30 909
tehnik mehatronike PTI Nemscina 1 1 20 1000
tehnik mehatronike SSI Angledcina 82 82 39 100,0
tehnik mehatronike SSI Matematika 13 115 36 983
tehnik mehatronike SSI NemsCina 2 2 45 1000
tehnik oblikovanja SSI Angles¢ina 45 46 43 978
tehnik oblikovanja SSI Matematika 47 48 34 979
tehnik oblikovanja SSl Nems¢ina 3 3 50 1000
tehnik optik N Anglescina 16 16 35 1000
tehnik optik 5SSl Matematika 3 4 28 75,0
tehnik optik S| Nems(ina 1 1 40 1000
tehnik ratunalnitva PT AnglesCina 1 1 20 1000
tehnik racunalnistva PTI Anglescina 36 36 41 100,0
tehnik raCunalnidtva PTI Ital. kot tuji in drugi jezik 3 3 37 1000
tehnik ratunalnistva PTI Matematika 21 26 29 808
tehnik racunalnidtva PTI Slovenicina kot drugi jezik 1 1 20 1000
tehnik raCunalnistva SSl Anglescina 236 239 42 9%,/
tehnik racunalnistva SS Matematika 248 249 39 996
tehnik raCunalnistva SSl Nemscina 11 11 43 100,0
tehnik varovanja PTl Anglescina 1 1 20 1000
tehnik varovanja Sl Anglescina 21 2 33 95,5
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Izobrazevalni program  Vrstaprograma Ime predmeta

St.uspesnih St.vseh Povp.ocena Uspesni (%)

tehnik varovanja SSI Matematika 14 14 32 1000
tehnik varovanja SSI Nemscina 6 6 37 1000
ustvarjalec modnih oblacil SSI Anglescina 1 1 50 1000
ustvarjalec modnih oblacil SSI Matematika 6 7 33 85,7
veterinarski tehnik Ssl Angledcina 61 61 43 1000
veterinarski tehnik SSI Matematika 63 66 37 95,5
zdravstvena nega PTI Anglesina R 33 31 97,0
zdravstvena nega PTI Matematika 37 50 22 740
zdravstvena nega FTl Nemscina 2 2 45 1000
zdravstvena nega SSI Anglescina 426 49 37 993
zdravstvena nega SSl Ital. kot tuji in drugi jezik 7 7 34 1000
zdravstvena nega SSI Matematika 437 453 33 9%,5
zdravstvena nega SSI Nemscina 31 31 39 1000
zobotehnik Sl AnglesCina 23 23 39 100,0
zobotehnik SS| Matematika R 33 37 97,0
zobotehnik SSI Nemscina 3 3 37 100,0
Zvilsko prehranski tehnik ~ PTI AnglesCina 15 15 38 1000
Zivilsko prehranski tehnik ~ PTI Matematika 37 4 28 90,2
Z\vilsko prehranski tehnik ~ PTI Nemicina 2 3 27 66,7
Zivilsko prehranski tehnik S| Angles¢ina 12 13 30 923
Zvilsko prehranski tehnik S| Matematika 16 16 38 1000
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Preglednica 4.14.7: Uspeh pri Cetrtem predmetu poklicne mature v spomladanskem izpitnem roku 2016 po
izobrazevalnih programih

lzobrazevalni program Vrstaprograma Ime predmeta St. uspesnih St.vseh Povp.ocena Uspesni (%)
aranzerski tehnik SSI |zdelek oz storitev in zagov. 81 82 43 988
avtoservisni tehnik PTI Izdelek oz. storitev in zagov. 102 104 42 98,1
ekonomski tehnik PT |zdelek oz. storitev in zagov. %3 %4 44 989
ekonomski tehnik PTI |zdelek oz. storitev in zagov. 199 203 41 98,0
ekonomski tehnik S| |zdelek oz. storitev in zagov. 800 804 43 99,5
elektrotehnik PTI |zdelek oz. storitev in zagov. 69 74 38 03,2
elektrotehnik S| |zdelek oz. storitev in zagov. 289 292 41 99,0
farmacevtski tehnik Sl |zdelek in zagovor 210 213 44 986
fotografski tehnik Sl |zdelek in zagovor 19 19 45 1000
gastronomija PTI Izdelek oz. storitev in zagov. 82 83 41 988
gastronomija in turizem PT Izdelek oz storitev in zagov. 4 4 42 1000
gastronomija in turizem SSI |zdelek oz. storitev in zagov. 375 376 40 99,7
geodetski tehnik N |zdelek oz. storitev in zagov. 22 22 40 1000
geotehnik S| |zdelek oz. storitev in zagov. 9 9 37 100,0
gozdarski tehnik SSl |zdelek oz. storitev in zagov. 19 19 38 100,0
gradbeni tehnik PTI Izdelek in zagovor 21 21 36 1000
gradbeni tehnik SSl |zdelek in zagovor 60 62 40 9,8
grafiéni tehnik SSl Izdelek oz. storitev in zagov. 12 12 37 100,0
hortikulturni tehnik PTI |zdelek oz. storitev in zagov. 28 28 4 1000
hortikulturni tehnik SSl |zdelek oz. storitev in zagov. 18 18 46 1000
kemijski tehnik SSI |zdelek oz. storitev in zagov. 91 91 45 100,0
kmetijsko-podjetniski tehnik PTI |zdelek oz. storitev in zagov. 39 39 42 1000
kmetijsko-podjetniski tehnik Sl |zdelek oz. storitev in zagov. 85 85 45 1000
kozmetiCni tehnik SSI Storitev in zagovor 254 258 39 984
lesarski tehnik PTI |zdelek in zagovor 74 74 38 1000
lesarski tehnik SSl Izdelek in zagovor 67 67 43 1000
logisticni tehnik PTI Izdelek oz. storitev in zagov. 29 29 4] 100,0
logisticni tehnik SSI |zdelek oz. storitev in zagov. 155 155 40 100,0
medijski tehnik SSI |zdelek oz. storitev in zagov. 295 296 41 99,7
naravovarstveni tehnik SSl Izdelek oz. storitev in zagov. 85 87 44 97,7
okoljevarstveni tehnik S| Izdelek oz. storitev in zagov. 95 95 40 100,0
plovbni tehnik SSl |zdelek oz storitev in zagov. 1 11 38 100,0
predsolska vzgoja PT |zpitni nastop in zagovor 355 355 47 1000
predSolska vzgoja SSI Izpitni nastop in zagovor 593 593 47 100,0
strojni tehnik PTI |zdelek oz. storitev in zagov. 121 123 39 984
strojni tehnik Sl |zdelek oz. storitev in zagov. 436 436 43 1000
tehnik elektronskih komunikacij S| Izdelek oz. storitev in zagov. 16 16 38 1000
tehnik laboratorijske biomedicine SSI Storitev in zagovor 35 35 35 1000
tehnik mehatronike PTI Izdelek oz. storitev in zagov. 41 4 39 976
tehnik mehatronike SSl |zdelek oz. storitev in zagov. 193 198 4,1 975
tehnik oblikovanja Sl Izdelek in zagovor % 97 47 99,0
tehnik optik SSI Izdelek oz storitev in zagov. 29 29 48 1000
tehnik racunalnistva PT Izdelek oz. storitev in zagov. 6 6 40 1000
tehnik racunalniStva PTI Izdelek oz. storitev in zagov. 63 66 38 95,5
tehnik racunalnistva 5SSl |zdelek oz. storitev in zagov. 483 488 4 99,0
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lzobraZevalni program  Virsta programa Ime predmeta

St.uspesnih St.vseh Povp.ocena Uspesni(%)

tehnik varovanja PTI |zdelek oz. storitev in zagov. 1 1 50 1000
tehnik varovanja Sl Izdelek oz. storitev in zagov. 41 41 43 100,0
ustvarjalec modnih oblacil SSI Izdelek in zagovor 8 8 35 100,0
veterinarski tehnik N Izdelek oz. storitev in zagov. 126 133 36 97
zdravstvena nega PTl Storitev in zagovor 76 76 38 1000
zdravstvena nega Sl Storitev in zagovor 937 948 4) 938
zobotehnik SSI Prakticna protetika in zagovor 57 57 40 100,0
Zivilsko prehranski tehnik ~ PTI Izdelek oz storitev in zagov. 51 51 43 1000
Zivilsko prehranski tehnik ~ SSI Izdelek oz storitev in zagov. 28 28 46 1000
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Preglednica 4.14.8: Uspeh pri prvem predmetu poklicne mature v jesenskem izpitnem roku 2016 po izobrazevalnih
programih

Izobrazevalni program Vista programa Ime predmeta St.uspesnih St.vseh Povp.ocena Uspesni (%)
/ BREZ-PROG Slovens¢ina 1 2 25 500
aranzerski tehnik SS Slovenscina 12 12 33 1000
avtoservisni tehnik PTl Slovens¢ina 20 24 22 833
ekonomski tehnik PT Slovendtina 4 4 28 1000
ekonomski tehnik PTl Slovenscina 48 57 26 84,2
ekonomski tehnik S| Slovens¢ina 171 193 30 886
elektrotehnik PTI Slovenitina 3 24 29 958
elektrotehnik SSl Slovencina 34 38 31 89,5
farmacevtski tehnik Sl Slovenscina 12 14 34 85,7
fotografski tehnik SSI Slovenscina 2 2 50 100,0
gastronomija PTl Slovenicina 25 26 27 96,2
gastronomija in turizem SSI Slovendtina 58 59 37 983
geodetski tehnik SSI Slovenscina 3 3 23 1000
geotehnik Sl Slovenicina 4 4 40 1000
gradbeni tehnik PTI Slovenicina 1 1 20 1000
gradbeni tehnik SSI Slovenicina 8 8 31 1000
graficni tehnik SSl Slovens¢ina 1 1 20 1000
hortikulturni tehnik PTl Slovens¢ina 11 18 25 61,1
hortikulturni tehnik SSl Slovenitina 4 4 25 1000
kemijski tehnik SSI Slovenicina 5 5 44 1000
kmetijsko-podjetniski tehnik PTI Slovenscina 7 7 34 1000
kmetijsko-podjetniski tehnik ~ SSI Slovenicina 19 2 2] 905
kozmeticni tehnik S| Slovenicina 35 36 30 97,2
lesarski tehnik PTI Slovensina 21 23 25 91,3
lesarski tehnik SSl Slovenicina 21 21 37 1000
logisticni tehnik PTI Slovendcina 4 5 38 80,0
logisticni tehnik SSi SlovendCina 4 25 28 96,0
medijski tehnik SS SloveniCina 49 51 28 9,1
naravovarstveni tehnik Sl Slovenicina 7 7 33 1000
okoljevarstveni tehnik SSI Slovensina 18 18 37 100,0
plovbni tehnik SSl Slovens¢ina 2 2 25 1000
predsolska vzgoja T Slovenicina 4 4 40 1000
predsolska vzgoja SSl Slovenscina 41 44 32 932
strojni tehnik PTI Italjanscina 1 1 20 1000
strojni tehnik PTI Slovenscina 4 44 27 95,5
strojni tehnik SSI Slovens¢ina 70 77 30 %09
tehnik laboratorijske biomedicine S| Slovenicina 2 2 35 1000
tehnik mehatronike PTI Slovenitina 12 14 21 85,7
tehnik mehatronike Sl Slovenscina 21 21 32 1000
tehnik oblikovanja S Slovenicina 10 10 27 1000
tehnik optik SSI SloveniCina 3 3 40 1000
tehnik racunalnistva PT Slovenscina 1 1 40 100,0
tehnik racunalnitva PTI Slovenicina [} 1 30 1000
tehnik racunalnistva SSI Slovenicina 98 103 37 95,1
tehnik varovanja SSI Sloven¢ina 12 12 31 1000
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lzobrazevalni program Vrstaprograma Ime predmeta St.uspesnih St.vseh Povp.ocena Uspesni (%)

veterinarski tehnik SSI Slovens¢ina 20 20 37 100,0
zdravstvena nega PTl Slovend¢ina 28 36 26 778
zdravstvena nega SS| Slovenicina 100 110 31 909
zobotehnik SS Slovencina 1 2 35 50,0
Zivilsko prehranski tehnik PTI Slovenscina 6 7 27 85,7
Zivilsko prehranski tehnik  SSI Slovenscina 4 4 22 1000
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Preglednica 4.14.9: Uspeh pri drugem predmetu poklicne mature v jesenskem izpitnem roku 2016 po

izobrazevalnih programih

Izobrazevalni program

Vrstaprograma Ime predmeta

St.uspesnih St.vseh Povp.ocena Uspesni (%)

aranzerski tehnik SSl Oblikovanje v aranzerstvu 8 9 27 839
avtoservisni tehnik PTl Avtomehatronika 21 22 25 95,5
ekonomski tehnik PT Gospodarstvo 14 14 3 100,0
ekonomski tehnik PTI Gospodarstvo 52 63 25 825
ekonomski tehnik SSI Gospodarstvo 178 199 26 894
elektrotehnik PTl Elektrotehnika 19 35 16 543
elektrotehnik Sl Elektrotehnika 3 46 22 7,7
farmacevtski tehnik SSI Farmacija 16 33 18 485
fotografski tehnik SSI Fotografija 2 2 30 1000
gastronomija PTI Gastronomija in turist, stor. 19 24 2,1 792
gastronomija in turizem PT Gastronom. in turizem s podj. 6 6 30 1000
gastronomija in turizem Sl Gastronom. in turizem s podj. 59 79 2,1 74,7
geodetski tehnik SSI Osnove geodezije 4 4 22 1000
geotehnik Sl Rudarstvo 4 4 25 1000
gozdarski tehnik SSl Gozdarstvo 2 2 25 100,0
gradbeni tehnik PTI Graditev objektov 1 3 13 333
gradbeni tehnik Ssl Graditev objektov 8 13 20 61,5
graficni tehnik Ssl Tehnologija tiska in dodelave 3 3 23 1000
hortikulturni tehnik Pl Hortikultura 12 16 25 750
hortikulturni tehnik Sl Hortikultura 5 5 30 1000
kemijski tehnik SSI Kemija 4 7 17 571
kmetijsko-podjetniski tehnik PTI Kmetijstvo 6 8 19 750
kmetijsko-podjetniski tehnik Sl Kmetijstvo 18 2 2 750
kozmetiéni tehnik Sl Kozmetika 56 80 24 700
lesarski tehnik PTI Lesarstvo 13 30 17 433
lesarski tehnik Sl Lesarstvo 16 21 2] 76,2
logisticni tehnik PTI Logistika 3 4 28 750
logistitni tehnik SSI Logistika 18 28 2] 643
medijski tehnik S Medijska in graficna tehnolog. 37 52 18 712
naravovarstveni tehnik SSI Naravovarstvo 7 8 20 87,5
okoljevarstveni tehnik Ssl Okoljevarstvo 17 18 23 944
plovbni tehnik SSI Navtika 1 5 12 200
predsolska vzgoja PT Vzgoja predsolskega otroka 66 72 34 91,7
predSolska vzgoja SSI Vzgoja predsolskega otroka 53 64 23 828
strojni tehnik PTI Strojnistvo 36 65 17 554
strojni tehnik SS Strojnidtvo 75 107 19 70,1
tehnik elektronskih komunikacij ~ SSI Elektronske komunikacije 4 7 17 57,1
tehnik laboratorijske biomedicine SSI Laboratorijska biomedicina 2 3 23 66,7
tehnik mehatronike PTI Mehatronika 10 13 2,1 769
tehnik mehatronike SS Mehatronika 15 26 19 577
tehnik oblikovanja SSI Umetnostna zgodovina 6 8 22 750
tehnik optik SSI Optika 4 4 28 1000
tehnik racunalnitva PT Racunalnistvo 1 1 30 1000
tehnik racunalnistva PTI Racunalnistvo 1 13 18 84,6
tehnik racunalnistva Ssl Racunalnistvo 98 119 23 824
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IzobraZevalni program Vrsta programa Ime predmeta

St.uspesnih St.vseh Povp.ocena Uspesni(%)

tehnik varovanja S Zasebno varovanje 8 10 22 80,0
veterinarski tehnik SSI Veterinarstvo 23 25 28 920
zdravstvena nega PTI Zdravstvena nega 2 30 23 733
zdravstvena nega SS| Zdravstvena nega 98 120 28 817
zobotehnik SSI Zobna protetika 7 10 27 70,0
Zivilsko prehranski tehnik PTI Zivilstvo in prehrana 1 11 23 1000
Zivilsko prehranski tehnik ~ SSI Zivilstvo in prehrana 2 3 17 66,7
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Preglednica 4.14.10: Uspeh pri tretjem predmetu poklicne mature v jesenskem izpitnem roku 2016 po

izobrazevalnih programih

Izobrazevalni program Vrsta programa Ime predmeta

St. uspednih St.vseh Povp.ocena Uspesni (%)

/ BREZ-PROG Angledcina 1 1 50 100,0
/ BREZ-PROG Matematika 1 1 20 100,0
/ BREZ-PROG Nems(ina 0 1 10 00
aranzerski tehnik Sl Anglescina 13 13 36 100,0
aranZerski tehnik SSl Matematika 2 3 17 66,7
avtoservisni tehnik PTI AngledCina 4 4 30 1000
avtoservisni tehnik PTI Matematika 9 11 20 818
avtoservisni tehnik PTI Nemicina 1 1 50 1000
ekonomski tehnik PT Anglescina 2 2 30 1000
ekonomski tehnik PT Matematika 2 2 25 100,0
ekonomski tehnik PTI Anglescina 26 Bl 26 839
ekonomski tehnik PTI Ital. kot tuji in drugi jezik 2 3 33 66,7
ekonomski tehnik PTI Matematika 2 38 18 579
ekonomski tehnik PTI Nem3(ina 1 2 15 50,0
ekonomski tehnik SSI Anglesina 98 101 34 970
ekonomski tehnik SsI Ital. kot tuji in drugi jezik 4 5 26 80,0
ekonomski tehnik SSI Matematika 58 77 2] 753
ekonomski tehnik SSI Nem3cina 4 4 28 100,0
elektrotehnik PTI Anglescina 17 18 32 %44
elektrotehnik PTI Matematika 6 10 17 60,0
elektrotehnik PTI Nemdcina 1 1 20 100,0
elektrotehnik Sl Angle$cina 18 18 37 100,0
elektrotehnik N Ital. kot tuji in drugi jezik 1 1 30 1000
elektrotehnik Ssl Matematika 12 13 3,1 923
farmacevtski tehnik SSI Angleicina 5 5 46 100,0
farmacevtski tehnik Sl Matematika 8 9 32 889
fotografski tehnik SSI Angle3ina 1 1 50 100,0
fotografski tehnik SSI Matematika 1 1 30 100,0
gastronomija PTI AnglesCina 8 1 21 727
gastronomija PTI Matematika 17 18 22 944
gastronomija PTl Nemicina 1 1 30 100,0
gastronomija PTI Slovenscina kot drugi jezik 1 1 30 100,0
gastronomija in turizem S| Anglescina 38 40 34 950
gastronomija in turizem ~ SSI Ital. kot tuji in drugi jezik 0 1 10 00
gastronomija in turizem S| Matematika 10 13 23 769
gastronomija in turizem  SS| Nemscina 6 6 35 100,0
geodetski tehnik Sl Anglescina 2 2 30 1000
geodetski tehnik Sl Matematika 1 1 30 1000
geotehnik Sl Anglestina 1 1 40 1000
geotehnik SSl Matematika 5 5 24 100,0
gozdarski tehnik Sl Anglescina 1 1 40 1000
gradbeni tehnik PTI Matematika 2 3 20 66,7
gradbeni tehnik Sl Angledtina 2 2 25 100,0
gradbeni tehnik Sl Matematika 4 4 28 1000
graficni tehnik Sl Matematika 1 1 30 1000

72|

LETNO MATURITETNO POROCILO O POKLICNI MATURI 2016



Izobrazevalni program  Vrsta programa Ime predmeta

St.uspesnih St.vseh Povp.ocena Uspesni(%)

hortikulturni tehnik PTI Angles¢ina 1 1 50 1000
hortikulturni tehnik PTI Matematika 7 18 16 389
hortikutturni tehnik PTI NeméCina 1 1 20 100,0
hortikulturni tehnik SSl Angles¢ina 2 2 30 1000
hortikulturni tehnik SSI Matematika 2 2 25 1000
kemijski tehnik Sl Angles¢ina 1 1 40 1000
kemijski tehnik SSl Matematika 4 4 32 100,0
kmetijsko-podjetniski tehnik PTI Anglecina 3 3 2,7 1000
kmetijsko-podjetniski tehnik PTI Matematika 6 8 18 750
kmetijsko-podjetniski tehnik S| Angles¢ina 7 7 30 100,0
kmetijsko-podjetniski tehnik SSI Matematika 8 13 18 61,5
kmetijsko-podjetniski tehnik S| Nemscina 1 1 30 100,0
kozmeticni tehnik SSl Anglescina 13 13 33 1000
kozmeti¢ni tehnik SSl Ital. kot tuji in drugi jezik 1 2 25 500
kozmeticni tehnik Sl Matematika 14 20 21 700
kozmeti¢ni tehnik SSl Nem$Cina 1 1 30 100,0
lesarski tehnik PTI Anglescina 10 10 29 1000
lesarski tehnik PTI Matematika 12 18 19 66,7
lesarski tehnik SSl Anglescina 13 14 42 929
lesarski tehnik SSI Matematika 5 6 28 833
lesarski tehnik SSI Nemscina 1 1 20 100,0
logisticni tehnik PTl Anglescina 3 3 20 100,0
logisticni tehnik PTI Matematika 1 2 15 500
logisticni tehnik PTI Nem3cina 1 1 30 100,0
logisticni tehnik SSI Anglescina 13 14 29 929
logisticni tehnik SSl Matematika 15 17 22 88,2
logisticni tehnik SSl NeméCina 1 1 50 100,0
medijski tehnik SSI Anglescina 26 26 38 100,0
medijski tehnik SSl Matematika 17 19 28 89,5
naravovarstveni tehnik SSI Anglescina 2 2 35 100,0
naravovarstveni tehnik Sl Matematika 7 8 24 87,5
okoljevarstveni tehnik SSi Angleicina 9 9 37 100,0
okoljevarstveni tehnik SSI Matematika 6 8 21 750
okoljevarstveni tehnik SS Nemécina 2 2 40 100,0
plovbni tehnik SSI Angles¢ina 1 1 30 1000
plovbni tehnik SSl Matematika 1 1 40 1000
predSolska vzgoja PT Matematika 4 4 25 100,0
predsolska vzgoja SSI Anglescina 24 29 27 828
predsolska vzgoja Sl Matematika 13 24 19 542
strojni tehnik PTI Anglescina 14 16 29 875
strojni tehnik PTI Ital. kot tuji in drugi jezik 1 1 20 1000
strojni tehnik PTI Matematika 26 29 25 89,7
strojni tehnik PTI Nemscina 1 3 17 333
strojni tehnik SSI Anglescina 36 36 37 100,0
strojni tehnik SSl Ital. kot tuji in drugi jezik 1 1 40 1000
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Izobrazevalni program

Vrstaprograma Ime predmeta

8t. uspesnih St.vseh Povp.ocena Uspesni (%)

strojni tehnik Sl Matematika 35 40 30 875
strojni tehnik SSI Nemdcina 1 1 50 100,0
tehnik laboratorijske biomedicine S AnglesCina 1 1 30 100,0
tehnik mehatronike PTI Anglestina 3 4 20 750
tehnik mehatronike PTI Matematika 6 7 20 85,7
tehnik mehatronike Sl Anglecina 5 5 34 1000
tehnik mehatronike Yy Matematika 9 10 28 90,0
tehnik mehatronike SSl Nemdcina 1 1 50 100,0
tehnik oblikovanja Yy Anglescina 5 5 34 100,0
tehnik oblikovanja Sl Matematika 4 4 30 100,0
tehnik optik S| Anglescina 1 1 30 1000
tehnik optik 5SSl Matematika 3 3 27 1000
tehnik raunalnistva PTI Angle3cina 7 7 36 100,0
tehnik raunalniStva PTI Matematika 3 5 16 60,0
tehnik raunalnistva Sl AngledCina 67 68 41 985
tehnik raunalnistva Sl Matematika 3 34 34 97,1
tehnik varovanja SSl Anglescina 4 5 24 80,0
tehnik varovanja Sl Matematika 4 5 18 80,0
tehnik varovanja SSl Nemscina 1 1 30 1000
veterinarski tehnik Sl Angledcina 11 11 35 100,0
veterinarski tehnik N Matematika 8 12 2,1 66,7
zdravstvena nega PTI Anglescina 10 10 32 1000
zdravstvena nega PTl Matematika 20 27 20 74,1
zdravstvena nega Sl Anglescina 38 40 33 95,0
zdravstvena nega SSI Ital. kot tuji in drugi jezik 1 1 30 1000
zdravstvena nega S Matematika 50 60 25 833
zdravstvena nega SSI Nemscina 6 7 36 85,7
zobotehnik S| Anglescina 3 3 30 100,0
zobotehnik 5SSl Matematika 1 1 20 1000
Zivilsko prehranski tehnik PTI Angle¢ina 1 1 30 100,0
Zivilsko prehranski tehnik PTl Matematika 6 7 24 85,7
Zivilsko prehranski tehnik PTI Nemscina 0 1 10 00
zivilsko prehranski tehnik SSI Anglecina 2 2 30 1000
Zivilsko prehranski tehnik S Matematika 0 1 10 00
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Preglednica 4.14.11: Uspeh pri cetrtem predmetu poklicne mature v jesenskem izpitnem roku 2016 po

izobrazevalnih programih

lzobrazevalni program Vrstaprograma Ime predmeta St.uspesnih St.vseh Povp.ocena Uspesni (%)
aranZerski tehnik SS |zdelek oz. storitev in zagov. 12 13 31 923
avtoservisni tehnik PTI Izdelek oz storitev in zagov. 13 13 37 1000
ekonomski tehnik PT |zdelek oz. storitev in zagov. 1 1 36 100,0
ekonomski tehnik PTI |zdelek oz. storitev in zagov. 52 54 37 9.3
ekonomski tehnik Ssl Izdelek oz. storitev in zagov. 170 174 34 97,7
elektrotehnik PTI lzdelek oz. storitev in zagov. 24 24 36 1000
elektrotehnik Sl Izdelek oz. storitev in zagov. 27 31 32 871
farmacevtski tehnik SSI Izdelek in zagovor 18 18 33 1000
fotografski tehnik SS Izdelek in zagovor 2 2 40 1000
gastronomija PTI Izdelek oz. storitev in zagov. 26 26 37 1000
gastronomija in turizem PT |zdelek oz. storitev in zagov. 6 6 32 1000
gastronomija in turizem SSl |zdelek oz. storitev in zagov. 59 61 31 9,7
geodetski tehnik SSI |zdelek oz storitev in zagov. 3 3 40 1000
geotehnik SSl |zdelek oz. storitev in zagov. 4 4 30 1000
gradbeni tehnik PTI |zdelek in zagovor 1 1 20 100,0
gradbeni tehnik S Izdelek in zagovor 12 12 28 1000
grafini tehnik Sl |zdelek oz storitev in zagov. 1 1 50 100,0
hortikulturni tehnik PTI Izdelek oz. storitev in zagov. 13 13 38 1000
hortikulturni tehnik Sl Izdelek oz. storitev in zagov. 5 5 44 100,0
kemijski tehnik SSl |zdelek oz. storitev in zagov. 6 6 32 100,0
kmetijsko-podjetniski tehnik PTI Izdelek oz. storitev in zagov. 6 6 32 100,0
kmetijsko-podjetniski tehnik SSl |zdelek oz. storitev in zagov. 18 18 38 1000
kozmeti¢ni tehnik SSl Storitev in zagovor 51 54 35 944
lesarski tehnik PTI |zdelek in zagovor 17 17 31 1000
lesarski tehnik SSl Izdelek in zagovor 17 17 31 1000
logisticni tehnik PTl |zdelek oz. storitev in zagov. 5 5 36 100,0
logisticni tehnik SSI Izdelek oz. storitev in zagov. 26 26 32 100,0
medijski tehnik SSl |zdelek oz storitev in zagov. 41 43 33 95,3
naravovarstveni tehnik S Izdelek oz. storitev in zagov. 7 9 27 778
okoljevarstveni tehnik SSl lzdelek oz. storitev in zagov. 17 17 28 100,0
plovbni tehnik SSI |zdelek oz. storitev in zagov. 1 1 30 1000
predsolska vzgoja PT Izpitni nastop in zagovor 49 49 46 100,0
predsolska vzqoja SSI |zpitni nastop in zagovor 35 35 41 1000
strojni tehnik PTI Izdelek oz storitev in zagov. 55 56 33 982
strojni tehnik Sl lzdelek oz. storitev in zagov. 73 75 35 973
tehnik elektronskih komunikacij S| Izdelek oz. storitev in zagov. 1 1 30 1000
tehnik laboratorijske biomedicine S Storitev in zagovor 1 1 30 100,0
tehnik mehatronike PTI Izdelek oz. storitev in zagov. 8 8 34 1000
tehnik mehatronike SSl Izdelek oz. storitev in zagov. 16 17 26 94,1
tehnik oblikovanja Sl Izdelek in zagovor 7 7 36 100,0
tehnik optik SSl lzdelek oz. storitev in zagov. 3 3 37 1000
tehnik racunalniStva PT |zdelek oz. storitev in zagov. 1 1 30 1000
tehnik racunalnistva PTI Izdelek oz. storitev in zagov. 5 6 25 833
tehnik racunalnistva Sl Izdelek oz. storitev in zagov. %4 105 3] 89,5
tehnik varovanja S |zdelek oz. storitev in zagov. 10 11 31 909
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Izobrazevalni program Vrsta programa Ime predmeta

St.uspesnih St.vseh Povp.ocena Uspesni (%)

veterinarski tehnik SSI |zdelek oz storitev in zagov. 2 28 28 786
zdravstvena nega PTI Storitev in zagovor 23 23 36 1000
zdravstvena nega SSI Storitev in zagovor 101 105 34 96,2
zobotehnik SSI PraktiCna protetika in zagovor 7 7 43 1000
zivilsko prehranski tehnik PTI Izdelek oz. storitev in zagov. / / 34 1000
Zivilsko prehranski tehnik - SSI |zdelek oz storitev in zagov. 2 2 35 1000
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Preglednica 4.14. 12: Uspeh pri prvem predmetu poklicne mature v zimskem izpitnem roku 2016 po izobrazevalnih
programih

Izobrazevalni program Vista programa Ime predmeta St.uspe3nih St.vseh Povp.ocena Uspesni (%)
/ BREZ-PROG Slovenscina 1 1 20 100,0
aranzerski tehnik SSI Slovenscina 4 6 25 66,7
avtoservisni tehnik PTI Slovenstina 6 7 21 857
ekonomski tehnik PT Slovenscina 1 1 50 1000
ekonomski tehnik PTl Slovenscina 11 15 25 733
ekonomski tehnik SSl Slovenscina 45 61 25 738
elektrotehnik PTI Slovens¢ina 15 16 26 938
elektrotehnik Sl Slovens¢ina 10 n 31 90,9
farmacevtski tehnik SSl Slovenscina 3 5 18 60,0
fotografski tehnik S Slovenscina 1 1 50 100,0
gastronomija PTI Slovenicina 4 5 22 80,0
gastronomija in turizem SSI Slovens¢ina 16 16 39 100,0
gradbeni tehnik PTl Slovenscina 1 2 15 50,0
gradbeni tehnik Sl Sloveni¢ina 3 5 18 60,0
hortikulturni tehnik PTI Slovenscina 5 10 15 50,0
hortikulturni tehnik Sl Slovens¢ina 1 1 40 100,0
kemijski tehnik SSl Slovencina 3 3 37 1000
kmetijsko-podjetniski tehnik PTI Slovens¢ina 2 2 20 100,0
kmetijsko-podjetniski tehnik S Slovensina 6 8 20 750
kozmeticni tehnik SSl Slovenécina 7 8 34 875
lesarski tehnik PTI Slovenscina 4 4 30 1000
logisti¢ni tehnik PTI Sloveni¢ina 9 11 27 818
logisti¢ni tehnik Sl Slovend¢ina 9 9 34 100,0
medijski tehnik Sl Slovenicina 5 9 16 556
naravovarstveni tehnik SSI Slovenscina 2 2 25 100,0
okoljevarstveni tehnik Sl Sloveni¢ina 3 3 23 100,0
plovbni tehnik Sl Sloveni¢ina 1 1 20 100,0
predsolska vzgoja PT Slovensina 1 1 20 100,0
predsolska vzgoja SSI SloveniCina 12 15 30 80,0
strojni tehnik PTI Slovendcina 8 9 31 889
strojni tehnik Sl Slovendcina 18 19 28 947
tehnik elektronskih komunikacij ~ SSI Slovenscina 1 1 20 1000
tehnik laboratorijske biomedicine S Slovenicina 0 1 10 00
tehnik mehatronike PTI Slovenscina 6 6 25 100,0
tehnik mehatronike Sa Slovensc¢ina 2 2 30 100,0
tehnik oblikovanja S Sloven¢ina 4 5 32 80,0
tehnik racunalnistva PTI Slovenicina 4 4 35 1000
tehnik racunalnistva Sal Slovenscina 22 25 29 88,0
tehnik varovanja PTI Sloven¢ina 5 5 48 100,0
tehnik varovanja sl Slovenicina 5 5 38 1000
ustvarjalec modnih oblacil SSI Slovens¢ina 0 1 10 00
veterinarski tehnik Sa Slovenscina 4 6 30 66,7
zdravstvena nega PTI Sloveni¢ina 8 14 19 57,1
zdravstvena nega Sl Slovenscina 34 47 26 723
zobotehnik SSI Slovens¢ina 1 1 20 100,0
Zivilsko prehranski tehnik PTI Sloveni¢ina 4 4 20 100,0
Zivilsko prehranski tehnik SSI Slovené¢ina 1 1 20 100,0
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Preglednica 4.14. 13: Uspeh pri drugem predmetu poklicne mature v zimskem izpitnem roku 2016 po
izobrazevalnih programih

lzobrazevalni program Vrstaprograma Ime predmeta St.uspesnih St.vseh Povp.ocena Uspesni (%)

aranzerski tehnik SS| Oblikovanje v aranZerstvu 4 7 20 57,1
avtoservisni tehnik PTI Avtomehatronika 4 4 22 1000
ekonomski tehnik PT Gospodarstvo 4 5 34 80,0
ekonomski tehnik PTI Gospodarstvo 17 22 24 773
ekonomski tehnik SSl Gospodarstvo 65 76 27 855
elektrotehnik PTI Elektrotehnika 13 28 16 464
elektrotehnik SSl Elektrotehnika 15 20 20 750
farmacevtski tehnik Sl Farmacija 9 25 18 36,0
fotografski tehnik Ss Fotografija 1 1 20 1000
gastronomija PTI Gastronomija in turist, stor. 9 10 26 90,0
gastronomija in turizem SSI Gastronom. in turizem s podj. 26 32 21 81,2
gradbeni tehnik PTI Graditev objektov 3 3 20 1000
gradbeni tehnik SSI Graditev objektov 5 7 20 714
graficni tehnik SSl Tehnologija tiska in dodelave 1 1 20 1000
hortikultumi tehnik PTI Hortikultura 4 4 22 1000
hortikulturni tehnik S| Hortikultura 1 1 30 100,0
kemijski tehnik SSI Kemija 7 8 24 875
kmetijsko-podjetniski tehnik PTI Kmetijstvo 2 3 17 66,7
kmetijsko-podjetniski tehnik S Kmetijstvo 10 12 22 833
kozmeticni tehnik SSI Kozmetika 19 25 23 76,0
lesarski tehnik PTI Lesarstvo 13 19 19 684
lesarski tehnik S Lesarstvo 3 3 30 100,0
logisticni tehnik PTI Logistika 7 8 3 87,5
logisticni tehnik SS Logistika 18 19 26 97
medijski tehnik SSI Medijska in graficna tehnolog. 12 2 17 545
naravovarstveni tehnik SSl Naravovarstvo 2 4 22 50,0
okoljevarstveni tehnik SSI Okoljevarstvo 3 4 20 750
plovbni tehnik SSI Navtika 2 4 18 50,0
predSolska vzgoja PT Vzgoja predsolskega otroka 2 26 32 846
predSolska vzgoja SSl Vzgoja predsolskega otroka 21 31 23 67,7
strojni tehnik PTI Strojnistvo 15 31 18 484
strojni tehnik Sl Strojnistvo %4 4 18 571
tehnik elektronskih komunikacij ~ SSI Elektronske komunikacije 3 5 18 60,0
tehnik laboratorijske biomedicine SSI Laboratorijska biomedicina 1 2 15 500
tehnik mehatronike PTI Mehatronika 3 4 20 750
tehnik mehatronike Sl Mehatronika 5 12 15 47
tehnik oblikovanja SSI Umetnostna zgodovina 4 7 19 571
tehnik racunalnistva PTI Racunalnistvo 4 7 17 571
tehnik raunalnistva N Ratunalnidtvo 28 4 20 683
tehnik varovanja PTI Zasebno varovanje 5 5 34 1000
tehnik varovanja Sl Zasebno varovanje 5 6 28 833
veterinarski tehnik Sl Veterinarstvo 7 13 22 538
zdravstvena nega PTI Zdravstvena nega 13 18 23 722
zdravstvena nega S Zdravstvena nega 53 69 25 768
zobotehnik SSl Zobna protetika 2 4 15 50,0
Zivilsko prehranski tehnik PTI Zivilstvo in prehrana 2 4 15 500
Zivilsko prehranski tehnik SSI Zivilstvo in prehrana 0 1 10 00
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Preglednica 4.14. 14: Uspeh pri tretjem predmetu poklicne mature v zimskem izpitnem roku 2016 po
izobrazevalnih programih

IzobraZevalni program  Vrstaprograma Ime predmeta 8t.uspe3nih St.vseh Povp.ocena Uspesni (%)
/ BREZ-PROG Nemscina 1 1 30 100,0
aranzerski tehnik Sl AnglesCina 6 6 32 1000
aranzerski tehnik Sl Matematika 1 2 20 500
avtoservisni tehnik PTI Matematika 2 5 16 400
ekonomski tehnik PTI Anglescina 5 10 17 500
ekonomski tehnik PTI Ital. kot tuji in drugi jezik 4 5 32 80,0
ekonomski tehnik PTI Matematika 7 14 16 500
ekonomski tehnik PTI Nemscina 1 1 20 1000
ekonomski tehnik SSl Anglescina 19 22 34 864
ekonomski tehnik SSI Ital. kot tuji in drugi jezik 2 3 27 66,7
ekonomski tehnik 5SSl Matematika 16 2 16 500
ekonomski tehnik SSI Nem3cina 1 1 40 1000
elektrotehnik PTI Anglescina 4 7 26 571
elektrotehnik PTI Matematika 9 13 19 692
elektrotehnik S Anglescina 5 5 38 1000
elektrotehnik Sl Matematika 3 6 18 500
farmacevtski tehnik S Angle3¢ina 1 1 20 1000
farmacevtski tehnik S Matematika 3 3 23 1000
fotografski tehnik S Anglestina 1 1 30 100,0
gastronomija PTI Anglescina 2 4 18 500
gastronomija PTI Matematika 1 5 12 200
gastronomija PTI Nemscina 2 2 35 1000
gastronomija in turizem  SSI Anglescina 11 12 34 917
gastronomija in turizem ~ SSI Matematika 6 7 21 85,7
gastronomija in turizem S Nemicina 1 1 50 100,0
gradbeni tehnik PTI Matematika 1 2 15 500
gradbeni tehnik SSI Anglescina 2 2 25 1000
gradbeni tehnik Sl Matematika 2 4 18 500
gradbeni tehnik Sl Nemscina 1 1 50 1000
hortikulturni tehnik PTI Anglescina 2 3 17 66,/
hortikulturni tehnik PTI Matematika 1 8 11 125
hortikulturni tehnik S Matematika 1 1 30 100,0
kemijski tehnik N AnglesCina 1 1 40 100,0
kmetijsko-podjetniski tehnik PTI Matematika 0 1 10 00
kmetijsko-podjetniski tehnik SSI Anglestina 4 5 22 800
kmetijsko-podjetniski tehnik SSI Matematika 2 7 13 286
kozmeticni tehnik SSl Anglescina 2 2 30 100,0
kozmeticni tehnik Sl Matematika 5 8 16 625
kozmeticni tehnik SSl Nemicina 1 1 50 1000
lesarski tehnik PTI Angle3Cina 2 2 40 1000
lesarski tehnik PTI Matematika 2 3 17 66,7
lesarski tehnik Sl Matematika 1 1 30 1000
logisticni tehnik PTI Angles¢ina 3 3 20 100,0
logisticni tehnik Pl Matematika 3 5 20 60,0
logisticni tehnik S Anglecina 5 5 40 100,0
logisticni tehnik Ssl Ital. kot tuji in drugi jezik 1 1 40 100,0
logisticni tehnik Sl Matematika 3 4 25 75,0
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Izobrazevalni program Vrstaprograma Ime predmeta St.uspesnih St.vseh Povp.ocena Uspesni(%)

medijski tehnik SSI Anglescina 7 8 26 875
medijski tehnik SSl Matematika 2 2 25 100,0
naravovarstveni tehnik SSI Angled¢ina 2 2 30 1000
naravovarstveni tehnik Sl Matematika 0 1 10 00
okoljevarstveni tehnik SSlI Angles¢ina 1 1 40 100,0
okoljevarstveni tehnik SSI Matematika 1 3 13 333
plovbni tehnik S Angles¢ina 1 1 30 100,0
predSolska vzgoja PT Angle$¢ina 1 1 40 100,0
predsolska vzgoja SSI Angles¢ina 5 11 23 455
predsolska vzgoja SSI Ital. kot tuji in drugi jezik 0 1 10 00
predSolska vzgoja SSI Matematika 8 15 17 533
strojni tehnik PTI Anglesina 3 4 25 750
strojni tehnik PTI Ital. kot tuji in drugi jezik 1 1 40 100,0
strojni tehnik PTI Matematika 5 9 18 556
strojni tehnik PTI Nemscina 0 1 10 00
strojni tehnik Ssl AnglesCina 5 6 25 833
strojni tehnik SSI Matematika 7 9 28 778
strojni tehnik Ssl Nemicina 1 1 40 1000
tehnik elektronskih komunikacij S| Matematika 2 2 25 1000
tehnik laboratorijske biomedicine S| Angled¢ina 1 1 50 1000
tehnik mehatronike PTI Angledtina 2 2 35 100,0
tehnik mehatronike PTI Matematika 4 4 22 100,0
tehnik mehatronike Sl Angles¢ina 1 1 50 1000
tehnik mehatronike SSl Matematika 2 2 30 1000
tehnik oblikovanja SSl Anglescina 5 5 34 1000
tehnik oblikovanja SSl Matematika 1 1 40 1000
tehnik ratunalnistva PTI Anglestina 2 2 40 1000
tehnik racunalnistva PTI Matematika 3 3 20 1000
tehnik ra¢unalnistva Sl Angled¢ina 12 12 38 100,0
tehnik ratunalnistva Sl Matematika 12 12 29 1000
tehnik varovanja PTI Angle$¢ina 5 5 44 100,0
tehnik varovanja Sl Anglecina 3 4 30 750
tehnik varovanja Sl Matematika 1 2 25 500
ustvarjalec modnih oblail PTI Matematika 1 1 20 1000
ustvarjalec modnih oblail Sl Matematika 0 1 10 00
veterinarski tehnik Sl AnglesCina 5 5 38 1000
veterinarski tehnik Sl Matematika 4 7 23 57.1
zdravstvena nega PTI Anglescina 1 2 20 500
zdravstvena nega PTI Matematika 4 16 12 250
zdravstvena nega SSI Anglescina 20 2 30 909
zdravstvena nega S Matematika 16 26 20 615
zdravstvena nega SSl Nemscina 2 2 30 100,0
Zivilsko prehranski tehnik PTI Anglescina 3 3 30 100,0
Zivilsko prehranski tehnik PTI Matematika 2 4 30 500
Zivilsko prehranski tehnik PTI Nemicina 1 1 20 1000
Zivilsko prehranski tehnik SSl Matematika 0 1 10 00
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Preglednica 4.14. 15: Uspeh pri cetrtem predmetu poklicne mature v zimskem izpitnem roku 2016 po

izobrazevalnih programih

lzobrazevalni program

Vista programa Ime predmeta

St. uspesnih St.vseh Povp.ocena Uspesni(%)

aranzerski tehnik SS |zdelek oz. storitev in zagov. 6 6 32 1000
avtoservisni tehnik PTI Izdelek oz. storitev in zagov. 6 7 29 85,7
ekonomski tehnik PT Izdelek oz. storitev in zagov. 5 5 50 100,0
ekonomski tehnik PTI Izdelek oz. storitev in zagov. 16 16 36 1000
ekonomski tehnik SSl Izdelek oz storitev in zagov. 49 50 34 98,0
elektrotehnik PTI Izdelek oz. storitev in zagov. 16 17 35 94,1
elektrotehnik SS Izdelek oz. storitev in zagov. 14 18 28 778
farmacevtski tehnik SS zdelek in zagovor 7 9 32 778
fotografski tehnik S Izdelek in zagovor 1 1 30 100,0
gastronomija PTI Izdelek oz. storitev in zagov. 4 4 45 1000
gastronomija in turizem SSI Izdelek oz. storitev in zagov. 19 19 32 100,0
gradbeni tehnik Sl Izdelek in zagovor 5 5 30 1000
hortikulturni tehnik PTI Izdelek oz. storitev in zagov. 4 4 38 1000
hortikulturni tehnik SSl Izdelek oz. storitev in zagov. 1 1 40 1000
kemijski tehnik S Izdelek oz. storitev in zagov. 3 3 33 100,0
kmetijsko-podjetniski tehnik SSl Izdelek oz storitev in zagov. 6 6 32 1000
kozmeti¢ni tehnik SS Storitev in zagovor 1 12 26 91,7
lesarski tehnik PTI Izdelek in zagovor 3 3 33 1000
lesarski tehnik SSI Izdelek in zagovor 2 2 25 100,0
logisticni tehnik PTI |zdelek oz, storitev in zagov. 7 7 41 100,0
logisticni tehnik SSI Izdelek oz. storitev in zagov. 10 10 40 1000
medijski tehnik SS Izdelek oz. storitev in zagov. 13 14 33 929
naravovarstveni tehnik SSI Izdelek oz. storitev in zagov. 5 5 34 1000
okoljevarstveni tehnik SSI |zdelek oz. storitev in zagov. 3 3 23 1000
plovbni tehnik Sl Izdelek oz. storitev in zagov. 1 1 30 1000
predsolska vzgoja PT |zpitni nastop in zagovor 18 19 44 94,7
predsolska vzgoja SSI Izpitni nastop in zagovor 14 15 40 933
strojni tehnik PTI Izdelek oz. storitev in zagov. 8 8 44 1000
strojni tehnik SS Izdelek oz storitev in zagov. 15 16 28 038
tehnik elektronskih komunikacij  SSI Izdelek oz storitev in zagov. 3 3 37 1000
tehnik laboratorijske biomedicine  SSI Storitev in zagovor 1 1 20 100,0
tehnik mehatronike PTI Izdelek oz. storitev in zagov. 4 4 22 1000
tehnik mehatronike SSI Izdelek oz. storitev in zagov. 2 2 35 100,0
tehnik oblikovanja SSl |zdelek in zagovor 4 4 35 1000
tehnik raCunalni$tva PTI Izdelek oz. storitev in zagov. 7 8 29 875
tehnik racunalnistva Sl |zdelek oz. storitev in zagov. 25 31 27 80,6
tehnik varovanja PTI Izdelek oz. storitev in zagov. 5 5 44 1000
tehnik varovanja SSI Izdelek oz. storitev in zagov. 5 5 40 1000
veterinarski tehnik Sl Izdelek oz. storitev in zagov. 9 12 33 750
zdravstvena nega PTI Storitev in zagovor 7 Il 31 636
zdravstvena nega SS Storitev in zagovor 36 4) 30 85,7
zobotehnik S Prakticna protetika in zagovor 1 1 40 100,0
Zivilsko prehranski tehnik PTI lzdelek oz storitev in zagov. 4 4 35 1000
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Preglednica 4.14.16: Uspeh pri prvem predmetu poklicne mature 2016 v vseh izpitnih rokih po izobrazevalnih

programih
Izobrazevalni program Vista programa Ime predmeta St.uspesnih St.vseh Povp.ocena Uspesni (%)
/ BREZ-PROG Slovenicina 2 2 30 100,0
aranzerski tehnik SSl Slovenscina 85 87 40 977
avtoservisni tehnik PTI Sloven3Cina 112 113 31 99,1
ekonomski tehnik PT Slovens¢ina 4 4 35 100,0
ekonomski tehnik PTI Madzarscina 1 1 50 100,0
ekonomski tehnik PTI Slovenséina 209 222 32 91
ekonomski tehnik SSI MadZariCina 2 2 70 1000
ekonomski tehnik Sl Slovenscina 921 943 38 977
elektrotehnik PTI Slovensina 87 89 32 978
elektrotehnik SSl Sloven3Cina 310 313 42 99,0
farmacevtski tehnik SSI Slovens¢ina 188 190 5] 989
fotografski tehnik SSI SloveniCina 0 2 55 100,0
gastronomija PTI Italijanscina 3 3 43 100,0
gastronomija PTI Sloveni¢ina %0 92 31 978
gastronomija in turizem PT Slovenicina 2 2 6,5 1000
gastronomija in turizem SSI Slovenscina 405 406 41 998
geodetski tehnik SSI Slovens¢ina 25 25 36 1000
geotehnik 9l Slovensina 11 1 39 100,0
gozdarski tehnik Sl Slovenstina 17 17 39 1000
gradbeni tehnik PTI Slovenicina 19 20 27 95,0
gradbeni tehnik 9SSl Sloven3Cina 61 63 42 9%.8
graficni tehnik SSI Slovenscina 10 10 35 100,0
hortikulturni tehnik PTl Slovens¢ina 32 39 29 821
hortikulturni tehnik SSI SlovendCina 23 23 36 1000
kemijski tehnik SSI Slovenscina 88 88 49 100,0
kmetijsko-podjetniski tehnik PTI Slovenscina 41 4 33 1000
kmetijsko-podjetniski tehnik SSI Slovenscina 9 94 35 979
kozmetiCni tehnik Sl Slovenscina 232 233 40 996
lesarski tehnik PTI SloveniCina 72 72 33 100,0
lesarski tehnik SSI SloveniCina 78 78 40 1000
logisticni tehnik PTI Slovenscina 36 38 31 94,7
logisticni tehnik Sl Slovenscina 165 165 36 1000
medijski tehnik SSI Slovenicina 307 312 39 984
naravovarstveni tehnik SSI Slovenscina 87 87 39 100,0
okoljevarstveni tehnik SSI Slovenicina m 1 42 1000
plovbni tehnik SSI Slovenscina 12 12 38 1000
preddolska vzgoja PT Sloven3Cina 24 24 4] 1000
predsolska vzgoja SSlI Slovenscina 577 581 48 993
strojni tehnik PTI ltalijan3¢ina 1 1 20 100,0
strojni tehnik PTI Slovenscina 129 131 32 985
strojni tehnik sl Slovens¢ina 473 477 40 99,2
tehnik elektronskih komunikacij ~ SSI Slovenscina 15 16 26 938
tehnik laboratorijske biomedicine SSI Slovenscina 31 R 46 96,9
tehnik mehatronike PTI Slovenscina 47 48 32 979
tehnk mehatronike Ssl Sloven3Cina 196 196 40 100,0
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Izobrazevalni program  Vista programa Ime predmeta St.uspesnih St.vseh Povp.ocena Uspesni (%)

tehnik oblikovanja SSl Slovenscina 101 103 38 98,1
tehnik optik SSI Slovenscina 22 22 39 100,0
tehnik racunalniStva PT Slovens¢ina 2 2 30 100,0
tehnik racunalnidtva PTI ItalijaniCina 1 1 20 1000
tehnik raCunalnistva PTI Slovendcina 71 72 34 98,6
tehnik raCunalnistva Sl Slovenscina 554 559 41 9,1
tehnik varovanja PTI Slovens¢ina 6 6 43 100,0
tehnik varovanja SSl Slovenscina 52 52 33 100,0
ustvarjalec modnih oblail S| Slovens¢ina 7 8 46 875
veterinarski tehnik SSl Slovenscina 131 133 47 98,5
zdravstvena nega PTI Slovens¢ina 91 99 30 91,9
zdravstvena nega Sl Slovenscina 958 976 43 982
zobotehnik Sl Slovens¢ina 57 57 47 100,0
Zivilsko prehranski tehnik Pl Slovendcina 53 53 32 1000
Zivilsko prehranski tehnik S| Slovenicina 29 29 33 1000
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Preglednica 4.14.17: Uspeh pri drugem predmetu poklicne mature 2016 v vseh izpitnih rokih po izobrazevalnih

programih

Izobrazevalni program

Vrstaprograma Ime predmeta

St. uspesnih St.vseh Povp.ocena Uspesni(%)

aranzerski tehnik SS Oblikovanje v aranzerstvu 83 86 34 9,5
avtoservisni tehnik PTI Avtomehatronika 110 110 29 1000
ekonomski tehnik PT Gospodarstvo 116 117 37 99,1
ekonomski tehnik PTI Gospodarstvo 21 236 31 936
ekonomski tehnik S Gospodarstvo 964 983 34 98,1
glektrotehnik PTI Elektrotehnika 88 114 23 772
elektrotehnik S Elektrotehnika 321 33 33 970
farmacevtski tehnik SS Farmacija 226 245 35 922
fotografski tehnik S Fotografija 23 3 29 100,0
gastronomija PTI Gastronomija in turist. stor. 9 101 30 98,0
gastronomija in turizem PT Gastronom. in turizem s podj. 10 10 34 1000
gastronomija in turizem S Gastronom. in turizem s podj. 431 443 31 973
geodetski tehnik SSI Osnove geodezije 26 26 32 100,0
geotehnik SSl Rudarstvo 11 11 30 1000
gozdarski tehnik SS Gozdarstvo 18 18 34 1000
gradbeni tehnik PTI Graditev objektov 22 23 26 95,7
gradbeni tehnik SS Graditev objektov 68 72 3,1 944
graficni tehnik Sl Tehnologija tiska in dodelave 13 13 25 100,0
hortikulturni tehnik Pm Hortikultura 2 36 27 889
hortikulturni tehnik Sl Hortikultura 26 26 33 1000
kemijski tehnik SSI Kemija % 97 36 99,0
kmetijsko-podjetniski tehnik PTI Kmetijstvo 4 46 28 913
kmetijsko-podjetniski tehnik SSI Kmetijstvo 9 102 32 97,1
kozmeti¢ni tehnik SSI Kozmetika 295 mn 3] 949
lesarski tehnik PTI Lesarstvo 88 95 29 926
lesarski tehnik SSI Lesarstvo 80 83 31 964
logisticni tehnik PTI Logistika 36 38 32 947
logisticni tehnik SSI Logistika 179 181 32 989
medijski tehnik SSI Medijska in graficna tehnolog. 318 332 32 95,8
naravovarstveni tehnik Sl Naravovarstvo 87 89 34 978
okoljevarstveni tehnik S Okoljevarstvo 112 113 31 99,1
plovbni tehnik Ssl Navtika 13 16 25 812
prediolska vzgoja PT Vzgoja predsolskega otroka 464 476 35 975
prediolska vzgoja SSI Vzgoja predsolskega otroka 633 648 35 97,7
strojni tehnik PTI Strojnistvo 146 170 23 859
strojni tehnik Ssl Strojnitvo 511 538 30 95,0
tehnik elektronskih komunikacij SO Elektronske komunikacije 2 25 23 880
tehnik laboratorijske biomedicine SSI Laboratorijska biomedicina 37 38 36 974
tehnik mehatronike PTI Mehatronika 43 48 29 896
tehnik mehatronike Sl Mehatronika 202 209 34 9%,/
tehnik oblikovanja SSI Umetnostna zgodovina 97 101 35 %,0
tehnik optik Ssl Optika 31 31 34 100,0
tehnik racunalnistva PT Racunalnidtvo 9 10 27 90,0
tehnik raunalnistva PTI Racunalnistvo 75 82 26 915
tehnik racunalnistva Sl Racunalnistvo 577 600 31 9,2
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Izobrazevalni program Vrsta programa Ime predmeta

St.uspesnih St.vseh Povp.ocena Uspesni(%)

tehnik varovanja PTI Zasebno varovanje 6 6 32 100,0
tehnik varovanja S Zasebno varovanje 51 52 32 98,1
ustvarjalec modnih oblacil SSI Modna oblacila 7 7 44 1000
veterinarski tehnik SSl Veterinarstvo 149 155 37 9,1
zdravstvena nega PTI Zdravstvena nega 92 101 28 91,1
zdravstvena nega SsI Zdravstvena nega 1043 1067 36 978
zobotehnik SSl Zobna protetika 64 66 32 97,0
Zivilsko prehranski tehnik ~ PTI Zivilstvo in prehrana 57 59 29 96,6
Zivilsko prehranski tehnik ~ SSI Zivilstvo in prehrana 27 28 31 9%4
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Preglednica 4.14.18: Uspeh pri tretjem predmetu poklicne mature 2016 v vseh izpitnih rokih po izobrazevalnih

programih

Izobrazevalni program Virsta programa Ime predmeta

St. uspednih St.vseh Povp.ocena Uspesni (%)

/ BREZ-PROG Angle¢ina 1 1 50 100,0
/ BREZ-PROG Matematika 1 1 20 1000
/ BREZ-PROG Nemscina 1 1 30 100,0
aranzerski tehnik SS| Anglescina 50 50 36 100,0
aranzerski tehnik SS| Matematika 36 37 30 973
aranzerski tehnik SSl Nemscina 5 5 40 1000
avtoservisni tehnik PTI Angle$ina 38 38 34 100,0
avtoservisni tehnik PTI Matematika 57 61 26 934
avtoservisni tehnik PTI Nem3cina 4 4 35 1000
ekonomski tehnik PT Anglescina 15 15 3 100,0
ekonomski tehnik PT Ital. kot tuji in drugi jezik 1 1 50 1000
ekonomski tehnik PT Matematika 26 26 36 1000
ekonomski tehnik PTI Anglesina 90 % 30 938
ekonomski tehnik PTI Ital. kot tujiin drugi jezk 10 12 33 833
ekonomski tehnik PTI Matematika 17 132 25 88,6
ekonomski tehnik PTI Nemicina 13 13 29 100,0
ekonomski tehnik Ssl Anglescina 475 481 37 9838
ekonomski tehnik Ssl Ital. kot tujiin drugi jezik 27 28 34 964
ekonomski tehnik Ssl Matematika 39 417 30 94,0
ekonomski tehnik Ssl Nem3cina 23 24 38 958
elektrotehnik PTI Angleiina 34 38 33 89,5
elekrotehnik PTI Matematika 46 54 26 85,2
elektrotehnik PTI Nemicina 7 7 34 1000
elektrotehnik SS| AngledCina 124 124 40 1000
elektrotehnik SS| Ital. kot tujiin drugi jezik 3 3 47 1000
elektrotehnik S| Matematika 173 176 39 983
elektrotehnik SSI Nemi(ina 3 3 37 1000
farmacevtski tehnik SS| AnglesCina 67 67 40 100,0
farmacevtski tehnik S| Matematika 113 113 43 100,0
farmacevtski tehnik S| Nemscina 6 6 50 1000
fotografski tehnik SSI Angle3cina 9 9 43 100,0
fotografski tehnik SSI Matematika 14 15 33 933
gastronomija PTI Anglescina 45 48 28 938
gastronomija PTI Ital. kot tuji in drugi jezik 1 1 40 1000
gastronomija PTl Matematika 46 51 25 90,2
gastronomija PTI Nem3cina 8 8 31 1000
gastronomija PTI Slovens¢ina kot drugi jezik 3 3 27 100,0
gastronomija in turizem  PT Anglescina 1 1 40 100,0
gastronomija in turizem  PT Matematika 1 I 50 100,0
gastronomija in turizem ~ SSI AnglesCina 276 278 37 99,3
gastronomija in turizem SS9 Ital. kot tuji in drugi jezik 4 4 45 1000
gastronomija in turizem S| Matematika 03 % 31 96,9
gastronomija in turizem  SSI Nem3cina 37 37 42 100,0
geodetski tehnik SSI AnglesCina 8 8 36 1000
geodetski tehnik Sl Matematika 16 16 40 100,0
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Izobrazevalni program  Vrsta programa Ime predmeta

St.uspesnih St.vseh Povp.ocena Uspesni(%)

geotehnik Sl Anglescina 7 7 41 100,0
geotehnik Sl Matematika 6 6 27 100,0
gozdarski tehnik SSI Anglescina 9 9 33 100,0
gozdarski tehnik Ssl Matematika 8 8 34 1000
gradbeni tehnik PTI Anglescina 6 6 40 100,0
gradbeni tehnik PTI Matematika 12 13 29 923
gradbeni tehnik PTl Nemscina 1 1 30 100,0
gradbeni tehnik SSI Anglescina 28 28 39 1000
gradbeni tehnik Ssl Matematika 35 37 35 946
gradbeni tehnik SSI Nemicina 1 1 50 1000
graficni tehnik SSl AngleSCina 6 6 30 1000
graficni tehnik SSI Matematika 4 4 35 100,0
hortikulturni tehnik PTI Anglescina 10 12 26 833
hortikulturni tehnik PTI Matematika 2 31 20 645
hortikulturni tehnik PTI Nemscina 1 1 20 100,0
hortikulturni tehnik S Anglescina 10 10 33 100,0
hortikulturni tehnik S Matematika 13 13 32 100,0
kemijski tehnik SSI Anglestina 33 33 44 1000
kemijski tehnik S Matematika 53 53 45 100,0
kmetijsko-podjetniski tehnik PTI AnglesCina 14 15 28 933
kmetijsko-podjetniski tehnik PTI Matematika 25 30 24 833
kmetijsko-podjetniski tehnik PTI Nemécina 2 2 45 1000
kmetijsko-podjetniski tehnik SS| Angleina 4 43 36 97,7
kmetijsko-podjetniski tehnik SSI Matematika 47 53 29 88,7
kmetijsko-podjetniski tehnik SSI Nemscina 3 3 50 1000
kozmeticni tehnik SSI Anglescina 124 124 37 100,0
kozmeti¢ni tehnik SSl Ital. kot tuji in drugi jezik 4 4 42 100,0
kozmeticni tehnik SSI Matematika 102 109 28 936
kozmeticni tehnik Sl Nemscina 4 4 38 100,0
ladijski strojni tehnik SSI Matematika 1 1 20 1000
lesarski tehnik PTI AnglesCina 2 2 33 100,0
lesarski tehnik PTI Matematika 45 48 26 938
lesarski tehnik PTl Nems¢ina 2 2 40 1000
lesarski tehnik Ssl AnglesCina M 35 38 97,1
lesarski tehnik SSI Matematika 4) 4) 34 1000
lesarski tehnik SSI Nemscina 2 2 25 100,0
logisticni tehnik PTI AnglesCina 12 12 30 100,0
logisticni tehnik PTl Matematika 21 24 25 875
logistiCni tehnik PTI Nemécina 2 2 40 1000
logisticni tehnik SSI Angledina 74 75 36 98,7
logistiCni tehnik SSl Ital. kot tujiin drugi jezik 1 1 40 1000
logisticni tehnik Sl Matematika 82 83 31 9838
logisticni tehnik SSI Nem3cina 10 11 30 909
medijski tehnik N Anglestina 197 199 41 99,0
medijski tehnik Sl Matematika 110 112 35 982
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lzobrazevalni program

Vrstaprograma Ime predmeta

8t.uspesnih St.vseh Povp.ocena Uspedni (%)

medijski tehnik Ssl NemsCina 3 3 47 1000
naravovarstveni tehnik Sl Anglescina 45 45 38 1000
naravovarstveni tehnik SSI Matematika 45 48 31 938
okoljevarstveni tehnik Sl Anglescina 56 56 38 100,0
okoljevarstveni tehnik S Matematika 52 55 29 945
okoljevarstveni tehnik Sl Nemscina 3 3 43 100,0
plovbni tehnik SSI Anglecina 7 7 37 100,0
plovbni tehnik Ssl Ital. kot tujiin drugi jezik 1 1 40 1000
plovbni tehnik SSI Matematika 4 4 45 1000
predsolska vzgoja PT Anglecina i 11 35 1000
predsolska vzgoja PT Matematika 15 15 35 100,0
predSolska vzgoja Sl Anglescina 8 9 38 976
predsolska vzgoja SSI Ital. kot tuji in drugi jezik 7 8 39 875
predsolska vzgoja Sl Matematika 273 287 36 95,1
predsolska vzgoja S Nemscina 14 14 40 100,0
strojni tehnik PTI Anglescina 45 47 33 05,7
strojni tehnik PTI Ital. kot tuji in drugi jezik 2 2 30 1000
strojni tehnik PTI Matematika 87 92 28 946
strojni tehnik PTI Nem3(ina 3 5 28 60,0
strojni tehnik SSI Anglescina 167 168 40 994
strojni tehnik SSI Ital. kot tuji in drugi jezik 3 3 33 1000
strojni tehnik S9 Matematika 282 289 39 976
strojni tehnik S9 Nemsdina 15 15 44 100,0
tehnik elektronskih komunikacij S Anglescina il il 44 1000
tehnik elektronskih komunikacij — S9I Matematika 5 6 28 833
tehnik laboratorijske biomedicine S Anglescina 15 15 40 1000
tehnik laboratorijske biomedicine 59 Matematika 14 14 39 100,0
tehnik mehatronike PTI Anglescina 18 18 34 100,0
tehnik mehatronike PTI Matematika 26 28 28 929
tehnik mehatronike PTI Nemicina 1 1 20 1000
tehnik mehatronike SSI Angles¢ina 81 81 39 100,0
tehnik mehatronike S Matematika 109 109 38 100,0
tehnik mehatronike S Nemscina 2 2 45 1000
tehnik oblikovanja SSl Anglescina 50 50 42 100,0
tehnik oblikovanja Sl Matematika 46 46 35 100,0
tehnik oblikovanja S NemsCina 3 3 50 1000
tehnik optik SSI Anglescina 17 17 35 1000
tehnik optik Sl Matematika 5 5 30 100,0
tehnik optik S Nemicina 1 1 40 100,0
tehnik racunalnitva PT Anglescina 1 1 20 1000
tehnik raCunalnistva PTI Anglecina 40 40 39 1000
tehnik raCunalnitva PTI Ital. kot tuji in drugi jezik 3 3 37 1000
tehnik raunalnistva PTI Matematika 26 31 28 839
tehnik raCunalnistva PTI Sloven3cina kot drugi jezik 1 1 20 1000
tehnik racunalniStva SSI AnglesCina 273 274 42 996
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Izobrazevalni program Virsta programa Ime predmeta

St.uspesnih St.vseh Povp.ocena Uspesni(%)

tehnik racunalnistva Sl Matematika 273 273 38 1000
tehnik racunalnistva SS| Nem3(ina 10 10 42 100,0
tehnik varovanja PTI Angle3cina 6 6 40 1000
tehnik varovanja Sl Anglescina 27 28 33 96,4
tehnik varovanja Sl Matematika 18 19 29 94,7
tehnik varovanja SSI Nemscina 6 6 38 1000
ustvarjalec modnih obladil PTI Matematika 1 1 20 100,0
ustvarjalec modnih oblacil SS| AnglesCina 1 1 50 1000
ustvarjalec modnih oblacil S| Matematika 6 7 33 85,7
veterinarski tehnik SSI Angle3cina 70 70 43 1000
veterinarski tehnik Sl Matematika 66 71 36 93,0
zdravstvena nega PTI AnglesCina 39 40 32 975
zdravstvena nega PTI Matematika 52 69 2 754
zdravstvena nega PTI Nemscina 2 2 45 100,0
zdravstvena nega Sl Angle$ina 453 457 37 99,1
zdravstvena nega SSI Ital. kot tuji in drugi jezik 6 6 37 1000
zdravstvena nega N Matematika 478 493 33 970
zdravstvena nega Ssi Nemscina 37 37 39 1000
zobotehnik Sl Angledcina 23 23 40 100,0
zobotehnik Sl Matematika R R 38 1000
zobotehnik SSl Nem3Cina 3 3 37 100,0
Zvilsko prehranski tehnik ~ PTI Angle3¢ina 16 16 38 1000
Zvilsko prehranski tehnik ~ PTI Matematika 38 41 30 92,7
Zivilsko prehranski tehnik  PTI Nemscina 3 3 30 1000
Zivilsko prehranski tehnik S AngledCina 12 12 31 1000
Zivilsko prehranski tehnik ~ SSI Matematika 14 15 35 933
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Preglednica 4.14.19: Uspeh pri cetrtem predmetu poklicne mature 2016 v vseh izpitnih rokih po izobraZevalnih

programih

lzobrazevalni program

Vistaprograma Ime predmeta

St.uspesnih St.vseh Povp.ocena Uspesni (%)

aranzerski tehnik S |zdelek oz storitev in zagov. 92 92 42 100,0
avtoservisni tehnik PTI Izdelek oz storitev in zagov. 102 104 4) 98,1
ekonomski tehnik PT |zdelek oz. storitev in zagov. 105 105 44 1000
ekonomski tehnik PTI |zdelek oz. storitev in zagov. 21 223 41 99,1
ekonomski tehnik Sl |zdelek oz. storitev in zagov. 90 923 42 99,7
elektrotehnik PTI |zdelek oz. storitev in zagov. 91 94 38 9,38
elektrotehnik Sl |zdelek oz storitev in zagov. 3N 318 40 9,1
farmacevtski tehnik S |zdelek in zagovor 209 21 44 99,1
fotografski tehnik SS |zdelek in zagovor 22 22 44 1000
gastronomija PTI |zdelek oz. storitev in zagov. 96 9% 40 1000
gastronomija in turizem PT Izdelek oz. storitev in zagov. 10 10 36 100,0
gastronomija in turizem Sl |zdelek oz. storitev in zagov. 417 418 39 998
geodetski tehnik Sl |zdelek oz. storitev in zagov. 24 24 41 1000
geotehnik Sl |zdelek oz. storitev in zagov. 11 11 35 1000
gozdarski tehnik SSl Izdelek oz storitev in zagov. 17 17 40 1000
gradbeni tehnik PTI Izdelek in zagovor 18 18 37 1000
gradbeni tehnik S lzdelek in zagovor 69 69 39 1000
graficni tehnik Sl Izdelek oz. storitev in zagov. 10 10 40 1000
hortikulturni tehnik PTI lzdelek oz. storitev in zagov. 33 33 41 1000
hortikulturni tehnik SSl Izdelek oz. storitev in zagov. 24 24 45 100,0
kemijski tehnik Sl Izdelek oz. storitev in zagov. 93 93 44 1000
kmetijsko-podjetniski tehnik PTI lzdelek oz storitev in zagov. 38 38 42 1000
kmetijsko-podjetniski tehnik SSI |zdelek oz. storitev in zagov. 91 91 44 1000
kozmeti¢ni tehnik S Storitev in Zagovor 273 276 39 %9
lesarski tehnik PTI lzdelek in zagovor 70 70 39 1000
lesarski tehnik Sl Izdelek in zagovor 83 83 40 1000
logisticni tehnik PTI lzdelek oz storitev in zagov. 37 37 40 1000
logisticni tehnik SS Izdelek oz. storitev in zagov. 173 173 40 100,0
medijski tehnik SSI Izdelek oz. storitev in zagov. 322 325 4, 99,1
naravovarstveni tehnik Sl Izdelek oz. storitev in zagov. 92 9 43 1000
okoljevarstveni tehnik Ssl lzdelek oz. storitev in zagov. 11 11 38 1000
plovbni tehnik SSl Izdelek oz. storitev in zagov. 11 1 38 1000
predsolska vzgoja PT Izpitni nastop in zagovor 408 409 47 998
predsolska vzqoja Sl Izpitni nastop in zagovor 601 602 46 9938
strojni tehnik PTI lzdelek oz. storitev in zagov. 144 146 38 986
strojni tehnik SS Izdelek oz. storitev in zagov. 484 486 42 996
tehnik elektronskih komunikacij — SSI Izdelek oz. storitev in zagov. 19 19 37 1000
tehnik laboratorijske biomedicine SSI Storitev in zagovor 3 3% 35 1000
tehnik mehatronike Pl |zdelek oz. storitev in zagov. 45 45 40 1000
tehnik mehatronike SSl Izdelek oz. storitev in zagov. 193 194 4] 995
tehnik oblikovanja SSl Izdelek in zagovor 9 Y 42 99,0
tehnik optik Sl lzdelek oz. storitev in zagov. 30 30 47 100,0
tehnik raCunalniStva PT Izdelek oz. storitev in zagov, 7 7 39 1000
tehnik racunalnistva PTI Izdelek oz. storitev in zagov. 73 77 36 948
tehnik racunalnidtva SSl Izdelek oz. storitev in zagov. 571 579 40 98,6
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lzobraZevalni program  Virsta programa Ime predmeta

St.uspesnih St.vseh Povp.ocena Uspesni(%)

tehnik varovanja PTI |zdelek oz. storitev in zagov. 6 6 45 1000
tehnik varovanja Sl Izdelek oz. storitev in zagov. 54 54 41 100,0
ustvarjalec modnih oblacil SSI Izdelek in zagovor 7 7 37 100,0
veterinarski tehnik S| Izdelek oz. storitev in zagov. 150 156 37 96,2
zdravstvena nega PTl Storitev in zagovor 83 87 39 954
zdravstvena nega Sl Storitev in zagovor 1009 1017 4) 99,2
zobotehnik SSI Prakticna protetika in zagovor 62 62 4 100,0
Zivilsko prehranski tehnik ~ PTI Izdelek oz storitev in zagov. 55 55 43 1000
Zivilsko prehranski tehnik ~ SSI Izdelek oz storitev in zagov. 26 26 47 1000
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5 ANALIZA POKLICNE MATURE PRI
POSAMEZNIH PREDMETIH

5.1 Slovenscina in slovenscina kot drugi jezik
5.1.1 Aktivnosti

—  Komisija se je redno sestajala in je imela od zacetka septembra 2015 do konca septembra 2016, ko se je
koncal njen mandat, skupaj 31 sej.

—  Clanice komisije smo pripravile tri komplete izpitnega gradiva za sloveni¢ino in dva kompleta izpitnega
gradiva za slovenscino kot drugi jezik.

—  Pripravile smo moderirana navodila za ocenjevanje izpitnih pol na treh izpitnih rokih za slovens¢ino in
navodila za ocenjevanje izpitnih pol na dveh izpitnih rokih za slovens¢ino kot drugi jezik.

—  Opravile smo dezurstvo na Drzavnem izpitnem centru med pisanjem izpitnih pol na spomladanskem
izpitnem roku.

— Vsodelovanju s koordinatorko smo dolocile prag za pozitivno oceno in meje med ocenami.
—  Pripravile smo Letno maturitetno porocilo o poklicni maturi 2016.

5.1.2 Komentar uspeha celotne populacije kandidatov glede na
prejsnja leta

Preglednica 5.1.2.1: Primerjava uspesnosti kandidatov v zadnjih treh letih

Leto Izpitni rok Stevil.o vseh Povprecna Povprevc':na osena n.a' Ods'tot'ek pozi?ivno
kandidatov ocena osemtockovni lestvici ocenjenih kandidatov

Spomladanski 6.977 3,25 412 97,79

2014 Jesenski 1.134 2,66 3,07 92,06
Zimski 238 2,50 2,76 89,08
Spomladanski 7.194 3,21 4,04 9746

2015 Jesenski 1.028 2,65 3,03 93,48
Zimski 234 2,57 2,94 87,61
Spomladanski 7.072 3,20 402 9743

2016 Jesenski 902 2,72 3,16 93,90
Zimski 237 2,52 2,91 88,19

Slovens¢ino je na poklicni maturi v spomladanskem izpitnem roku 2016 opravljalo 7.072 kandidatov. Opravilo jo je
6.890 kandidatov oziroma 97,43 %. To je 0,03 % manj kakor v lanskem spomladanskem izpitnem roku in 0,36 %
manj kakor leta 2014. Kandidati so dosegli povprecno oceno 3,20; ta ocena je podobna kakor v prejsnjih letih (3,21
leta 2015 in 3,25 leta 2014). Tudi ocena na osemtockovni lestvici je primerljiva z ocenama v prejsnjih letih (4,04 leta
2015in4,12 leta 2014).

Na izpitu iz slovenscine so kandidati dosegli v povprecju 69,88 tocke. Najmanjse stevilo dosezenih tock je bilo 16,
najvelje pa 99 od moznih 100. Med oceno predmeta v srednji $oli in oceno izpita na maturi je zmerna pozitivna
korelacija (K= 0,64).

Na pisnem izpitu je 7.300 kandidatov doseglo v povprecju 38,28 tocke od moznih 60, to pomeni 63,80 % in je
primerljivo z dosezkom v lanskem letu (38,81 tocke oziroma 64,68 %). Na pisnem izpitu tako kakor leto poprej
nihce ni dosegel vseh tock; 2 kandidata sta dosegla 59 tock.
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Na ustnem izpitu je bilo povprecje dosezenih tock 31,59 oziroma 789 %, to je 0,7 % ve¢ kakor lani. V
spomladanskem izpitnem roku poklicne mature je najvecje Stevilo moznih tock doseglo 727 kandidatov (9,96 %).
Leta 2015 jih je bilo z najvecjim moznim stevilom tock 653 (8,83 %), leta 2014 pa 632 (9,05 %). DeleZ kandidatov, ki
na ustnem izpitu dosezejo vse tocke, se zvisuje.

5.1.3 Komentar statisti¢nih podatkov o nalogah in o posameznih delih
izpita na podlagi vzorca

Izpitna pola 1

V spomladanskem izpitnem roku je izpitno polo 1 (v nadaljevanju IP 1) reSevalo 7.299 kandidatov. V povprecju so
doseqli 69,88 tocke. Indeks zanesljivosti testa je 0,88.

VIP 1 po statisti¢nih podatkih nobena naloga ne izstopa. Vecina nalog je primerno tezavnih; indeks teZzavnosti (IT)
je 0,5-0,8. Tudi indeks diskriminativnosti vec¢ine nalog je primeren (ID = 0,25-0,41).

V IP 1 je najve¢ kandidatov pravilno resilo nalogo 3 (IT = 0,75; ID = 0,19) in nalogo 18 (IT =0,81; ID = 0,18), ki sta
preverjali razumevanje besedila in poznavanje znacilnosti besedilne vrste. Obe nalogi sta izbirnega tipa in vecina
kandidatov ju je pravilno resila. Nalogi torej nista razlocevali med kandidati z boljSim in kandidati slabsim znanjem.

zahtevnejse, 18. nalogo pa bi lahko oteZili z ve¢ moznimi odgovori.

Z 19. nalogo smo preverjali pravopisno zmoznost kandidatov, in to njihovo poznavanje uporabe vélike oziroma
male zacetnice. Pri¢akovali bi, da bodo pravopisno nalogo bolje resili tisti kandidati, ki so drugace bolje resili
naloge v celotni izpitni poli, vendar nizka vrednost ID (0,19) kaze, da ni bilo tako. Primeri v besedilu, ki so bili
napacno zapisani, niso bili zahtevni: kandidati so morali popraviti zacetnico pri zapisu imena nagrade, Solskega
predmeta, ¢asopisa in drzave ter imen krajev.

VP 1 sta bili $e dve nalogi z nizjim indeksom diskriminativnosti. Naloga 7 (IT = 0,58; ID = 0,18) je bila izbirnega tipa.
Kandidati so morali prepoznati, s katerim previadujocim namenom je sporocevalec tvoril izhodis¢no besedilo.
Glede na vrednost indeksa diskriminativnosti sklepamo, da so nalogo resevali z ugibanjem. Z nalogo 14 (IT = 0,66;
ID = 0,20) smo preverjali slovni¢no zmozZnost kandidatov: besedilo je bilo treba dopolniti s samostalniki (ve¢inoma
moskimi imeni) v ustrezni obliki. Nalogo je pravilno resilo 66 % kandidatov.

Po statisti¢nih podatkih sta bili v IP T najteZji 5.in 11. naloga. V 5. nalogi (IT = 0,33; ID = 0,30) so morali kandidati
razloziti preneseni pomen besedne zveze, v 11. nalogi (IT = 0,30; ID = 0,25) pa slogovno zaznamovano besedno
zvezo zamenjati z nezaznamovano. V obeh primerih so morali napisati odgovor v povedi.

Nalogi 6 in 16 sta najbolje diskriminirali med kandidati z boljSim in s slabsim znanjem. S 6. nalogo (IT = 0,60; ID =
0,40) smo preverjali razumevanje besedila (kandidati so morali to¢no dolocene podatke razbrati iz dveh odstavkov
izhodis¢nega besedila). S 16. nalogo (IT = 0,54; ID = 0,41) smo preverjali skladenjsko zmoZnost kandidatov. Morali
bi poimenovati odvisnik in zlozeno poved strniti v enostavéno. Obe nalogi so uspesneje resevali kandidati, ki so
tudi drugace bolje resili naloge v celotni izpitni poli. Ze vsa leta opazamo, da skladenjske naloge dobro
diskriminirajo.

Po statisticnih podatkih so bile vse naloge v IP 1 primerno sestavljene.

Izpitna pola 2

V izpitni poli 2 so kandidati izbirali med vodeno in samostojno interpretacijo (SI) odlomka iz literarnega besedila.
Od 335 kandidatov, zajetih v vzorec, je vodeno interpretacijo (VI) izbralo 321 kandidatov (95,8 %), samostojno pa
14 (4,18 %). Velika razlika v izbiri se kaze Ze od zacetka poklicne mature. Kandidati se redkeje odlocajo za
samostojno interpretacijo, saj morajo v njej problem, ki ga razlagajo in vrednotijo, izbrati sami, medtem ko je v
vodeni ze izbran. Samostojna interpretacija je torej primernejSa za kandidate, ki imajo vec¢jo zmoznost
poglobljenega literarnega branja in samostojneje razmisljajo.

V spomladanskem izpitnem roku so kandidati pri vodeni interpretaciji dosegli v povprecju 18,19 tocke, pri
samostojni pa 19,14 tocke. Vrednosti indeksa teZzavnosti sta pri obeh izpitnih polah podobni (pri VI 0,61, pri SI 0,64).
Indeks objektivnosti je 0,93 pri VIin 0,94 pri SI, torej so naloge in merila za vrednotenje ustrezni.

Indeks diskriminativnosti 0,82 pri S| kaZe, da je samostojna interpretacija bolje lo¢evala uspesnejse kandidate od
manj uspesnih. Ta indeks je pri VI nizji (ID = 0,49), vendar kljub temu primerno visok, zato lahko trdimo, da je tudi
VI dobro lo¢evala med kandidati z boljsim in kandidati s slabsim znanjem.

Kandidati, ki so izbrali VI, so vecino nalog dobro resevali: dobro so razlozili problem v odlomku in razlago
utemeljili, ve¢inoma so pravilno dolocili knjizevno zvrst, znali so presoditi problem v odlomku in utemeljiti svojo

ANALIZA POKLICNE MATURE PRI POSAMEZNIH PREDMETIH | 93



presojo problema na splosno. Vec¢ tock so dosegli pri zgradbi in slogu, vendar je pri teh dveh postavkah indeks
objektivnosti nekoliko nizji (I0 = 0,62 in 0,55).

Kandidatom je bilo najteze povzeti ugotovitve (IT = 0,30; ID = 0,29), saj je to naloga visje taksonomske stopnje,
vendar so bili pri tem nekoliko uspesnejsi kakor leta 2015 (IT = 0,25).

Podobno kakor prejsnja leta statisti¢ni podatki kazejo nizko pravopisno zmoznost kandidatov (IT =047, ID = 0,30).
Indeks diskriminativnosti je bil najvisji pri razlagi problema (ID = 0,45), pri slovni¢ni pravilnosti (ID = 0,42) in pri
slogovni ustreznosti (ID = 0,45). Pri teh postavkah sta nekoliko niZji vrednosti indeksa objektivnosti, in to pri
slovni¢ni pravilnosti (IO = 0,59) in pri slogovni ustreznosti (IO = 0,55).

Pri SI so kandidati dobro prepoznavali oziroma izbirali problem v odlomku (IT = 0,81, ID = 0,46), dobro so
utemeljevali svoje mnenje o njem (IT = 0,71, ID = 0,37) in ga aktualizirali (IT = 0,79, ID = 0,68). Tudi utemeljitev
mnenja z zgledom iz svojih lastnih/tujih izkusenj kandidatom ni povzrocala tezav, saj je bil IT 0,82. Vrednost ID
(0,20) pa kaze, da ni bilo velikih razlik med uspesnejsimi in manj uspesnimi kandidati. Logi¢na ¢lenitev besedila je
bila pri vecini kandidatov ustrezna (IT = 0,89, ID = 0,25). Kandidati so najslabse utemeljevali razlago s primerom iz
odlomka (IT = 0,34, ID = -0,01) in povzemali ugotovitve (IT = 0,27, ID = 0,29). Tudi pri SI se je pokazalo, da imajo
kandidati slabSo pravopisno zmoznost (IT = 0,45 in ID = 0,48).

Vrednosti 10 pri SI precej nihajo (od 0,05 do 1), medtem ko so vrednosti pri VI po posameznih postavkah bolj
izenacene.

5.1.4 Ocena kakovosti izpitnih pol tekoce poklicne mature

Clanice predmetne komisije pri sestavljanju nalog za IP 1 in IP 2 sledimo ciljem in vsebinam u¢nih na¢rtov za oba
programa, po katerih se izobrazujejo kandidati, ki opravljajo poklicno maturo (srednje strokovno in poklicno-
tehnisko izobraZevanje). Upostevamo tudi standarde znanja, ki jih dolo¢a predmetni izpitni katalog.

Izpitna pola 1, raz¢lemba neumetnostnega besedila, je sestavljena v skladu z mreznim diagramom, ki naloge
porazdeli glede na ustrezni delez pomenske, pragmaticne, jezikovne, metajezikovne in tvarne raz¢lembe. Naloge
so razli¢nega tipa, zahtevajo tudi tvorbo besedil, kognitivno pa so naravnane v preverjanje znanja, razumevanja,
uporabe, analize, sinteze in vrednotenja.

Izpitna pola 2 vsebuje naloge, sestavljene po taksonomskih stopnjah zahtevnosti, ustaljenih pri pridobivanju in
preverjanju znanja knjizevnosti v navedenih programih. Te stopnje so: znanje in razumevanje, raz¢lemba in
razlaga, predstavitev dejstev in stalis¢ ter sinteza in vrednotenije.

Obe izpitni poli ustrezno upostevata vse taksonomske stopnje in preverjata jezikovno in literarno znanje oziroma
zmoznosti, ki naj bi jih kandidati razvili med izobrazevanjem v sredniji Soli.

5.1.5 Strokovna opazanja

Med ocenama na ustnem in na pisnem izpitu na poklicni maturi je podobno kakor v preteklih letih zmerna
pozitivna korelacija (K = 0,44; leta 2015 pa 0,45). Zmerna pozitivna korelacija je tudi med oceno pri slovenscini v 3.
letniku srednje 3ole in oceno pri poklicni maturi (K = 0,56; leta 2015 pa 0,54). Ta ocena se resda z leti zvisuje.
Podobna korelacija je med oceno pri slovenscini v 4. letniku srednje Sole in oceno pri poklicni maturi (K = 0,62; leta
2015 pa 0,61). Med skupnim uspehom na poklicni maturi in uspehom pri predmetu je visoka pozitivna korelacija
(K =0,75; leta 2015 pa K = 0,74); to pomeni, da so tisti kandidati, ki so v srednji Soli uspesni pri predmetu
slovenscina, uspesnejsi tudi pri slovensdcini na poklicni maturi.

Ze nekaj let zaporedoma se razlika v uspesnosti kandidatov na pisnem in na ustnem izpitu poklicne mature
povecuje. Na to razliko vpliva dejstvo, da je ocenjevanje na ustnem izpitu interno in zato verjetno bolj subjektivno.
Pisni del poklicne mature je zunaniji (eksterni) in zato bolj objektiven, naloge za ustni del pa pripravljajo ucitelji na
%olah. Clanice DPK PM za sloveni¢ino na to razlikovanje opozarjamo Ze ve¢ let, izpostavljamo pa ga tudi na
izobrazevanju za ocenjevalce na poklicni maturi.

Slovens¢ina kot drugi jezik je na poklicni maturi izbirni predmet. Kandidati lahko pri tretjem predmetu na
narodno mesanem obmocdju v Slovenski Istri izbirajo med matematiko, tujim jezikom ali slovens¢ino/italijans¢ino
kot drugim jezikom. V programih srednjega strokovnega in poklicno-tehniskega izobrazevanja v 3Solah z
italijanskim u¢nim jezikom so na spomladanskem izpitnem roku poklicne mature opravljali izpit iz slovenscine kot
drugega jezika 4 kandidati. V povprec¢ju so dosegli 55,25 tocke. Tako kakor lani so izpit opravili trije kandidati
(75 %), dosegli so 52, 57 in 69 tock, to pa je slab3e kakor lani; eden izpita ni opravil (dosegel je 43 tock). Na
jesenskem izpitnem roku je bil prijavljen en kandidat in je bil uspeSen; na zimskem izpitnem roku ni bil prijavljen
noben kandidat.
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5.2 Italijanscina
5.2.1 Aktivnosti

Clani DPK PM za italijans¢ino smo:

— seredno sestajali,

— sodelovali na koordinacijskih sestankih predmetnih komisij,

—  pripravili vse izpitne komplete po avtorskih pogodbah (izpitne pole in navodila za ocenjevanje),

— vnasali popravke v MIKPM 2017,

— opravili moderacijo navodil za ocenjevalce po vsakem izpitnem roku,

—  sodelovali pri pretvorbi to¢k v ocene in pri dolocitvi praga za pozitivno oceno in meja med ocenami,

— seredno izobrazevali na konferencah in na seminarjih v Sloveniji (tudi v okviru studijskih skupin in drugih
oblik strokovnega izpopolnjevanja pri Zavodu RS za Solstvo), se izobraZevali z uporabo strokovne literature in
se izobrazevali tudi v Italiji (Univerza Ca' Foscari, Benetke),

—  se udelezili mednarodnih konferenc, na katerih so ¢lani komisije predstavili rezultate dela.

5.2.2 Komentar uspeha celotne populacije kandidatov glede na prejsnja
leta

Rezultati vseh treh izpitnih rokov 2016 so prikazani v preglednicah spodaj.

Preglednice 5.2.2.1-5.2.2.3: Rezultati vseh treh izpitnih rokov 2016

Rezultati spomladanskega izpitnega roka 2016

Nezadostno Zadostno Dobro  Prav dobro Odli¢no 2-8 Vsi POVP;::::
St. kandidatov 1 2 2 2 - 6 7 271
% 14,29 28,57 28,57 28,57 - 85,71 100,00 '
Rezultati jesenskega izpitnega roka 2016
Nezadostno Zadostno Dobro  Prav dobro Odli¢no 2-8 Vsi Povp;:;:::
St. kandidatov - - - - - - - B
% _ _ _ _ _ _ _
Rezultati zimskega izpitnega roka 2016
Nezadostno Zadostno Dobro  Prav dobro Odli¢no 2-8 Vsi POVP;;E::

St. kandidatov - - - — _ _ _

% _ _ _ _ _ _ _

Maturitetni izpit iz italijanskega jezika kot materinicine je v letu 2016 opravljalo skupaj 7 kandidatov, torej priblizno
enako $tevilo kandidatov kakor v letih od 2011 do 2013 (v letih 2009 in 2010 in v letih 2014 in 2015 je bilo tevilo
kandidatov med 10 in 15). Upostevaje razli¢no stevilo kandidatov v posameznih letih, komisija ugotavlja, da se je v
letu 2016 povprecna ocena pisnega izpita spomladanskega izpitnega roka rahlo zvisala v primerjavi s prejsnjim
letom (povprecna ocena v letu 2015 je bila 2,54), Ceprav je e vedno niZja kakor povprecni oceni, ki so jih kandidati
doseqli v letih 2013 in 2014 (povprecni oceni sta bili 3,10 v letu 2014 in 3,00 v letu 2013). Rezultati zadnjih dveh
letih so podobni kakor rezultati, doseZeni v letih od 2009 do 2011 (povprecne ocene v letih 2009, 2010 in 2011 so

bile 2,53,2,43in 2,63).

V letu 2016 so rezultati kandidatov na poklicni maturi razprieni, ¢eprav je Stevilo kandidatov z dobrim ali prav
dobrim uspehom (4 kandidati) rahlo ve¢ji od Stevila kandidatov z zadostnim ali nezadostnim uspehom (3
kandidati). V letih od 2013 do 2015 so se rezultati nekako razporedili v zgornjem delu distribucije, saj je bilo Stevilo
kandidatov z vsaj dobrim uspehom vecje od $tevilo kandidatov z zadostnim ali nezadostnim uspehom (v letu
2015: 7 kandidatov proti 6, v letu 2014: 7 kandidatov proti 3, v letu 2013: 5 kandidatov proti 2). V letih od 2010 do
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2012 so se pa rezultati nekako razporedili v spodnjem delu distribucije, saj je bilo $tevilo kandidatov z zadostnim
ali nezadostnim uspehom enako ali vecje od Stevilo kandidatov z vsaj dobrem uspehom (v letu 2010: 9
kandidatov proti 6, v letu 2011: 4 kandidati proti 4, v letu 2012: 1 kandidat proti 1).

Drugace od prejsnjih let pri spomladanskem izpitnem roku 2016 ni modusa v rezultatih, saj je Stevilo kandidatov,
ki so dosegli zadostni ali visji uspeh, enako. Drugace od prejsnjih let v letodnjem letu ni bilo kandidatov v drugih
izpitnih rokih. Mogoce je to posledica nizjega Stevila kandidatov, ki so se prijavili na poklicno maturo v letu 2016 in
jo tudi opravili.

Podatki kumulativnih frekvenc omogocajo dodatne sklepe v zvezi z dosezki kandidatov pri pisnem in pri ustnem
izpitu. Pri tem je treba upostevati, da je maksimalno predvideno stevilo tock pri pisnem izpitu 60 tock, pri ustnem
pa 40 tock. Za boljso primerjavo podatkov je PIK PM razdelila distribucijo dosezenih tock pri poklicni maturi 2016 v
tri dele (nizji del, srednji del, visji del), kakor pri poklicnih maturah od leta 2008 do leta 2015.

Podatki za pisni izpit spomladanskih izpitnih rokov od leta 2008 do leta 2015 so prikazani v preglednici.

Preglednica 5.2.2.4: Primerjava med rezultati pri pisnem izpitu spomladanskih izpitnih rokov od leta 2008 do leta
2016

Pisni izpit Frekvenca {§te\.lilo. kangidatov) Interval t?c‘:k .ozin:omito(:ke
v delih distribucije v delih distribucije
Nizji del Sredniji del Visji del Nizji del Srednji del Visji del

Leto 2016 2 4 2 28-33 36-46 49-50
Leto 2015 3 5 2 35 36-48 52
Leto 2014 3 5 3 11-35 40-43 46-49
Leto 2013 2 4 1 37 39-44 53
Leto 2012 5 3 0 25-33 34-40 -
Leto 2011 4 3 1 29-33 34-40 41-47
Leto 2010 9 3 2 20-33 34-40 41-47
Leto 2009 8 5 2 12-33 34-40 41-48
Leto 2008 6 8 1 7-33 34-40 41-43

Pri pisnem izpitu sta bili na poklicni maturi 2016 minimalno in maksimalno stevilo efektivno dosezenih tock: 28 in
50 tock, na poklicni maturi 2015: 35 in 52 tock, na poklicni maturi 2014: 11 in 49 tock, na poklicni maturi 2013: 37 in
53 tock, na poklicni maturi 2012: 25 in 39 tock, na poklicni maturi 2011: 29 in 47 tock, na poklicni maturi 2010: 20 in
47 tock, na poklicni maturi 2009: 12 in 48 tock, na poklicni maturi 2008 pa: 7 in 43 tock.

Komisija ugotavlja, da se je Stevilo minimalno doseZenih to¢k postopoma zvisevalo pri spomladanskih izpitnih
rokih od leta 2008 (7 tock) do leta 2015 (35 tock), razen leta 2014, ko se je ocitno znizalo (11 tock). Kar zadeva leto
2016, se je stevilo minimalno dosezenih tock rahlo znizalo v primerjavi z letom 2015, toda razpréenost dosezenih
tock in majhno stevilo kandidatov ne omogocata nobenega sklepa. Po drugi strani pa komisija ugotavlja, da se je
spodnja meja niZjega dela distribucije (razen leta 2014) od leta 2010 dalje nenehno zvisevala (od 20 tock v letu
2010 do 28 tock v letu 2016). Komisija ugotavlja tudi, da se je razprsenost dosezenih tock v spodnjem delu
distribucije (razen leta 2014) od leta 2010 dalje nenehno zmanjsevala (od 13 toc¢k v letu 2010 do 5 tock v letu 2016,
s povpre¢no vrednostjo 7,5 toc¢ke za leta 2010, 2011, 2012 in 2016).

Komisija tudi ugotavlja, da se je spodnja meja srednjega dela distribucije nekako stabilizirala od leta 2008 (34 tock)
do leta 2016 (36 tock), razen v letih 2013 (39 tock) in 2014 (40 tock). Spodnja meja srednjega dela distribucije
znasa od leta 2008 do leto 2016 povpre¢no 35,6 tocke. Zgornja meja srednjega dela distribucije se je — kljub
rahlemu znizanju v letu 2016 (46 tock) — tudi nenehno zvisevala od leta 2008 (40 tock) dalje in znasa povprecno
42,3 tocke (povprecna vrednost 41,9 totke v obdobju od leta 2008 do leto 2015). Vrednost zgornje meje
srednjega dela distribucije se je v letih 2015 in 2016 zvisala za 4 tocke glede na leti 2014 in 2013 in za 7 tock glede
na leta od 2008 do 2012.

Zgornja meja srednjega dela distribucije rezultatov je pri spomladanskem izpitnem roku poklicne mature od leta
2013 dalje vedno visja od spodnje meje visjih delov vseh distribucij rezultatov pri spomladanskem izpitnem roku
poklicne mature od leta 2008 do leta 2011 (41 tock). Zgornja meja srednjega dela distribucije rezultatov je pri
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spomladanskih izpitnih rokov poklicne mature 2016 in 2015 za 1 toc¢ko visja od spodnje meje visjega dela
distribucije rezultatov pri spomladanskem izpitnem roku poklicne mature leta 2014 (46 tock). Povpre¢na vrednost
zgornjih meja srednjega dela distribucije rezultatov poklicnih matur 2016 in 2015 je rahlo visja od zgornje meje
visjega dela distribucije rezultatov pri spomladanskem izpitnem roku poklicne mature od leta 2008 do leta 2011
(povprecna vrednost 46,25 tocke).

Komisija ugotavlja, da se je maksimalno stevilo efektivno dosezenih tock postopoma zvisevalo pri
spomladanskem izpitnem roku poklicne mature od leta 2008 do leta 2016. Povpre¢no maksimalno Stevilo
efektivno dosezenih tock je znasalo 46,25 tocke od leta 2008 do leta 2011 in se je dvignilo v obdobju od leta 2012
do leta 2016 (povpre¢na vrednost 51 tock). Navedena primerjava uposteva dejstvo, da je bilo v letu 2012
maksimalno Stevilo efektivno dosezenih tock 39 tock; takrat torej DPK PM ni umestila nobenega kandidata v
zgornji del distribucije.

Ceprav je Stevilo kandidatov na poklicni maturi iz italijan3¢ine kot materini¢ine majhno in ne omogoca statistic¢nih
primerjav, komisija ugotavlja, da se je Stevilo kandidatov v visjem delu distribucije nenehno povecevalo od leta
2008 do leta 2016. V letih od 2008 do 2011 je bilo v zgornjem delu distribucije 6 kandidatov od 52 (v povprecju 11 %
kandidatov), medtem ko je bilo v letih od 2013 do 2016 v zgornjem delu distribucije 8 kandidatov od 36 (v
povprecju 22 % kandidatov).

Komisija ugotavlja tudi, da se je Stevilo kandidatov v srednjem delu distribucije vecalo od leta 2008 do leta 2016.V
letih od 2008 do 2012 je bilo v srednjem delu distribucije 22 kandidatov od 60 (v povprecju 36,7 % kandidatov),
medtem ko je bilo v letih od 2013 do 2016 v srednjem delu distribucije 18 kandidatov od 36 (v povprecju 50 %
kandidatov).

Komisija $e ugotavlja, da se je Stevilo kandidatov v nizjem delu distribucije nenehno zmanjsevalo od leta 2008 do
leta 2015. V letih od 2008 do 2012 je bilo v spodnjem delu distribucije 32 kandidatov od 60 (v povprecju 53 %
kandidatov), medtem ko je bilo v letih od 2013 do 2016 v spodnjem delu distribucije 10 kandidatov od 36 (v
povprecju 28 % kandidatov).

saj sta bodisi spodnja meja nizjega dela distribucije bodisi zgornja meja visjega dela distribucije rahlo manjsi kakor
v letih 2015 in 2013 (spodnja meja nizjega dela distribucije 28 tock v letu 2016, 35 toc¢k v letu 2015, 37 tock v letu
2013; zgornja meja visjega dela distribucije 50 tock v letu 2016, 52 tock v letu 2015, 53 tock v letu 2013). Ceprav
majhno stevilo kandidatov ne omogoca statisticno veljavnih sklepov, komisija meni, da ne govorimo o povecanju
razprsenosti pri rezultatih, ampak o socasni posledici rahlega izboljsanja maksimalnega dosezka in rahlega
zmanjsevanja minimalnega doseZka.

Drugace od let od 2008 do 2012 je bilo v letih od 2013 do 2016 najvecje stevilo kandidatov v srednjem delu
distribucije, kakor je tudi v skladu s pri¢akovanji: to kaze na pridobitev vecjih jezikovnih zmoZnosti kandidatov.
Komisija poudarja tudi, da so se meje srednjega dela distribucije v zadnjih osmih letih zvisevale (spodnja meja
srednjega dela distribucije od povprec¢no 34 tock v letih od 2008 do 2012 do povpre¢no 37,8 tocke v letih od 2013
do 2016; zgornja meja srednjega dela distribucije od povprecno 40 tock v letih od 2008 do 2012 do povpre¢no
45,2 tocke v letih od 2013 do 2016).

Glede visjega dela distribucije povejmo, da se je maksimalno Stevilo efektivno dosezenih tock v zadnjih treh letih
stabiliziralo (povprecno 49,7 tocke v letih od 2014 do 2016) na visji vrednosti kakor v prejsnjih letih od 2008 dalje
(povprecna vrednost 47,5 tocke v letih od 2009 do 2011; vrednost v letu 2008 pa 43 tock).

Na podlagi predstavljenih ugotovitev je komisija prepri¢ana, da rezultati kazejo na doseganje stabilno vigjih in
manj razprsenih rezultatov celotne populacije od leta 2008 do leta 2016. Komisija se zaveda, da majhno Stevilo
kandidatov, ki opravljajo poklicno maturo iz italijanskega jezika, ne omogoca statisticno utemeljenih sklepov.
Vsekakor pa ugotavlja, da se je v spomladanskih izpitnih rokih poklicne mature od leta 2008 do leta 2016 povecalo
stevilo ucencev, ki dosezejo srednje in visje rezultate. Na podlagi navedenega bo DPK PM za italijanscino kot
materind¢ino v prihodnjih letih poskusila pridobiti dodatne podatke o morebitnem izboljsanju ravni pridobljenega
znanja v Solskem kurikulumu italijansc¢ine, saj kandidati dosegajo boljse rezultate kakor v prejsnjih letih, Stevilo
kandidatov v srednjem in v visjem delu distribucije pa je bilo v letih od 2013 do 2016 vecje kakor v prejsnjih letih.

V primerjavo so vklju¢eni samo podatki spomladanskega izpitnega roka. Pri tem je treba upostevati, da so
praviloma rezultati spomladanskega izpitnega roka visji kakor rezultati jesenskega in zimskega izpitnega roka. To je
posledica strukture populacije kandidatov, ki se prijavijo na posamezni izpitni rok. Tisti, ki so v 3. in/ali 4. letniku
poklicne sole dobili nizje ocene pri italijanscini, se raje prijavijo na jesenski oziroma zimski izpitni rok. Na navedena
izpitna roka se prijavijo tudi kandidati, ki niso uspesno opravili poklicne mature spomladanskega izpitnega roka.
Rezultati kandidatov pri jesenskih oziroma zimskih izpitnih rokih se od leta 2008 do leta 2015 niso bistveno
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razlikovali med sabo. V teh izpitnih rokih kandidati ve¢inoma opravijo izpit z zadostno oceno ali pa izpita sploh ne
opravijo. Tudi takrat, ko so kandidati dokaj uspesni (kakor pri zimskem izpitnem roku 2015 in pri jesenskih izpitnih
rokih v letih 2010 in 2012), je $tevilo kandidatov majhno in ne omogoca primerjave s spomladanskim izpitnim
rokom.

Podatki za ustni izpit spomladanskih izpitnih rokov od leta 2008 do leta 2016 so prikazani v preglednici spodaj.

Preglednica 5.2.2.5: Primerjava med rezultati pri ustnem izpitu spomladanskih izpitnih rokov od leta 2008 do leta
2016

Ustni izpit Frekvenca !Ete\.lilo.kanfidatov) Interval t?ék .oziroma.l.toéke
v delih distribucije v delih distribucije

Nizji del Sredniji del Visji del Nizji del Sredniji del Visji del
Leto 2016 5 2 1 12-17 25-28 30
Leto 2015 8 2 0 8-19 23-27
Leto 2014 3 4 3 19-24 25-30 33-36
Leto 2013 2 4 1 18-20 23-29 40
Leto 2012 3 3 2 16-20 21-26 27-32
Leto 2011 1 4 3 17-20 21-26 27-35
Leto 2010 2 4 8 0-20 21-26 27-35
Leto 2009 2 4 8 0-20 21-26 27-36
Leto 2008 5 7 3 0-20 21-26 28-38

Pri ustnem izpitu spomladanskega izpitnega roka sta bili na poklicni maturi 2016 minimalno in maksimalno stevilo
efektivno doseZenih tock 12 in 30 tock. Pri ustnem izpitu spomladanskega izpitnega roka sta bili na poklicni maturi
2015 minimalno in maksimalno Stevilo efektivno doseZenih tock 8 in 27 tock. Pri ustnem izpitu spomladanskega
izpitnega roka sta bili na poklicni maturi 2014 minimalno in maksimalno stevilo efektivno dosezenih tock 19 in 36
tock, na poklicni maturi 2013 pa 18 in 40 tock.

Drugace od let 2010, 2009 in 2008 v zadnjih sestih letih (od leta 2011 do leta 2016) nobeden kandidat ni dosegel 0
tock pri ustnem izpitu. Leta 2013 je en kandidat prvi¢ dosegel vse moZne tocke pri ustnem izpitu (40 tock od 40
moznih), v letu 2014 pa je bilo maksimalno Stevilo efektivno dosezenih toc¢k 36 toc¢k (od 40 moznih). Komisija
ugotavlja, da je bilo v zadnjih dveh letih na ustnem izpitu spomladanskih rokov poklicne mature najvisje Stevilo
dosezenih toc¢k nizje v primerjavi z vsemi leti od 2008 do 2014 (v letu 2015: 27 tock, v letu 2016: 30 tock). Kar
zadeva ustni izpit, se je na poklicni maturi 2016 uvrstil v visji del distribucije samo en kandidat, medtem ko se
nobeden kandidat ni uvrstil v visji del distribucije v letu 2015.

Drugace od let od 2011 do 2014, ko so se spodnji pragovi vseh delov distribucije zvisali (za nizji del: 19 toc¢k v letu
2014, p0 18,16 in 17 tock v prejsnjih treh letih; za srednji del: 25 tock v letu 2014, po 23 oziroma 21 tock v prejsnjih
letih; za visji del: 33 tock v letu 2014, po 27 oziroma 29 tock v prejsnjih letih), so se na poklicni maturi 2015 in 2016
spodnji pragovi rahlo znizali v niziem delu (8 toc¢k v letu 2015, 12 toc¢k v letu 2016). Kar zadeva srednji del
distribucije, je bil spodnji prag v letu 2016 enak kakor v letu 2014 (25 tock), medtem ko je bil v letu 2015 spodniji
prag srednjega dela distribucije 23 tock. Visji zgornji prag srednjega dela distribucije se je v letu 2016 rahlo zvisal v
primerjavi z letom 2015 (v letu 2016: 28 tock, v letu 2015: 27 tock), medtem ko se je v primerjavi s prejsnjimi leti
znizal (30 tock v letu 2014, 29 tock v letu 2013). Zgornji prag niZjega dela distribucije se je znizal v primerjavi z
vsemi prejsnjimi leti (za nizji del: 17 tock v letu 2016, 19 tock v letu 2015, 24 tock v letu 2014, po 20 tock v prejsnjih
letih). Maksimalno Stevilo dosezenih tock v letu 2016 (30 tock) je boljsi rezultat kakor v letu 2015; maksimalno
Stevilo je vecje kakor spodnji prag visjega dela distribucije v letih od 2008 do 2012, toda manjse kakor spodnji prag
visjega dela distribucije v letih 2014 in 2013.

Komisija je ugotovila, da se je oblika distribucije rezultatov v letih od 2008 do 2016 bistveno spremenila. V letih od
2009 do 2010 je bil modus v zgornjem delu distribucije. V letih 2011, 2013 in 2014 je bil modus v srednjem delu
distribucije. V letih 2015 in 2016 je modus v spodnjem delu distribucije. V letih od 2008 do 2011 je bila distribucija
asimetri¢na v smer vigjih rezultatov, saj se je v srednji in v visji del distribucije uvrstilo 41 kandidatov od 51
(povprecno 80,4 %). V letih od 2012 do 2014 pa je distribucija postajala postopoma bolj asimetri¢na v smer niZjih
rezultatov, saj se je v spodniji in v srednji del distribucije uvrstilo 29 kandidatov od 35 (povprecno 82,8 %).
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Na poklicnih maturah 2015 in 2016 pa je bila distribucija ocitno asimetri¢na, saj se je povpre¢no 72,2 %
kandidatov uvrstilo v nizZji del distribucije (80 % v letu 2015, 62,5 % v letu 2016).

Komisija je ugotovila spremembe tudi v primerjavi med nizjim in srednjim delom distribucije dosezenih
rezultatov. Pri ustnem izpitu spomladanskih izpitnih rokov se je v letih od 2009 do 2014, razen leta 2012, v srednji
del distribucije razporedilo vecje stevilo kandidatov kakor v nizji del distribucije (povpre¢no 4 kandidati v srednji
del, po 2 ali 3 kandidati pa v nizji del). Na poklicnih maturah 2015 in 2016 se je v srednji del distribucije uvrstilo
povprecno 22,5 % kandidatov (2 kandidata od 10 v letu 2015, 2 kandidata od 8 v letu 2016).

Ceprav omejeno Stevilo kandidatov pri italijani¢ini na poklicni maturi ne omogoca statisti¢nih ugotovitev in
primerjav, rezultati v letih od 2008 do 2016 prikazujejo spremembe v distribuciji dosezkov pri ustnem izpitu.
Razlika med najnizjimi in najvisjimi rezultati se je v letih od 2011 do 2016 zniZala, saj so rezultati manj razprieni
kakor rezultati v letih od 2008 do 2010. Povprecna razlika v letih od 2008 do 2010 je bila 36,3 tocke, medtem ko je
bila povprec¢na razlika v letih od 2011 do 2016 18,4 tocke. Manjsa razprienost je posledica tega, da od leta 2011
dalje ni bilo nobenega kandidata, ki ne bi pridobil toc¢k pri ustnem izpitu.

Medtem ko so vsi kandidati od leta 2011 do leta 2014 dosegli skoraj polovico vseh moznih tock, ker se je
minimalno Stevilo efektivno dosezenih tock nenehno zvisevalo (16 tock v letu 2012, 18 tock v letu 2013, 19 tock v
letu 2014), so na poklicni maturi 2015 in 2016 kandidati v spodnjem pragu niZjega dela distribucije dobili samo
priblizno etrtino vseh moznih tock.

Ne glede na to, da se je razlika med kandidati z najmanjsim Stevilom doseZenih tock in kandidati v zgornjem
obmogju srednjega dela distribucije v letih 2015 in 2016 zvisala kakor v letih od 2011 do 2014 (16 tock v letu 2016,
21 tock v letu 2015, po 10 ali 11 toc¢k v letih od 2011 do 2014, povprecno 26 tock v letih od 2008 do 2010), komisija
ugotavlja, da so rezultati od leta 2011 dalje manj razprseni. Spodnje in zgornje meje nizjih in srednjih delov
distribucije so se v letih do 2014 nenehno zvisevale (spodnja meja nizjega dela od 0 to¢k do 19 v letih od 2008 do
2014; spodnja meja srednjega dela distribucije od 21 tock do 25 tock v letu 2014; zgornja meja srednjega dela
distribucije od 26 tock do 30 tock v letu 2014). Na poklicnih maturah 2015 in 2016 pa je komisija ugotovila, da so
se meje srednjega dela distribucije zniZale le malo (povpre¢na spodnja meja: 24 tock, povprecna zgornja meja:
27,5 tocke), spodnja meja niZjega dela pa bolj ocitno (povpre¢no 10 tock v letih 2015 in 2016, povpre¢no 17,5
tocke v letih od 2011 do 2014).

Komisija meni, da se je spodnja meja visjega dela distribucije ves cas zviSevala od leta 2008 do leta 2014
(povprecno 27 tock v letih od 2008 do 2012, 33 toc¢k v letu 2014). V letu 2015 pa nobeden kandidat ni bil uvrs¢en v
visji del distribucije in tudi zgornja meja srednjega dela distribucije se je zniZala v primerjavi z letoma 2014 in 2013
(27 tock v letu 2015, 30 tock v letu 2014, 29 tock v letu 2013). Maksimalno Stevilo doseZenih toc¢k v letu 2016 (30
tock) je rahlo vecje v primerjavi z letom 2015 (27 tock) in enako kakor zgornji prag srednjega dela distribucije v
letu 2014.

V letih od 2008 do 2014 so bili rezultati manj razprseni $e v posameznih delih distribucije, saj se je vrednost
intervala tock znizala pri nizjem in pri visjem delu distribucije (niZji del od povpre¢no 20 tock v letih od 2008 do
2010 do povprecno 4 tocke v letih od 2009 do 2014, v letu 2016 pa 5 tock; visji del od povprecno 8 tock od leta
2008 do leta 2011 do povprecno 4 tocke v letih 2011, 2012 in 2014). V letu 2015 so bili rezultati bolj razprseni v
niziem delu distribucije (11 tock). Rezultati v srednjem delu distribucije so bili priblizno enako razprieni v vseh
letih od 2008 do 2016 (povprecno 4,8 tocke v letih od 2008 do 2016).

Na podlagi navedenih ugotovitev je komisija mnenja, da so rezultati iz leta v leto manj razprseni in da so potrdili
izboljsevanje pri doseganju temeljnih jezikovnih zmozZnosti, ki zaznamuje dosezke poklicnih matur pri italijanscini
od leta 2010 do leta 2016.

Rezultati poklicne mature v letih 2015 in 2016 potrjujejo izboljsanje dosezkov pri pisnem izpitu, toda kazejo na
manjsi uspeh kandidatov pri ustnem izpitu. Drugace kakor v letih od 2009 do 2010, ko se je pri ustnem izpitu
vecina kandidatov uvrstila v visji del distribucije, se je v letih od 2011 do 2014 najvecje Stevilo kandidatov umestilo
v srednji del distribucije, to pa je v skladu s pri¢akovanji in kaZze na povecano objektivnost postopka vrednotenja
ustnega izpita. V letih 2015 in 2016 je modus distribucije dosezkov ustnega izpita v nizjem delu distribucije, ki je
torej postala asimetricna v smer nizjih dosezkov (leti 2015 in 2016) namesto visjih (leti 2009 in 2010). Ker nacini
ocenjevanja ustnega dela izpita niso bili spremenjeni od leta 2011 do leta 2016, komisija meni, da so rezultati
ustnega izpita poklicne mature 2015 in 2016 posledica neustreznega pristopa kandidatov k ustnemu izpitu.

V tem smislu bo komisija e dalje v prihodnjih letih poskusila ugotoviti verodostojnost sklepov, da se je raven
znanja kandidatov zvisala (ve¢ kandidatov doseZze dobro raven znanja v primerjavi s tistimi, ki doseZejo samo
osnovno in temeljno raven znanja) in da so kriteriji ocenjevanja ustnega izpita zanesljivi.
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Komisija je prepri¢ana, da nacin vrednotenja (zunanje vrednotenje pri pisnem, notranje vrednotenje pri ustnem
izpitu) ne vpliva na dosezeno tockovanje. Pri vseh izpitnih rokih oba izpita sorazmerno prispevata k skupnemu
toc¢kovanju za posameznega kandidata. Ocitno zmanjsanje Stevila kandidatov, katerih doseZene tocke so se
uvrstile v visji in v srednji del distribucije pri ustnem izpitu, je po mnenju komisije posledica neustreznega odnosa
kandidatov do ustnega izpita. Komisija Se vedno trdi, da primerjava rezultatov od leta 2008 do 2014 kaZe na
dosezeno objektivnost vrednotenja notranjih ocenjevalcev.

Ceprav je zaradi omejenega Stevila kandidatov nemogoce govoriti o statisticno utemeljeni korelaciji med
spremenljivkami, bi Zeleli opozoriti na to, da so bili tudi v letu 2016 rezultati izpitov poklicne mature v skladu z
u¢nim uspehom kandidatov v 3.in v 4. letniku.

Vse naloge so bile sestavljene v skladu s PIK PM za italijans¢ino kot materinicino in z veljavnim u¢nim nacrtom.
Kandidati so odgovarjali na vsa vprasanja, navodila so bila razumljiva.

Zunanji ocenjevalci so na moderaciji pred zacetkom tockovanja v naloge vnesli nekatera dopolnila.

5.2.3 Komentar statisti¢nih podatkov o nalogah in o posameznih delih
izpita na podlagi vzorca

V vseh letih od 2008 do 2015 so rezultati pokazali, da so bili kandidati bolj uspesni na spomladanskem izpitnem
roku. Ker ni bilo kandidatov v jesenskem in v zimskem izpitnem roku, je za poklicno maturo 2016 taksna
ugotovitev nemogoca.

Clani komisije ugotavljamo, da so bili tudi v letu 2016 kandidati na vseh izpitnih rokih najmanj uspesni pri nalogah
iz poznavanja in rabe jezika. Kljub temu smo ¢lani na podlagi indeksov tezavnosti in diskriminativnosti prepric¢ani,
da so ti indeksi ustrezni in da ni treba spreminjati tipologije oziroma tezavnosti nalog.

Na podlagi podatkov lahko komisija sklene, da so bile naloge dovolj zahtevne in so dobro locile dijake, ki so dobro
reSevali naloge, od tistih, ki so naloge resevali slabse.

5.2.4 Ocena kakovosti izpitnih pol tekoce poklicne mature

Rezultati so med seboj primerljivi. Ugotavljamo tudi, da so pri vseh izpitnih polah na poklicni maturi 2016
enakomerno zastopane vse tri taksonomske stopnje.

5.2.5 Strokovna opazanja

Izpiti poklicne mature iz italijans¢ine kot materinicine so bili v letu 2016 uspesno izvedeni: ni bilo zapletov pri
pripravi izpitnega gradiva in tudi ne pri izvedbi izpita in pri ocenjevanju izdelkov.

5.3 Madzarscina
5.3.1 Aktivnosti

Clanice DPK PM za madzars¢ino smo v $olskem letu 2015/2016 opravile te dejavnosti:

—  redno smo se sestajale;

—  pripravile smo nacrtovani izpitni komplet, navodila za ocenjevanje in mrezni diagram;

— pregledale in dopolnile smo stare, Ze oddane izpitne komplete;

— pregledale smo izpitni komplet in opravile moderacijo navodil za ocenjevalce (to¢kovnik) za spomladanski
izpitni rok 2016;

—  pripisanju poklicne mature iz madZars¢ine je na Dvojezi¢ni srednji Soli Lendava dezurala ¢lanica komisije;

— sodelovale smo pri pretvorbi tock v ocene, pri dolocitvi praga za pozitivno oceno in pri dolo¢itvi meja med
ocenami;

—  strokovno smo se izpopolnjevale, spremljale novosti in se samoizobrazevale.
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5.3.2 Komentar uspeha celotne populacije kandidatov glede na prejsnja
leta

Poklicna matura iz madZars¢ine se izvaja le na Dvojezi¢ni srednji Soli Lendava. Izpit iz madzari¢ine so v
spomladanskem izpitnem roku 2016 opravljali stirje kandidati, v jesenskem in v zimskem izpitnem roku pa noben
kandidati ni opravljal poklicne mature iz madzarscine.

Na spomladanskem izpitnem roku so stirje kandidati opravljali poklicno maturo v celoti prvic.

Od stirih kandidatov je eden dosegel odli¢ni uspeh, dva sta dosegla prav dobrega in eden zadostnega. Dosezena
povprec¢na ocena je bila 3,75, torej za 0,55 boljsa kakor na spomladanskem izpitnem roku 2015 (povprecna ocena:
3,20, stevilo kandidatov: 5).

Komisija je dolocila meje za pretvorbo tock v ocene. Prag za pozitivno oceno je bil dolo¢en pri 50 %. Meje med
ocenami glede na poklicno maturo 2015 niso v celoti ostale nespremenjene: mejo za odli¢ni uspeh smo znizali za
eno tocko.

5.3.3 Komentar statisti¢nih podatkov o nalogah in o posameznih delih
izpita na podlagi vzorca

Ceprav zaradi nizkega $tevila kandidatov ni mogoce objektivno sklepati o merskih karakteristikah posameznih
delov izpita in izpitnih nalog, ugotavljamo, da je bil uspeh kandidatov v spomladanskem izpitnem roku primerljiv z
uspehom v spomladanskem izpitnem roku 2015.

Kandidati so leta 2016 dosegli povpre¢no 78,50 odstotne tocke (leta 2015: 70,00, leta 2014: 75,50, leta 2013: 71,56,
leta 2012: 74,55, leta 2011: 66,40, leta 2010: 67,50, leta 2009: 79,67, leta 2008: 72,38 — vse v spomladanskih izpitnih
rokih).

5.3.4 Ocena kakovosti izpitnih pol tekoce poklicne mature

Clanice DPK PM za madzars¢ino menimo, da je bila kakovost izpitnih pol primerna, podobna kakovosti izpitnih pol
iz prejsnjih let. Pokrite so bile vse vsebine iz kataloga znanja. Vse tri taksonomske stopnje so bile zastopane
podobno kakor v izpitnih polah preteklih let. Kandidati niso imeli pripomb glede navodil v izpitnih polah, zato
menimo, da so bila navodila v obeh izpitnih polah jasna in razumljiva.

Vsebinskih napak v izpitnem gradivu ni bilo.

5.3.5 Strokovna opazanja

Uspeh pri izpitu poklicne mature iz madzars¢ine je podoben uspehu iz prejsnjih let. Izpit iz madzars¢ine je na
Dvojezi¢ni srednji soli Lendava potekal v skladu s pravilnikom.

5.4 ltalijans¢ina kot tuji in drugi jezik

5.4.1 Aktivnosti
Clanice DPK PM so:

— seredno sestajale (14 sej);

—  opravile moderacijo navodil za ocenjevalce po vsakem izpitnem roku;

— sodelovale pri pretvorbi to¢k v ocene, pri dolocitvi praga za pozitivno oceno in pri dolocitvi meja med
ocenami;

— pripravile posamezne izpitne komplete po avtorskih pogodbah (izpitne pole, navodila za ocenjevanje,
mreZne diagrame in predlog odstotnih tock za oceni 2 in 5);

— sodelovale z Zavodom RS za Solstvo pri izvedbi seminarja za ucitelje, ki je potekal 18.11.2016 na Srednji
tehniski soli Koper;

— sodelovale v projektu Razvrstitve drzavnih izpitov iz tujih jezikov (NPZ, PM, SM in odrasli) v Skupni evropski
Jjezikovni okvir, ki ga koordinira Drzavni izpitni center.
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5.4.2 Komentar uspeha celotne populacije kandidatov glede na prejsnja

leta

V nadaljevanju posredujemo izpitne rezultate pri italijansc¢ini kot tujem in drugem jeziku na poklicnih maturah v

letih od 2012/2013 do 2015/2016.

Preglednice 5.4.2.1-5.4.2.12: Komentar uspeha celotne populacije kandidatov glede na prejsnja leta

Spomladanski izpitni rok 2012/2013

Nezadostno % Zadostno % Dobro % Prav dobro % Odli¢no % 2-5 VsSi P°Vp°r§§::
0 1 16 31 17
1,54 24,62 47,69 26,15 65 65 3,98
Spomladanski izpitni rok 2013/2014
Nezadostno % Zadostno % Dobro % Prav dobro % Odli¢no % 2-5 VsSi P°Vp°r§§::
0 12 17 29 5
19,05 26,98 46,03 7,94 63 63 343
Spomladanski izpitni rok 2014/2015
Nezadostno % Zadostno % Dobro % Prav dobro % Odliéno % 2-5 Vsl Povp;gﬁ:g
0 12 20 17 8 57
21,05 35,09 29,82 14,04 100 57 3,37
Spomladanski izpitni rok 2015/2016
Nezadostno % Zadostno % Dobro % Prav dobro % Odli¢éno % 2-5 Vsl Povp;gﬁ:g
3 8 21 21 17 67
4,29 11,43 30,00 30,00 24,29 95,71 70 3,59
Jesenski izpitni rok 2012/2013
Nezadostno % Zadostno % Dobro % Prav dobro % Odli¢no % 2-5 VAl Povp;gﬁ:g
1 2 5 8 8 23
417 8,33 20,83 33,33 33,33 95,83 24 3,83
Jesenski izpitni rok 2013/2014
Nezadostno % Zadostno % Dobro % Prav dobro % Odli¢no % 2-5 VAl Povp‘:gs::
1 1 8 5 4 18
5,26 5,26 42,11 26,32 21,05 94,76 19 3,53
Jesenski izpitni rok 2014/2015
Nezadostno % Zadostno % Dobro % Prav dobro % Odli¢éno % 2-5 Vsl P°Vp°r§§::
3 3 4 6 2 15
16,67 16,67 22,22 33,33 11,11 83,33 18 3,06
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Jesenski izpitni rok 2015/2016

Nezadostno % Zadostno % Dobro % Prav dobro % Odliéno % 2-5 VAl Povp;ces:\‘:
3 1 10 4 1 7
30,00 10,00 25,26 40,00 10,00 70,00 10 2,90
Zimski izpitni rok 2012/2013
Nezadostno % Zadostno % Dobro % Prav dobro % Odliéno % 2-5 VAl Povp‘:gs::
1 0 3 1 1 5
16,67 0 50,00 16,67 16,67 83,33 6 3,17
Zimski izpitni rok 2013/2014
Nezadostno % Zadostno % Dobro % Prav dobro % Odliéno % 2-5 VAl P°Vp°r§§::
0 1 2 0 1 4
25 50 25 100 4 3,25
Zimski izpitni rok 2014/2015
Nezadostno % Zadostno % Dobro % Prav dobro % Odli¢éno % 2-5 Vsl P°Vp°r§§::
0 1 0 0 2 3
0,00 33,33 66,67 100 3 4,00
Zimski izpitni rok 2015/2016
Nezadostno % Zadostno % Dobro % Prav dobro % Odli¢éno % 2-5 Vsl P°Vp°r§§::
0 0 1 2 1
25,00 50,00 25,00 4 4 4,00

Drzavna predmetna komisija je v Solskem letu 2015/2016 pripravila naloge z nekoliko daljsimi in zahtevnejsimi
besedili, vendar so bili kljub temu rezultati spomladanskega in zimskega izpitnega roka primerljivi s prejsnjimi leti.
Nekoliko so se razlikovali le rezultati jesenskega izpitnega roka, ki so bili slabsi. Povprecna ocena jesenskega
izpitnega roka je bila prvi¢ pod oceno 3.

V zadnjih letih raste 3tevilo kandidatov, ki dosegajo visoko raven znanja, obenem pa je tudi vse vec kandidatov, ki

se uvrstijo nize na lestvici. To pomeni, da je kandidatov s povpre¢nim znanjem vse manj.

Letos je maturitetni izpit iz italijans¢ine kot tujega in drugega jezika opravljalo nekaj ve¢ kandidatov. Toda Sele
prijave v naslednjih letih bodo potrdile ali ovrgle morebitno povecanje interesa za opravljanje izpita.
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Primerjava med obema deloma izpita, med pisnim in ustnim izpitom

Preglednice 5.4.2.13-5.4.2.16: Primerjava med obema deloma izpita

Solsko leto 2012/2013

Pisni izpit Ustni izpit

Odstotek Stevilo kandidatov Odstotek Stevilo kandidatov
Od 75 do 100 % 54 Od 75 do 100 % 57
(od 45 do 60 tock) (od 30 do 40 tock)

Od 50do 74 % 15 Od 50do 74 % 13
(od 30 do 44 tock) (od 20 do 29 tock)

Od 25 do 49 % 1 0Od 25 do 49 % 0
(od 15 do 29 toc¢k) (od 10 do 19 tock)

0Od0do24% 0 0Od0do24 % 0
(od 0 do 14 tock) (od 0 do 9 tock)

Solsko leto 2013/2014

Pisni izpit Ustni izpit

Odstotek Stevilo kandidatov Odstotek Stevilo kandidatov
Od 75 do 100 % 33 Od 75 do 100 % 5
(od 45 do 60 tock) (od 30 do 44 tock)

Od 50do 74 % 31 0Od 50do 74 % 13
(od 30 do 44 tock) (od 20 do 29 tock)

Od 25 do 49 % 3 Od 25 do 49 % 3
(od 15 do 29 toc¢k) (od 10 do 19 tock)

0Od0do24% 0 0Od0do24 % 0
(od 0 do 14 tock) (od 0 do 9 tock)

Solsko leto 2014/2015

Pisni izpit Ustni izpit

Odstotek Stevilo kandidatov Odstotek Stevilo kandidatov
Od 75 do 100 % 2 Od 75 do 100 % 42
(od 45 do 60 tock) (od 30 do 44 tock)

Od 50do 74 % 3 Od 50do 74 % 14
(od 30 do 44 tock) (od 20 do 29 tock)

0Od 25 do 49 % 5 0Od 25 do 49 % 1
(od 15 do 29 toc¢k) (od 10 do 19 tock)

0Od0do24 % 0 0Od0do24 % 1
(od 0 do 14 tock) (od 0 do 9 tock)

Solsko leto 2015/2016

Pisni izpit Ustni izpit

Odstotek Stevilo kandidatov Odstotek Stevilo kandidatov
Od 75 do 100 % 43 Od 75 do 100 % 50
(od 45 do 60 tock) (od 30 do 44 tock)

Od 50do 74 % 24 Od 50do 74 % 17
(od 30 do 44 tock) (od 20 do 29 tock)

Od 25 do 49 % 6 0Od 25 do 49 % 5
(od 15 do 29 toc¢k) (od 10 do 19 tock)

0Od0do24 % 0 0Od0do24 % 1
(od 0 do 14 tock) (od 0 do 9 tock)

Iz razpredelnic o primerjavi med ustnim in pisnim izpitom je razvidno, da so letosnji rezultati pri ustnem in pisnem
izpitu precej uravnoteZeni. Leto 2012/2013 je bilo izjema, saj so se v tem letu uvajale spremembe, ki so zaradi
opustitve jezikovnih in metajezikovnih nalog omogocile kandidatom, da so se posvetili nalogam iz bralnega
razumevanja in pisnega sporocanja. S tem so dosegli boljsi splosni rezultat. Letosnja usklajenost med pisno in
ustno obliko preverjanja je tudi posledica Stevilnih usposabljanj, ki so jih bili ucitelji delezni zaradi posodobitve
maturitetnega izpita.
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5.4.3 Komentar statisti¢nih podatkov o nalogah in o posameznih delih
izpita na podlagi vzorca

Maturitetni izpit spomladanskega izpitnega roka je opravljalo 73 kandidatov. Maksimalno Stevilo toc¢k pisnega
izpita je bilo 59 toc¢k, minimalno pa 16 toc¢k. Povprecno Stevilo odstotnih tock je bilo 77,19. V primerjavi z rezultati
prejdnjih poklicnih matur pravzaprav letosnji doseZki ne prinasajo bistvenih sprememb.

Naloge izpitne pole prvega, spomladanskega izpitnega roka imajo vec¢inoma ustrezne indekse tezavnosti (25 od
30 nalog). Stiri naloge (3.4.8. in 19. naloga) so bile premalo zahtevne: nad 90 odstotkov dijakov je pravilno resilo te
naloge. Omenjene naloge so imele zelo nizek indeks diskriminativnosti, to pa pomeni, da niso locile dobrih
kandidatov od manj uspesnih (8. naloga — negativni indeks diskriminativnosti). 16. nalogo so pravilno resili vsi
kandidati.

Rezultati izpitne pole 2, ki preverja zmoznost pisnega sporocanja, so povsem ustrezni tako glede tezavnosti (0,71
indeks tezavnosti; 0,86 indeks objektivnosti) kakor glede diskriminativnosti (0,65). To pomeni, da so bile naloge
zahtevne, hkrati pa so ustrezno locile kandidate, ki so uspesno resevali naloge, od tistih, ki so jih reSevali manj
uspesno.

5.4.4 Ocena kakovosti izpitnih pol tekoce poklicne mature

DPK PM za italijansc¢ino kot drugi jezik ugotavlja, da so:

v izpitnih polah poklicne mature 2015/2016 enakomerno zastopane vse tri taksonomske stopnje;
rezultati uravnotezeni;

besedila vsebinsko ustrezna (vklju¢ene so predlagane vsebine iz u¢nega nacrta);

besedila izpitne pole 1 - kljub dolZini in nekoliko Vvisji zahtevnostni stopnji — ustrezna.

Drzavna predmetna komisija bo v naslednjem 3olskem letu posodobila mrezni diagram in prilagodila tockovni
sistem opisnim kriterijem vrednotenja, ki jih uvaja Skupni evropski dokument za ucenje, poucevanje in vrednotenje
tujega jezika (SEJO 2011).

5.4.5 Strokovna opazanja

Vizpitnem gradivu ni bilo napak.
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5.5 Anglescina
5.5.1 Aktivnosti

—  Clani DPK PM za angles¢ino smo se v koledarskem letu 2016 sestali na sestnajstih rednih in dopisnih sejah.
Prvih enajst sej je opravila komisija v sestavi Alenka Andrin, Mateja Petrovic, Tanja Steyer, Andrej Stopar in
Vesna Susnica llc; zadnjih pet sej pa je komisija izpeljala v novi sestavi, v kateri je Tanjo Steyer zamenjala

Sandra Horvatic.

—  Komisija je pripravljala izpitne naloge; pilotirala je primerke novih tipov izpitnih nalog; razpravljala je o
komentarjih pregledovalcev izpitnih pol; dolocala je atribute izpitnih kompletov za vkljucitev uporabljenih
nalog v elektronsko podatkovno zbirko; razpravljala je o merilih za ocenjevanje in pripravila letno porocilo o

delu DPK PM za anglescino.

—  Komisija se je dodatno sestala na moderacijah navodil za ocenjevalce in za pretvorbo to¢k v ocene in pri
dolo¢anju praga za pozitivno oceno oziroma meja med ocenami. Clanice komisije v prej$nji sestavi so se
udeleZile tudi izobrazevanja iz testiranja, ki ga je v zac¢etku leta 2016 pripravil Ric. V sodelovanju z ZRSS je
komisija pripravila vsebino in gradivo seminarja za ocenjevalce na poklicni maturi; &lani komisije so seminar

tudiizvedli.

—  Kakor Ze v preteklih letih je DPK PM za angles¢ino tudi letos redno razpravljala o vsebinskih in izvedbenih
vidikih poklicne mature. Izvedla je spremljavo ustnega izpita poklicne mature in o ugotovitvah obvestila vse
sole. Prav tako je bila izvedena spremljava pisnega izpita poklicne mature, ki jo je predsednik komisije

predstavil Drzavni komisiji za poklicno maturo.

5.5.2 Komentar uspeha celotne populacije kandidatov glede na prejsnja

leta

Stevil¢ne podatke povzemamo iz dokumentov Rica. Nekateri podatki temeljijo na statistiki za vso populacijo (za
kandidate, ki so poklicno maturo opravljali prvi¢ v celoti), drugi, na primer indeksi tezavnosti posameznih izpitnih
postavk, pa so bili, 7al, izracunani le na podlagi manjSega vzorca kandidatov oziroma kandidatk.

Stevilo in delez kandidatov po ocenah pri angles¢ini

Preglednica 5.5.2.1: Spomladanski izpitni rok 2016

1 % 2 % 3 % 4 % 5 % 2-5 %  Vsi P°"'°;§§2:
41 1109 324 944 916 2669 1275 3715 876 2552 3391 9881 3432 3,76
Preglednica 5.5.2.2: Jesenski izpitni rok 2016
1 % 2 % 3 % 4 % 5 % 2-5 %  Vsi P°"p°’§§:g
9 193 63 1352 161 3455 146 3133 87 1867 457 9807 466 3,51
Preglednica 5.5.2.3: Zimski izpitni rok 2016
1 % 2 % 3 % 4 % 5 % 25 % vsi Povpretna
10 775 28 21,71 36 2791 36 2791 19 1473 119 9225 129 3,20

Tudi v letu 2016 je povprec¢na uspesnost kandidatov z vsakim izpitnim rokom padala. Najve¢ uspesnih je bilo na
spomladanskem izpitnem roku: povprec¢na ocena je nekoliko presegla lansko. Rezultati jesenskega in zimskega
izpitnega roka so prav tako nekoliko boljsi od rezultatov iz leta 2015. Razlike med izpitnimi roki si razlagamo
predvsem z razli¢no strukturo populacije na posameznih izpitnih rokih.
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Uspesnost po posameznih delih izpita

Statisticne podatke o posameznih delih izpita imamo le za spomladanski izpitni rok 2016 — delno temeljijo na
vzorcu (218 kandidatov), delno pa na rezultatih celotne populacije (3.374 kandidatov), zato je v preglednicah
nekaj razlik.

Preglednica 5.5.2.4: Rezultati pisnega izpita po posameznih izpitnih polah (IP)

IP1 IP2 IP1+IP2
Mozne tocke 30 30 60
Povprecne tocke 23,34 22,79 46,13
Standardni odklon (na enoto) - 0,22 0,16 0,19
povpredje
Indeks tezavnosti 0,78 0,77 0,77

Izpitna pola 1 (IP 1) vsebuje Stiri naloge bralnega razumevanja, izpitna pola 2 (IP 2) pa dve nalogi pisnega
sporocanja. Iz preglednice je razvidno, da so v spomladanskem izpitnem roku 2016 kandidati pri obeh izpitnih
polah dosegli zelo dobre rezultate (v povprecju 78 % za bralno razumevanje — IP 1 in 77 % za pisanje sestavkov —
IP 2). Indeksi teZzavnosti za postavke v IP 1 so se gibali med 0,25 in 0,94, indeksi teZavnosti za postavke v IP 2 pa
med 0,70 in 0,81.

VIP 1 sedem postavk dosega vrednosti 0,90 ali vec¢ kakor 0,90, to pa kaze, da so nezahtevne, ¢eprav se pri izdelavi
vprasanj komisija opira na predvideno raven zahtevnosti po SEJO (B1). Povprec¢ni indeks tezavnosti (0,76) je
razmeroma visok, a Se ustrezen in primerljiv z dosedanjimi izpitnimi kompleti. V IP 2 so imeli kandidati najvec tezav
z jezikom (indeks tezavnosti pri krajsem sestavku je bil 0,74, pri daljsem pa 0,70); to je primerljivo z lanskimi
rezultati. Tezavnost drugih postavk v IP 2 se giblje med 0,75 in 0,81. Povpre¢na indeksa tezavnostiza IP 1in IP 2 sta
uravnotezena.

Preglednica 5.5.2.5: Podatki o ocenah pri pisnem in pri ustnem izpitu v spomladanskem izpitnem roku 2016

Pisni izpit Ustni izpit Skupaj
Mozne tocke 60 40 100
Povprecne tocke 46,13 (76,88 %) 33,97 (84,48 %) 80,10 (80,10 %)

Razlika med pisnim in ustnim izpitom je opazna. Kandidati so pri ustnem izpitu v povprec¢ju dosegli skoraj 85 %
tock, pri pisnem pa je ta vrednost slabih 77 %. Kakor smo ugotavljali ze v preteklosti, so boljsi rezultati ustnega
izpita lahko posledica boljse zmoznosti kandidatov pri ustnem izrazanju, vendar je takSen rezultat povezan tudi s
subjektivnostjo notranjega ocenjevanja ali z neustreznim razumevanjem meril ocenjevanja.

Primerjava rezultatov poklicne mature 2016 z rezultati prejSnjih poklicnih matur

Preglednica 5.5.2.6: Primerjava uspeha kandidatov med tremi zaporednimi spomladanskimi izpitnimi roki

Leto kandgi;ea‘;it:?r 1 2 3 4 5 Uspeh Povp;:ﬁ:i
2o 272 ( /2396) (1 2?7423) <3Oé/3454]> 3 3,95389) <22/64227) <92é/7761(; 364
2013 >201 (0,9348 <10,39%9) (28,9724(; (316?0554§ (23?7% (939',10761> 3,70
2016 3432 (119 (9,34%3 (26,96196) (3]7,21755) <25§5726> (938,3891]) 3,76

V letu 2016 je poklicno maturo iz angles¢ine prvi¢ v celoti opravljalo 3.432 kandidatov, to je 46,01 % vseh, ki so
prvi¢ opravljali poklicno maturo iz tretjega predmeta. Odstotek se je v primerjavi s prejsnjimi leti spet povecal (v
letu 2015:43,40; v letu 2014:40,01; v letu 2013:39,54; v letu 2012: 37,6 %; v letu 2011: 33,6 %; v letu 2010: 31,72 %).

Povprec¢na ocena v letu 2016 je najvisja med navedenimi v razpredelnici. Na to lahko vplivajo premalo zahtevne
naloge (ciljana raven B1 je za vecino kandidatov lahko premalo zahtevna), struktura populacije (tuji jezik je ena od
mozZnosti pri opravljanju tretjega predmeta) in sistemske pomanijkljivosti (notranje ocenjevanje).
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Preglednica 5.5.2.7: Povprecne ocene razlicnih izpitnih rokov v zadnijih treh letih

2014 2015 2016
Spomladanski izpitni rok 3,64 3,70 3,76
Jesenski izpitni rok 3,34 3,27 3,51
Zimski izpitni rok 2,98 3,10 3,20

Povprecne ocene padajo z vsakim izpitnim rokom, vendar so bile v letu 2016 na vseh treh izpitnih rokih visje od
povprecnih ocen izpitnih rokov 2014 in 2015.

5.5.3 Komentar statisti¢nih podatkov o nalogah in o posameznih delih
izpita na podlagi vzorca

Na spomladanskem izpitnem roku 2016 je bilo od skupnega stevila vseh kandidatov (3.432), ki so prvi¢ opravljali
izpit iz anglescine, v vzorec za statisticno obdelavo vklju¢enih 218 kandidatov (6,35 % populacije). Iz teh podatkov
je razvidno naslednje:

— indeks zanesljivosti pisnega dela izpita v spomladanskem izpitnem roku 2016 je bil visok (0,97) in enak
lanskemu;

— visok je bil tudi indeks objektivnosti IP 2, ki znasa 0,87 (lani 0,91);

— vrednosti indeksa diskriminativnosti pri nalogah iz bralnega razumevanja in iz pisnega sporocanja so
ustrezne, samo eno vprasanje v IP 1 je bilo pod orientacijsko vrednostjo 0,20, negativnih vrednosti pa indeks v
tem delu izpita ne dosega, povprecje za IP 1 pa (po postavkah) znasa 0,40; vrednosti indeksa
diskriminativnosti za IP 2 se gibljejo v obmocju med 0,44 in 0,75, povprecje (po postavkah za kratki in za daljsi
sestavek) znasa 0,66, povprecna indeksa diskriminativnosti pri obeh izpitnih polah pa sta za spoznanje
ugodnejsa od lanskoletnih povprecij;

— indeksi tezavnosti kazejo, da sta IP 1in IP 2 uravnoteZeni, Se vedno ugotavljamo, da so nekatera vprasanja v IP
1 premalo zahtevna, to pa vpliva tudi na njihovo slab3o diskriminativnost, medtem ko so indeksi za
posamezne postavke v IP 2 bolj enotni.

5.5.4 Ocena kakovosti izpitnih pol tekoce poklicne mature

DPK PM za anglescino je izpitne komplete sestavila v skladu s Predmetnim izpitnim katalogom in v skladu s
Katalogom znanja za tuji jezik. Komisija skrbi, da je izpit tematsko pester, da vsebuje razlicne besedilne zvrsti in tipe
nalog in da je ustrezno taksonomsko stopnjevan.

Komisija pri sestavljanju nalog sledi tudi opisnikom za raven B1 po SEJO. Rezultati izpita kaZejo, da je taksna raven
za Stevilne kandidate morda premalo zahtevna. Komisija tako ugotavlja, da bi bilo v IP 1 smiselno vkljuciti vec
zahtevnejsih postavk in ji dodati nekatere nove tipe nalog. Pri tem bo sledila zahtevam Ze omenjenih
dokumentov.

Tudi rezultati za IP 2 so v skladu s pri¢akovanji. Komisija kljub temu uvaja postopne spremembe, s katerimi se
prilagaja nekaterim spremembam v jezikovni rabi. V nalogah so vklju¢eni novi tipi besedil in sodobnejse izto¢nice
(npr. tviti in e-posta). S tem se skusa izogniti prevec¢ uniformiranim pisnim izdelkom, ki vklju¢ujejo memorizirane
prvine pisem ali slepo sledenje resda neobveznim iztocnicam pri prostem spisu.

5.5.5 Strokovna opazanja

DPK PM za anglescino bi lahko ustrezno tezavnost in diskriminativnost izpitnih vprasanj natanc¢neje nadzorovala le
s predtestiranjem oziroma pilotiranjem izpitnih nalog. Pri tem bi nam pomagala tudi natanc¢nejsa statisti¢na
obdelava podatkov.

Clani DPK PM za angle$¢ino sodelujemo pri izobrazevanju uciteljev ocenjevalcev poklicne mature v organizaciji
ZRSS. Standardizacija na seminarju je znova pokazala, da ocenjevalci meril za ocenjevanje pisnih in ustnih izdelkov
ne razumejo dovolj enotno. Nujno je torej najmanj dvojno ocenjevanje pisnih izdelkov in ustnih nastopov. Da bi
zagotovili ve¢jo veljavnost izpita in s tem bolj enakopravno obravnavo kandidatov, bi bilo treba povecati
predvsem eksternost ocenjevanja pisnih sestavkov.
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Ogled statisti¢nih podatkov in spremljave, ki jih komisija redno izvaja na Solah, prav tako nakazujejo potrebo po
nekaterih izboljsavah. MoZna ukrepa sta zmanjsanje deleZa ustnega izpita v skupni oceni in uvedba (delne)
eksternosti s pomocjo zunanjih ¢lanov/ocenjevalcev.

Izpit prav tako ne vsebuje locenega dela, ki bi preverjal slusno razumevanje, to pa pomembno vpliva na njegovo
veljavnost.

Komisija je svoje predloge v zvezi z moznimi sistemskimi izboljsavami poklicne mature posredovala tudi Drzavni
komisiji za poklicno maturo.

5.6 Nemscina
5.6.1 Aktivnosti

—  Priprava nacrta dela DPK PM za nemscino za Solsko leto 2015/2016;
— redno sestajanje komisije (23 sej);

— priprava treh nacrtovanih izpitnih kompletov in navodil za ocenjevanje v skladu z veljavnim Predmetnim
izpitnim katalogom za poklicno maturo (PIK PM);

— pregled komentarjev ocenjevalcev izpitnih kompletoy;
— doloc¢anje praga za pozitivno oceno in meja med ocenami;
— dezurstvo na Ricu pri pisanju poklicne mature iz nemscine na spomladanskem izpitnem roku;

— izvedba moderacije navodil za ocenjevanje: na spomladanskem izpitnem roku z moderatorkami z razli¢nih
$0l, na jesenskem in na zimskem izpitnem roku samo ¢lanice DPK PM za nemsc&ino;

— analiza vzorcev pisnih nalog na posameznih izpitnih rokih poklicne mature, evalvacija in primerjava rezultatov
s statisti¢nimi podatki Rica;

— razvijanje novih tipov izpitnih nalog po sodobnih smernicah in spremljava novosti na podro¢ju stroke;

— sodelovanje z Zavodom RS za $olstvo: ¢lanica predmetne razvojne skupine za nemscino: Mihaela Urska
Zakosek; ¢lanica delovne skupine v razvojni nalogi Formativno spremljanje in vrednotenje: dr. Natasa Kralj;
sodelovanje na usposabljanju srednjesolskih uciteljev nemscine s strokovnim prispevkom: dr. Natasa Kralj in
Mihaela Urska Zakosek;

— izdelava porocila o delu DPK PM za nem3¢ino za skupno porocilo Zavoda RS za Solstvo: Suzana Ram3ak;

— sodelovanje ¢lanic, Suzane Ramsak, Marije Helene Regorsek in Mihaele Urske Zakosek, v delovni skupini za
nemscino v okviru projekta Umestitev drzavnih izpitov iz tujih jezikov v skupni evropski jezikovni okvir, projekt se
bo koncal maja leta 2017 in obsega specifikacijo, standardizacijo in validacijo nacionalnih izpitov iz tujih
jezikov (splosna in poklicna matura, NPZ, izpiti za odrasle);

—  strokovno usposabljanje ¢lanic:
— Mihaela Urska Zakosek: udelezba na seminarju Deutsch im Beruf — Mach mit!
28-29.10. 2016, v Mariboru (Goethe Institut);
— sodelovanje ¢lanic, Suzane Ramsak, Marije Helene Regorsek in Mihaele Urske Zakosek, na Mednarodni
konferenci SDUNJ 2016 v sodelovanju z Goethejevim institutom Ljubljana, ki je potekala 18.in 19. novembra
2016 v Rimskih Toplicah;

— Mateja Pivec: izmenjava uciteljev in spremstvo dijakov na Finsko, projekt Erasmus + Izzivi in priloZznosti, 23. 9.-5.
10. 2016; udelezba na izobrazevanju Moodle (29. 6. 2016);

—  Suzana Ramsak: Jobshadowing: Pouk nemscine na bilingvalnih srednjih in osnovnih Solah v Debrecenu in
udeleZba na zborovanju uciteljev nemscine v Budimpesti v ¢asu od 11.do 17.4.2016.
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5.6.2 Komentar uspeha celotne populacije kandidatov glede na prejsnja
leta

Preglednica 5.6.2.1: Primerjava uspeha celotne populacije kandidatov pri nemscini glede na zadnja tri leta

Leto Stevilo Prav . Povpreéna
lzpitni rok kandidatov Nezadostno Zadostno Dobro dobro Odlicno Uspeh % ocena
2014
A 1 26 36 65 76
Spomladanski 204 049) (12.75) (17.65) (31,86) (37,25) 99,51 3,93
A 2 4 4 9 10
Jesenski 29 (6.90) (13790 (1379) (3103  (3448) 9310 372
- 1 2 1 3 4
Zimski I (9,09) (18,18) 909  (2727)  (3636) 2091 364
Skupaj 244
2015
A 1 20 42 75 80
Spomladanski 218 046) 9.17) (19,27) (34.4) (36,7) 99,54 3,98
. 1 7 15 13 13
Jesenski 49 (2,04) (1429 (3061) (2653  (26,53) 97,96 361
- 0 1 2 5 2
Zimski 10 (0,00) (10) (20) (50) 20) 100 3,80
Skupaj 277
2016
. 8 27 37 63 87
Spomladanski 222 (3.60) (12,16) (16,67) (28,38) (39,19) 96,40 3,87
. 1 1 8 10 6
Jesenski 26 (3,85) (385  (30,77)  (3846)  (23,08) 96,15 373
- 0 0 1 6 2
Zimskd ? (0,00) 0000  (1111)  (6667)  (2222) 100 4
Skupaj 257

Iz preglednice 5.6.2.1 je razvidno, da se je Stevilo kandidatov na poklicni maturi iz nems¢ine v letu 2016 v
primerjavi z letom 2015 malo zmanjsalo. Uspeh in povprecna ocena na spomladanskem izpitnem roku 2016 sta
malo niZja od uspeha in povprecne ocene na spomladanskih izpitnih rokih 2014 in 2015.

Uspeh na jesenskem izpitnem roku 2016 je za 1,81 % niZji od jesenskega izpitnega roka 2015 in za 3,05 % visji
kakor na tem izpitnem roku 2014. Povprecna ocena je na jesenskem izpitnem roku 2015 za 0,11 % niZja kakor v
letu 2014 in v letu 2016 za 0,12 % visja kakor v letu 2015.

Na zimskih izpitnih rokih poklicne mature 2015 in 2016 so bili uspesni vsi kandidati, povprecna ocena je bila na
zimskem izpitnem roku 2016 za 0,31 % visja od povprecne ocene zimskega izpitnega roka 2014 in za 0,47 % visja
od povprec¢ne ocene tega izpitnega roka 2015.

5.6.3 Komentar statisti¢nih podatkov o nalogah in o0 posameznih delih
izpita na podlagi vzorca

Na spomladanskem izpitnem roku 2016 je 222 kandidatov opravljalo poklicno maturo iz nemscine prvic v celoti. Iz
preglednice 2 je razvidno, da je 96,40 % kandidatov opravilo poklicno maturo iz nemscine uspesno, pri tem je
67,57 % kandidatov doseglo oceno prav dobro ali odli¢no.
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Preglednica 5.6.3.1: Uspeh kandidatov, ki so poklicno maturo opravljali v spomladanskem izpitnem roku 2016
prvicv celoti

Preglednica 5.6.3.1 prikazuje celotno populacijo, ki je opravljala poklicno maturo iz nemscine na spomladanskem
izpitnem roku 2016 prvi¢ v celoti.

Ocena Stevilo kandidatov Stevilo kandidatov v %
Odli¢no 87 39,19
Prav dobro 63 28,38
Dobro 37 16,67
Zadostno 27 12,16
Nezadostno 8 3,60
Skupaj 222 100 %

Preglednica 5.6.3.2: Podatki o ocenah pri ustnem in pri pisnem izpitu za spomladanski izpitni rok 2016

Pisni izpit Ustni izpit Skupaj
Mozne tocke 60 40 100
Povprecno stevilo tock 46,00 34,54 80,54 (80,54 %)

Podatki v preglednici 5.6.3.2 kazejo, da so kandidati pri ustnem izpitu iz nemscine na spomladanskem izpitnem
roku 2016 dosegli boljse rezultate kakor na pisnem izpitu. V povprec¢ju so na ustnem izpitu dosegli 34,54 tocke,
35,13 % vseh kandidatov je na tem izpitu doseglo maksimalno stevilo tock, to pa je za 5,59 % manj kakor lani. K
boljsim rezultatom pri ustnem izpitu pripomore dejstvo, da se gradivo za izvedbo ustnega izpita pripravlja
notranje, ne moremo pa izkljuciti niti subjektivnosti pri notranjem ocenjevanju. Pri pisnem izpitu je bilo doseZenih
v povpregju 46 tock, to je za 0,67 tocke nizji rezultat kakor v letu 2015 (46,67 tocke).

Preglednica 5.6.3.3: Rezultati pisnega izpita po posameznih izpitnih polah (IP)

IP1 IP2 IP1+IP2
Mozne tocke 30 30 60
Povprecno stevilo tock 23,14 22,60 45,74

Podatki v preglednici 5.6.3.3 kazejo, da so kandidati pri pisnem izpitu iz nemscine na spomladanskem izpitnem
roku 2016 dosegli zadovoljive rezultate, v povprecju 45,74 tocke. Statisti¢ni podatki temeljijo na obdelavi vzorca
79 izpitnih pol, to pa pomeni 35,58 % delez celotne populacije kandidatov, ki so izpit iz nemscine opravljali prvi¢ v
celoti.

Izpitna pola 1
Stevilo Mozne Vrednost IP 1 Indeks Indeks
postavk tocke tezavnosti diskriminativnosti
30 30 30% 0,77 0,73

Izpitna pola 1 je vsebovala tri naloge bralnega razumevanja. Vsaka naloga je obsegala 10 postavk. Vrednost
indeksa teZavnosti izpitne pole 1 je znasala v povprec¢ju 0,77, to je za celotno IP 1 ustrezno. Vrednosti indeksa
tezavnosti posameznih postavk v nalogah se gibljejo od 0,29 do 1,00. Postavka Stevilka 21 ni povsem ustrezna, saj
ni locevala boljsih od slabsih kandidatov. Vrednosti indeksa diskriminativnosti posameznih postavk so bile od 0,23
do 0,70. Ena postavka je bila 0,23, vse preostale pa nad to mejo in so bile enakomerno razprsene znotraj
omenjenega obmocdja; povprecje indeksa diskriminativnosti je bilo 0,50, to pa pomeni, da so imele naloge
zadovoljivo stopnjo diskriminativnosti, saj so jih boljsi kandidati uspesneje resevali kakor slabsi kandidati.

Izpitna pola 2
Stevilo Mozne Vrednost IP 2 Indeks Indeks
postavk tocke tezavnosti diskriminativnosti
7 30 30% 0,76 083

Izpitna pola 2 je vsebovala dve nalogi. To sta bila krajsi in daljsi pisni sestavek. Krajsi pisni sestavek je obsegal 3
postavke: sporocilnost, zgradbo in jezik. Daljsi pisni sestavek je obsegal 4 postavke: sporocilnost, jezik, besedisce,
slog in zgradbo. Indeks tezavnosti IP 2 je znasal 0,76, to pomeni, da sta bili izpitni nalogi primerni. Indeks
diskriminativnosti IP 2 je bil 0,83, zadovoljiv torej, saj sta nalogi dobro locili slabse od boljsih kandidatov.
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Indeksi tezavnosti kaZejo, da bistvenih razlik med IP 1 in IP 2 ni. Indeks objektivnosti IP 2 na spomladanskem
izpitnem roku poklicne mature 2016 je znasal 0,89, to je prav tako ustrezno. Na podlagi podatkov ugotavljamo, da
se indeks objektivnosti giblje med 0,82 do 0,96.

5.6.4 Ocena kakovosti izpitnih pol tekoce poklicne mature

Naloge obeh izpitnih pol pokrivajo poglavja iz veljavnega Kataloga znanja in iz veljavnega Predmetnega izpitnega
kataloga za tuji jezik; prav tako zahtevajo znanje na razlicnih taksonomskih stopnjah. Naloge so bile tematsko
raznolike, uporabljene so bile razli¢ne besedilne vrste in razli¢ni tipi nalog.

Preglednica 5.6.4.1: Mrezni diagram IP 1 — spomladanski izpitni rok 2016

Stopnja Stopnja

Tematsko podrogie Besedilne vrste zahtevnosti zahtevnosti Stevilo tock Tio naloge
P ] izhodisc¢nih besedil besedila po naloge od skupaj 30 P 9

*SEJO po SEJO
Sosedska/evropska/tuja Dunajska znamenitost Zapis klju¢nih
; . A2-B1 B1 10 X -
drzava Riesenrad informacij
Razvoj znanosti in Dopolnjevanje
) zna Iznajdba knjiznega tiska B1 B1 10 besedila z

tehnologije

naborom
Osnovno znanje s Povezovanja
podro¢ja poslovne Pomen govorice telesa B1 B1 10 besedila s
komunikacije podnaslovi

* SEJO: Skupni evropski jezikovni okvir.

IP 1 je vsebovala tri besedila s po tremi nalogami oziroma skupaj 30 izpitnih postavk. V ponazorilo je bil pri vsakem
besedilu naveden tudi zgled reSevanja naloge.

Prvo besedilo govori o dunajski znamenitosti Riesenrad. Kandidati so na podlagi besedila dopolnjevali povedi z
ustreznimi informacijami.

V drugem besedilu je bila predstavljena iznajdba knjiznega tiska. Kandidati so razporedili dane besedne zveze na
ustrezno mesto v besedilu.

Tema tretjega besedila je bil pomen govorice telesa. Kandidati so povezovali podnaslove z ustreznimi deli
besedila.

Besedila so bila publicisticna in splodno strokovna. Po tematski razvrstitvi glede na veljavni Predmetni izpitni
katalog za poklicno maturo sodijo ta besedila v tematska podrocja Sosedska/evropska/tuja drzava (dunajska
znamenitost Riesenrad), Razvoj znanosti in tehnologije (iznajdba knjiznega tiska) in Osnovno znanje s podrocja
poslovne komunikacije (pomen govorice telesa).

Povprec¢no Stevilo dosezenih tock je bilo 23,14 tocke od moznih 30 tock.
Vizpitni poli 2 je kandidat napisal krajsi pisni sestavek in daljsi pisni sestavek.

Preglednica 5.6.4.2: MreZni diagram IP 2 — spomladanski izpitni rok 2016

Besedilne vrste ciljnih besedil Tematsko podrocje Smp:ii::;:t::';:jg ofit:::::atjosg Tip naloge
Krajsi pisni sestavek (pismo) Moja Sola (Ferienjob) B 1 10 Vodeni esejski tip
Daljsi pisni sestavek (prosti Wege der modernen B 1 20 Esejski tip
sestavek) Kommunikation

(Poti sodobne komunikacije)

Freiwilligenarbeit — eine
bereichernde
Lebensaufgabe
(Prostovoljno delo -
Zivljenjska naloga, ki nas
bogati)

112 | LETNO MATURITETNO POROCILO O POKLICNI MATURI 2016



Pri krajsem pisnem sestavku je moral kandidat napisati elektronsko pismo za pocitnisko delo v tujini. Na kratko se
je moral predstaviti, izbrati podro¢je, na katerem bi Zelel opravljati pocitnisko delo, in utemeljiti svojo odlocitev in
postaviti morebitna vprasanja v zvezi z delovnimi nalogami.

Daljsi pisni sestavek je bil prosti sestavek z danimi vsebinskimi izto¢nicami, ki pa so bile kandidatu lahko le v oporo.
Kandidat je izbiral med dvema naslovoma, ki ju je spremljalo tudi ustrezno slikovno gradivo. Tematsko ozadje
obeh predlaganih naslovov temelji na veljavnem katalogu znanja oziroma predmetnem izpitnem katalogu. Na
spomladanskem izpitnem roku 2016 so kandidati izbirali med naslovoma: Wege der modernen Kommunikation
(Poti sodobne komunikacije) in Freiwilligenarbeit — eine bereichernde Lebensaufgabe (Prostovoljno delo -
Zivljenjska naloga, ki nas bogati).

Povprecno Stevilo dosezenih tock je bilo 22,60 tocke od moznih 30 tock.

Primerjava izpitnih kompletov na spomladanskem izpitnem roku 2015 in na spomladanskem izpitnem roku 2016
kaZe, da se izpitna kompleta razlikujeta glede na izbrana tematska podrocja in glede na tipologijo nalog v IP 1,
glede na taksonomsko stopnjo pa se ne razlikujeta.

5.6.5 Strokovna opazanja

Komisija ugotavlja, da se glede na statistiko letosnje naloge na poklicni maturi bistveno ne razlikujejo od nalog iz
preteklih let. Dobre rezultate pri celotnem izpitu poklicne mature 2016 pripisujemo ustreznemu jezikovnemu
znanju kandidatov pri nemscini (pricakovana raven B1 po SEJO* ob koncu solanja). K uspehu prispevata tudi
izbirnost predmeta in dovoljena raba slovarja pri reSevanju obeh izpitnih pol.

Clanice DPK PM za nemi¢ino se zavzemamo za stalno strokovno usposabljanje ocenjevalcev in uciteljev, ki
poucujejo v programih poklicne mature, saj lahko le tako zagotovimo vecjo objektivnost pri ustnem izpitu in pri
vrednotenju pisnih nalog. Ustni izpit je na Solah pripravijen interno, zato je pomembno, da so ustni izpiti
standardizirani z uporabo kriterijev za oblikovanje izpitnih listkov, z nadzorom pri izvedbi ustnega izpita in s
povratno informacijo Solam o izvedbi tega izpita.

Za zagotavljanje standardizacije in validacije izpitnih nalog komisija predlaga nujno uvedbo pilotiranja izpitnih
nalog.

Ugotavljamo, da je bilo izpitno gradivo vsebinsko usklajeno z veljavnim PIK PM in s Katalogom znanja za tuiji jezik,
oblikovno kakovostno in primerno tako za kandidate srednjeSolskega izobraZevanja kakor za kandidate
izobrazevanja odraslih.

5.7 Matematika
5.7.1 Aktivnosti

DPK PM za matematiko je imela od zacetka septembra 2015 do septembra 2016 skupaj 19 sej.

—  Clani komisije so v roku pripravili vse nacrtovane izpitne pole.

— Povseh izpitnih rokih so bile izvedene moderacije tockovnikov, pa tudi kon¢no oblikovanje navodil za
ocenjevalce na Solah. Moderacije, na katere so bili povabljeni tudi ucitelji z razli¢nih $ol, so potekale brez
zapletov.

— Vsi¢lani DPK PM za matematiko so sodelovali pri izvedbi seminarja Matematika na poklicni maturi, ki ga je dne
27.11.2015 na Srednji Soli za gostinstvo in turizem v Ljubljani organiziral Zavod Republike Slovenije za
solstvo. Ucitelji, ki so sodelovali na seminarju, so zelo pozitivno ocenili delo komisije. Povedali so tudi, da bi
bili pripravljeni vnesti rezultate poklicne mature za svoje kandidate, ¢e bi bila na voljo ustrezna spletna
aplikacija.

— Na predlog sodelujocih uciteljev na seminarju, ki ga je dne 27.11. 2015 organiziral Zavod Republike Slovenije
za solstvo, je DPK PM za matematiko pripravila predlog nekaterih redakcijskih sprememb Predmetnega
izpitnega kataloga za poklicno maturo za matematiko: sprememba pri zapisu priblizno enako, v seznam formul
bosta dodani temenska oblika in oblika za nic¢le kvadratne funkcije. V PIKPM 2018 ne bo sprememb glede na
leto popre;j.
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—  Na predlog DPK PM za matematiko je bila sklicana skupna seja DPK PM in DPK SM za matematiko v Cetrtek,
28.1.2016. Na skupni seji so bile obravnavane naslednje teme:

—  razvoj izpita iz matematike pri poklicni maturi in pri splosni maturi (predstavitev sprememb pri
poklicni maturi);

— usklajenost terminologije pri zapisu nalog DPK PM in DPK SM;
— uporabo tehnologije (vrsta tehnologije, vpliv na sestavljanje izpitnih nalog);
—  zastopanost vsebin iz katalogov znanja in iz u¢nih nacrtov na maturi.

—  Na temo usklajenosti terminologije pri zapisu nalog so se dne 8. 3. 2016 ob 13.30 na Univerzi v Ljubljani,
Fakulteta za elektrotehniko, sestali predsedniki drzavnih predmetnih komisij za nacionalno preverjanje znanja,
za poklicno maturo in za sploSno maturo za matematiko. Na sestanku so sprejeli naslednja sklepa:

Sklep 1
—  Vse tri predmetne komisije (za splosno maturo za matematiko, za poklicno maturo za matematiko
in za nacionalno preverjanje znanja za matematiko) si bodo prizadevale za ¢imbolj enotno
uporabo terminologije na nacionalnih preverjanjih znanja in na maturi in se bodo v ta namen
redno usklajevale.
Sklep 2

— Vse tri komisije predlagajo, da se naredijo nekatere redakcijske spremembe uc¢nega nacrta za
matematiko za splosno, za klasi¢no in za strokovno gimnazijo, kataloga znanja matematike za
srednje strokovno izobraZzevanje in u¢nega nacrta za matematiko v osnovni $oli, ki bi vertikalno in
horizontalno izboljsale usklajenost uporabe terminologije.

—  Clani komisije so pripravili predmaturitetni preizkus, ki je bil prvi¢ to¢kovan po novem.

—  Ob koncu mandatnega obdobja 2012-2016 so ¢lani DPK PM za matematiko pregledali opravljeno delo, ob
sklepu njunega mandata se je predsednik komisije zahvalil ¢lanoma Lovru Dretniku in Miri Jug Skledar za zelo
konstruktivno in dobro sodelovanje pri delu komisije.

5.7.2 Komentar uspeha celotne populacije kandidatov glede na prejsnja
leta

Preglednica spodaj prikazuje podatke za vse tri izpitne roke v letih 2014, 2015 in 2016.

Preglednica 5.7.2.1: Podatki za vse tri izpitne roke v letih 2014, 2015 in 2016

Izpitni rok Stevilo vseh kandidatov Povprecna ocena Odstotek negativnih
Spomladanski 2014 3919 3,26 4,01
Jesenski 2014 535 2,32 22,06
Zimski 2014 143 2,64 15,38
Spomladanski 2015 3.823 327 4,94
Jesenski 2015 410 2,17 26,34
Zimski 2015 81 2,00 33,33
Spomladanski 2016 3482 3,42 3,99
Jesenski 2016 388 243 21,39
Zimski 2016 95 212 31,58

Uspeh kandidatov je bil v letu 2016 na vseh izpitnih rokih, tako glede doseZene povpre¢ne ocene kakor tudi glede
Stevila pozitivno ocenjenih kandidatov, primerljiv z uspehom v preteklih letih. Varianca uspeha na jesenskem in na
zimskem izpitnem roku je resda nekoliko vecja, to pa je posledica tega, da se velika vecina redno vpisanih dijakov
udelezi spomladanskega izpitnega roka, znanje kandidatov na jesenskem in na zimskem izpitnem roku je nekoliko
Sibkejde, Stevilo kandidatov pa manjse.

DPK PM za matematiko je leta 2012 zvisala potrebno Stevilo toc¢k za pozitivnho oceno in za nekaj tock tudi meje pri
preostalih ocenah, od takrat dalje pa se meje za posamezne ocene glede na prejsnje leto niso vec spremenile,
tako da so bile leta 2016, tako kakor v zadnjih petih letih, meje naslednje:
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Preglednica 5.7.2.2: Meje za ocene
Leto Zadostno (2) Dobro (3) Prav dobro (4) Odli¢no (5)

2016 41 56 72 86

Namerava pa DPK PM za matematiko v prihodnjih letih zopet nekoliko zvisati meje za posamezne ocene.

Kandidati so na spomladanskem izpitnem roku v povprecju dosegli 67,91 tocke. Na pisnem izpitu spomladanskega
izpitnega roka so v povprecju dosegli 42,91 tocke, to je 61,3 % tock. Rezultat je povsem primerljiv z rezultati v
preteklih letih (lani 40,65 tocke, to je 58,07 % moznih tock, predlani 41,01 tocke, to je 58,59 %, pred tremi leti 42,37
tocke, to je 60,53 %, in pred Stirimi leti 43,16 tocke, to je 61,65 % moznih tock); po treh letih se je torej trend nekoliko
slabsih rezultatov ponovno obrnil.

Razporeditev kandidatov glede na $tevilo dosezenih tock na pisnem izpitu je bila delno asimetri¢na s povprecjem,
premaknjenim v desno, in je bila po mnenju komisije ustrezna.

Razporeditev kandidatov glede na Stevilo dosezenih tock na ustnem izpitu pa je bila izrazito asimetri¢na: kar 23,03 %
kandidatov je doseglo vseh 30 moznih tock, vsaj 27 tock, torej vsaj 90 % moznih tock, pa vec kakor 50 % kandidatov.
Povprecje na ustnem izpitu je bilo tako blizu maksimalnega moznega Stevila tock. Na ustnem izpitu spomladanskega
izpitnega roka so kandidati pri matematiki v povprec¢ju dosegli 25,01 tocke, to je 83,37 % moznih tock, to pa je Se
nekoliko bolje kakor v preteklih letih. Lani so kandidati v povprecju dosegli 24,97 tocke, to je 83,23 % moznih tock,
predlani so v povprecju dosegli 24,71 tocke, to je 82,37 % moznih tock, pred tremi leti so v povpredju dosegli 25,53
tocke, to je 85,1 % tock, pred stirimi leti 24,35 tocke, to je 81,17 % moznih tock, in pred petimi leti 23,04 tocke, to je
76,30 % moznih tock.

Na ta izjiemno visoki odstotek tock na ustnem izpitu iz matematike zagotovo vpliva interni nacin izvedbe ustnega
izpita, prav tako pa tudi narava ustnega izpita iz matematike, pri katerem se znanje matematike preverja s
strokovnimi temami in situacijami iz realnega Zivljenja.

5.7.3 Komentar statisti¢nih podatkov o nalogah in o posameznih delih
izpita na podlagi vzorca

Statisti¢ni indeksi so bili izracunani na vzorcu 271 kandidatov (7,4 % vseh kandidatov), to je malenkost ve¢ kakor
lani (6,4 % vseh kandidatov) in predlani (6,8 % vseh kandidatov), a vendar je velikost vzorca Se vedno majhna.
Komisija pozdravlja pripravljenost Drzavnega izpitnega centra, da pois¢e nacin, kako pridobiti podatke za vse
kandidate, ki so sodelovali na poklicni maturi.

Naloge v prvem delu so bile glede tezavnosti vecinoma znotraj priporocenih okvirov (naloga naj bi bila
najprimernejsa, Ce je uspesnost resevanja naloge — torej indeks tezavnosti — med 0,50 in 0,80), od priporocenih
merskih karakteristik se je v prvem delu bolj razlikovala edino 3. naloga (indeks tezavnosti 0,21), v drugem delu pa
sta bili slab3e reSevani tako 2. (indeks tezavnosti od 0,13 do 0,23) kakor tudi 3. naloga (indeks tezavnosti od 0,26 do
0,39). Dijaki so v prvem delu najbolj uspesno resevali 1. (indeks tezavnosti 0,79) in 7. nalogo (indeks tezavnosti
0,78), v drugem delu pa 1. nalogo (indeks teZzavnosti od 0,51 do 0,83). Iz statisti¢nih podatkov ni razvidno, koliksen
odstotek dijakov si je izbral posamezno nalogo v drugem delu, to pa vpliva tudi na tocnost statisticne analize.

Najlazje in najtezje naloge na spomladanskem izpitnem roku 2016

Kandidati so v prvem delu najbolje resevali 1. (indeks teZavnosti 0,79) in 7. nalogo (indeks tezavnosti 0,78), v
drugem delu pa prav tako 1. nalogo, najbolj uspesni so bili pri njenem prvem in drugem delu (obakrat indeks
tezavnosti 0,83).
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1. naloga

1. NariSite premico, ki je dana z enacbo y =2x -3, in zapiSite presecisCe premice z osjo y .

(4 tocke)
Tocke | ReSitev Dodatna navodila
1 1 |narisan in oznacen koordinatni sistem
2 | narisana premica 1+1
Y
il
0 1 X
1 | zapis presecisCa z osjo Y, npr.: P,(0,-3) Kandidat dobi tocko tudi, Ce
na kaksen drugacen nacin
zapiSe, da premica seka
ordinatno os pri vrednosti
y=-3.
Skupaj 4

Naloga je rutinska in preverja poznavanje najpreprostejsega postopka risanja premice.
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7.naloga

7. Poenostavite izraz: (2x-1)> —2(x—4)+(x=3)(x+3).

7

(5 tock)

Resitev

Dodatna navodila

1

izraun, npr.. (2x-1)? = 4x* —4x+1
2 lizradun, npr.: —2(x—4)=-2x+8 1+1
1 |izragun, npr.: (x-3)(x+3)=x*-9
1 rezultat, npr.: 5x? —6x
Skupaj 5

Tudi pri tej nalogi se je preverjalo poznavanje osnovnih postopkov poenostavljanja izrazov, kot so kvadriranje

dvoclenika, odprava oklepajev in upostevanje ustreznega predznaka.
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1. naloga drugega dela

1. Stolpéni diagram prikazuje mesec€no porabo elektri€ne energije v gospodinjstvu v enem letu:

poraba elektricne energije
[kWh]
[EnY
o
=)

S N DN QD X < S <
“ Q N\ 2 RN Q) () () ()
S & R \\"Q v &

meseci

1.1. lzraCunajte aritmetiCno sredino mesec€ne porabe elektri€ne energije za dvanajst mesecev,
predstavljenih s stolpénim diagramom.
(4 toCke)

1.2. Porabo elektri¢ne energije po posameznih meteorolo3kih letnih €asih zapiSite v spodnjo
preglednico.

Poraba elektricne

Meteoroloski letni as energije [KWh]

Zima (december, januar, februar)
Pomlad (marec, april, maj)

Poletje (junij, julij, avgust)

Jesen (september, oktober, november)

(4 tocke)

1.3. Porabo elektricne energije po posameznih meteoroloskih letnih ¢asih prikazite s kroZznim

diagramom.
(7 tock)
Tocke | ReSitev Dodatna navodila
1.1 3 |izraCun aritmeti¢ne sredine, npr.: 1+1*%+1*

+ _ 250+ 280 + 270+ 250 + 220 +190 +180 + 190 + 210 + 220 + 200 + 240 _ 2700 Kandidat dobi prvo to¢ko, ¢e

X 12 12 X I

pravilno prebere vrednosti iz
stolpénega diagrama.
Kandidat dobi drugo toc¢ko za
izbiro ustrezne formule.
Kandidat dobi tretjo to¢ko za
vstavljanje ustreznih vrednosti
v formulo.

1 |rezultat, npr.: X =225 kWh Kandidat dobi to¢ko tudi, ¢e
ne zapise enote.

Skupaj 4
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Tocke | ReSitev Dodatna navodila
1.2 4 1+1+1+1
il S Poraba elektricne
Meteoroloski letni ¢asi energije [KWh]
_Z|ma (december, 770
januar, februar)
Pomlad (marec, april, 240
maj)
Poletje (junij, julij, 560
avgust)
Jesen (september, 630
oktober, november)
Skupaj 4

1.3

ReSitev

Dodatna navodila

4

izraCun srediS¢nih kotov, npr.:
102,6° =102,7°, 98,6° = 98,7°, 74,6° = 74,7°, 84°

Te 4 1%+ 15+ 1%

narisan krozni diagram

Pomlad

Poletje

1*+ 1*+ 1

Kandidat dobi prvo tocko, ¢e
pravilno nariSe en krozni
izsek.

Kandidat dobi drugo tocko, ¢e
pravilno nariSe Se preostale tri
kroZne izseke.

Kandidat dobi tretjo tocko, ¢e
zapise, kaj predstavlja
posamezni krozni izsek
kroznega diagrama.

Skupaj

Kandidati obicajno dobro resujejo naloge s podrocja obdelave podatkov in statistike in tudi pri tokratni nalogi s
tega podrocja kandidati niso imeli tezav pri interpretaciji podatkov, prav tako preoblikovanju podatkov v ustrezno
obliko in ra¢unanju aritmeti¢ne sredine.

Kandidati so v prvem delu najslab3e resevali 3. nalogo (indeks tezavnosti 0,21), v drugem delu pa tretji del 2.
naloge (indeks tezavnosti 0,13).
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3.naloga
3. Vvredista 2 beli in 13 modrih kroglic. Izvle€emo dve kroglici hkrati.

IzraCunajte, na koliko nacinov lahko izvle€emo dve kroglici.
IzraCunaijte verjetnost, da sta obe izvle€eni kroglici beli.

(4 tocke)
Tocke | ReSitev Dodatna navodila
3 2 | * zapis ali upostevanije formule za izraéun Stevila 1+1

kombinacij, npr.: [125j =105

2 | * zapis ali upostevanje formule za izradun 1+1

verjetnosti, npr.: P(A) = ﬁ =0,0095

Skupaj 4

Kombinatorika in verjetnost sta podro¢ji matematike, na katerih kandidati obicajno dosegajo slabse rezultate.
Kljub majhnemu Stevilu formul, ki naj bi jih kandidati znali uporabiti pri racunanju iskanih vrednosti, imajo
kandidati pri reSevanju te vrste nalog probleme z razumevanjem in ustrezno uporabo informacij, ki so vsebovane
v nalogah.
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2.naloga drugega dela

2. Oblikujemo razli¢ne pravokotnike z obsegom 12 cm.

2.1. ZapiSite tri razli€ne primere pravokotnikov z obsegom 12 cm. Izpolnite preglednico.

.| Dolzina stranice | Dolzina stranice . )
Pravokotnik % [cm] y [cm] Obseg [cm] Plos¢ina [cm?]
1. 12
2. 12
3. 12
(6 tock)

2.2. Narisite graf funkcije f(x)=—x* +6x.
(Ce je x stranica pravokotnika z obsegom 12 cm, potem je plo$éina takega
pravokotnika dana s funkcijo f(x) = —x* + 6x.)

(6 tock)
2.3. Za katero vrednost spremenljivke x doseze funkcija f najvecjo vrednost?
(3 tocke)
Tocke | ReSitev Dodatna navodila
2.1 2 | zapis dolzin stranic prvega pravokotnika, npr.: 1+1

1 cmin 5cm, ter izratun plosgine S; =5 cm?

2 | zapis dolzin stranic drugega pravokotnika, npr.: 1+1
3 cmin 3cm, ter izradun ploicine S, =9 cm?

2 | zapis dolzin stranic tretjega pravokotnika, npr.: 1+1
2 cmin 4cm, ter izradun ploi¢ine S, =8 cm?

Kandidat ne izgubi nobene tocke, e zapiSe primera pravokotnikov, kjer sta

Skupaj 6 zamenjani vrednosti dolzin stranic x in y,npr. x=1, y=5in x=5, y=1.
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ReSitev

Dodatna navodila

2.2 2 |izraGun ali upostevanje nicel, npr.: x, =0, x, =6 1+1
1 |izradun ali upoStevanje zaCetne vrednosti, npr.:
f(0)=0
1 |izraGun koordinat temena, npr.: T(3,9)
2 | narisan graf funkcije 1*+1
Kandidat dobi postopkovno
, tocko, Ce graf poteka skozi
ni¢le funkcije.
i
0 1 6 x
Skupaj 6

Tocke | ReSitev Dodatna navodila
2.3 1 |izraGun odvoda funkcije, npr.: f'(x)=-2x+6
1 |izraCun stacionarne tocke: x =3
1 | Odgovor, npr.: Funkcija doseze najvecjo vrednost pri
x=3.
Skupaj 3 tKe?:griwiat dobi vse tocke, e ugotovi, da funkcija dosezZe najvedjo vrednost pri abscisi

Uporaba odvoda je tema, za katero pri Stevilnih programih, zaradi premajhnega Stevila ur matematike, zmanjka
Casa za ustrezno poglobljeno obravnavo. Zato je bila naloga, kljub temu, da je preverjala poznavanje ene
najosnovnejsih uporab odvoda, slabo resevana. Razlog za slabse resevanje te naloge je verjetno tudi to, da je bila
za veliko kandidatov to zadnja naloga, ki so jo resevali in je marsikomu zmanjkalo ¢asa.
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5.7.4 Ocena kakovosti izpitnih pol tekoce poklicne mature
—  Vsebine so bile ve¢inoma pokrite sorazmerno z zastopanostjo posameznih vsebin v katalogih znanja, pri tem
pa nobena vsebina, ki je v katalogih znanja, v nekem srednjem ¢asovnem obdobju ni bila izpuscena.

— Naizpitnih polah so bile zastopane vse taksonomske ravni, bilo pa je — kakor v preteklih letih — dalec¢ najvec
nalog na prvi in na drugi taksonomski stopniji, naloge na tretji taksonomski stopniji so redke.

— DPKPM za matematiko Se dalje Zeli, da bi dijaki — poleg poznavanja postopkov resevanja — razumeli osnovne
matemati¢ne pojme in koncepte, to pa poskusamo doseci tudi z uvrs¢anjem ustreznih nalog na pisni izpit.

5.7.5 Strokovna opazanja

Razlike v znanju matematike so pri kandidatih, tudi zaradi razlicnega Stevila ur matematike v razli¢cnih programih,
velike. To se, na primer, pozna pri nalogah, ki so bile nazadnje dodane v kataloge znanja. Uvedba dveh ravni
zahtevnosti pri matematiki se zdi zato smiselna resitev.

5.8 Zdravstvena nega
5.8.1 Aktivnosti

—  Komisija se je redno sestajala in izdelala nacrtovane izpitne komplete na podlagi mreZznega nacrta v skladu z
veljavnim predmetnim izpitnim katalogom za drugi predmet poklicne mature zdravstvena nega.

—  Clanice komisije smo pripravile moderirana navodila za ocenjevanje izpitnih pol za spomladanski, za jesenski
in za zimski izpitni rok za drugi predmet poklicne mature zdravstvena nega.

— Opravile smo dezurstvo na DrZzavnem izpitnem centru med pisanjem izpitnih pol na spomladanskem
izpitnem roku.

— Vsodelovanju s koordinatorico smo dolocile prag za pozitivno oceno in meje med ocenami.
—  Pripravile smo Letno maturitetno porocilo o poklicni maturi 2016.

5.8.2 Komentar uspeha celotne populacije kandidatov glede na prejsnja

leta

Preglednica 5.8.2.1: Primerjava uspesnosti kandidatov v zadnjih treh letih
&4 oyt Odstotek pozitivno Y Povprecna
izpitni rok oty ocemjenin POYBISCIASN  ocena-vaiizpi
Spomladanski 940 934 34 32
2014 Jesenski 124 70,2 2,5 23
Zimski 47 66,0 24 2,2
Spomladanski 966 94,6 34 3,2
2015 Jesenski 190 774 23 2.2
Zimski 108 731 2,3 2,2
Spomladanski 1.003 94,9 3,6 34
2016 Jesenski 108 824 29 24
Zimski 42 50,00 2,6 2,6

Poklicno maturo so v spomladanskem izpitnem roku 2016 opravljali 1.003 kandidati, to je 376 kandidatov vec
kakor leto poprej. DeleZ pozitivno ocenjenih kandidatov v spomladanskem izpitnem roku 2016 je bil 94,9 % in je
visji od preteklega leta 2015, ko je bil 94,6 %.

Na pisnem izpitu sta dva kandidata dosegla vseh 60 toc¢k. Na ustnem izpitu je 157 kandidatov doseglo vseh 40
tock. Na pisnem izpitu je bilo povprec¢no Stevilo dosezenih tock 43,57 tocke, na ustnem izpitu pa 31,09 tocke, to
pa pomeni visje Stevilo dosezenih tock kakor v preteklem letu.
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V spomladanskem in v jesenskem izpitnem roku je bila za drugi predmet poklicne mature zdravstvena nega
povprecna ocena v letu 2016 visja od povprecne ocene za vse izpite skupaj, v zimskem izpitnem roku pa je bila
enaka kakor povpre¢na ocena za vse izpite skupaj. Odstotek pozitivnih kandidatov v zimskem izpitnem roku je bil
50 % in je nizji od preteklih obdobij.

5.8.3 Komentar statisti¢nih podatkov o nalogah in o posameznih delih
izpita na podlagi vzorca

VIP 1 je bilo 30 nalog in moznih 30 tock. Vedji negativni odklon, ko so kandidati dosegli slabsi rezultat, izkazujeta
dve nalogi: 19.in 30. naloga. MoZna razloga za slabsi rezultat pri omenjenih nalogah sta neznanje in nenatan¢nost
kandidatov pri branju navodil, to pa ima za posledico napacno resitev.

VIP 2 je bilo 8 nalog in moznih 30 tock. Negativni odklon, ko so kandidati dosegli slabsi rezultat, se je izkazal samo
pri 2. nalogi.

5.8.4 Ocena kakovosti izpitnih pol tekoce poklicne mature

Pri poklicni maturi iz drugega predmeta zdravstvena nega kandidati izkazujejo poklicne kompetence razli¢nih
taksonomskih stopenj, kakor so poznavanje, razumevanje, uporaba, analiza, sinteza in vrednotenje. IP 1 in IP 2 pri
drugem predmetu poklicne mature zdravstvena nega sta bili primerni, kakor dokazuje tudi deleZ uspesnih
kandidatov.

5.8.5 Strokovna opazanja

Pri pripravi izpitnega gradiva, pri izvedbi izpita in pri ocenjevanju ni bilo zapletov, zato menimo, da je bil izpit
poklicne mature iz zdravstvene nege v letu 2016 uspesno izveden.

5.9 Vzgoja predsolskih otrok

5.9.1 Aktivnosti

Clanice DPK PM za drugi predmet poklicne mature — vzgoja predsolskega otroka (DPK PM VPO) -, ki je bila
imenovana dne 14. 3. 2014 oziroma 15. 4. 2016, smo:

se redno sestajale;
— pripravile vse izpitne komplete po avtorskih pogodbah (izpitne pole in navodila za ocenjevanje);

— pripravile moderirana navodila za ocenjevanje izpitnih pol na treh izpitnih rokih za vzgojo predsolskega
otroka;

— dezurale na Ricu med pisanjem izpitnih pol;

— sodelovale pri pretvorbi tock v ocene in pri dolocitvi praga za pozitivho oceno in meja med ocenami.
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5.9.2 Komentar uspeha celotne populacije kandidatov glede na prejsnja
leta

Rezultati vseh treh izpitnih rokov 2016 so prikazani v preglednicah spodaj. V oklepaju so rezultati poklicne mature
2015.

Preglednica 5.9.2.1: Rezultati spomladanskega izpitnega roka 2016

Nezadostno Zadostno Dobro Prav dobro Odli¢éno 2-5 Vsi Povp;g;':::
ét. kandidatov 24 122 277 353 153 905 929 3,53
’ (22) (132) (314) (349) (189) (984) (1.006) (3,55)
% 2,58 13,13 29,82 38,00 16,47 97,42
(2,19) (13,12 (31,21 (34,69) (20,38) (97,81)
Preglednica 5.9.2.2: Rezultati jesenskega izpitnega roka 2016
Nezadostno Zadostno Dobro Prav dobro Odli¢éno 2-5 Vsi Povp;g;':::
. . 4 18 20 17 13 68 72 3,24
>t kandidatov (16) (38) 47) (17) ©) (108) (124) 2,67)
% 5,56 25,00 27,78 23,61 18,06 94,44
(12,90) (30,65) (37,90) (13,71) (4,84) (87,10)
Preglednica 5.9.2.3: Rezultati zimskega izpitnega roka 2016
Nezadostno Zadostno Dobro Prav dobro Odli¢éno 2-5 Vsi POVPJZ:::
N . 5 3 11 7 4 25 30 3,07
>t kandidatov ) (16) ©) ) (10 42) (48) (2,98)

16,67 10,00 36,67 23,33 13,33 8333

% (1250)  (3333)  (1875) (1458)  (2083) (87,50

Iz preglednic lahko razberemo, da se povprecna uspesnost kandidatov z vsakim izpitnim rokom spremeni. Vec
podobnosti zaznamo predvsem med jesenskim in zimskim izpitnim rokom, na teh izpitnih rokih je bilo namre¢
podobno Stevilo uspesnih kandidatov. Najve¢ uspesnih je bilo na spomladanskem izpitnem roku, najmanj pa na
zimskem. Povprecna ocena je bila leta 2016 na spomladanskem izpitnem roku: 3,53, na jesenskem izpitnem roku:
3,24 in na zimskem izpitnem roku: 3,07.

Na spomladanskem izpitnem roku 2016 je bilo povprecno Stevilo toc¢k 72,90, minimalno stevilo tock 0 je dosegel
en kandidat, en kandidat pa je dosegel maksimalno stevilo tock 98. Moznih tock pri vzgoji predsolskega otroka je
100, standardna deviacija je bila leta 2016 na spomladanskem izpitnem roku 12,95.

V primerjavi z rezultati poklicne mature 2015, ko smo drugi¢ izvedli pisni izpit pri vzgoji predsolskega otroka, je
bilo minimalno Stevilo to¢k manjSe za 11, lani je en kandidat dosegel 11 tock, drugi kandidati so dosegli vec tock;
na spomladanskem izpitnem roku 2016 pa en kandidat ni dosegel nobene tocke. Maksimalno $tevilo tock je bilo
za 1 tocko vecje kakor lansko leto, na spomladanskem izpitnem roku 2016 je en kandidat dosegel 98 tock, lani pa
so trije kandidati dosegli 97 tock. Povprecno Stevilo tock na spomladanskem izpitnem roku 2016 je bilo za 1,29
tocke nizje od povprecja 2015, lani je bilo povpre¢no Stevilo tock 74,19, letos pa 72,90. Tudi letosnja povprecna
ocena 3,53 pri vzgoji predsolskega otroka je bila nekoliko nizja kakor lansko leto, ko je bila 3,55. Razlika je 0,02.

5.9.3 Komentar statisti¢nih podatkov o nalogah in o posameznih delih
izpita na podlagi vzorca

Za vzgojo predsolskega otroka v spomladanskem izpitnem roku 2016 se je drugi¢ vodila statistika 0 posameznih
delih izpita.

Na spomladanskem izpitnem roku 2016 je bilo pri pisnem izpitu (izpitna pola 1 (IP 1) in izpitna pola 2 (IP 2))
povprec¢no Stevilo dosezenih tock 47,07, minimalno Stevilo tock O je dosegel en kandidat, prav tako pa je en
kandidat dosegel maksimalno Stevilo tock 68. Moznih to¢k na pisnem izpitu je 70. Standardna deviacija na
spomladanskem pisnem izpitu pri VPO je bila 9,46.
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Izpitna pola 1 je vsebovala 19 nalog, moznih tock je bilo 30, vrednost izpitne pole je bila 30 %, povprecno stevilo
absolutnih tock je bilo 21,74, indeks teZavnosti IP 1 se torej giblje med 0,41 pri 19. nalogi in 0,94 pri 13. nalogi.
Standardni odklon je bil pri tej izpitni poli 0,13, indeks diskriminativnosti pri IP 1 se torej giblje med 0,01 pri 8.
nalogi in 0,41 pri 11, 16.in 17. nalogi. Analiza rezultatov je pokazala, da je ta razkorak pri posameznih nalogah
nastal predvsem zaradi nenatan¢nega branja navodil ali reSevanja nalog.

Izpitna pola 2 je vsebovala 8 nalog, moznih tock je bilo 40, vrednost izpitne pole je bila 40 %, povprecno Stevilo
tock je bilo 25,57. Indeks tezavnosti IP 2 se giblje med 0,29 pri 5. nalogi in 0,83 pri 1. in 2. nalogi. Indeks
diskriminativnosti v IP 2 se giblje med 0,21 pri 5. nalogi in 0,63 pri 3. nalogi, povprecni indeks diskriminativnosti za
IP 2 je bil torej 0,43.

5.9.4 Ocena kakovosti izpitnih pol tekoce poklicne mature

Clanice DPK PM za vzgojo predsolskega otroka ocenjujemo, da so bile izpitne pole na poklicni maturi 2016
zahtevnostno uravnoteZene in veljavne glede na cilie in vsebine u¢nega nacrta in predmetnega izpitnega
kataloga. Obe izpitni poli sta bili sestavljeni v skladu z vnaprej dolo¢enim mreznim diagramom. Na pisnem izpitu
so bile zastopane vsebine vseh Stirih strokovnih modulov: pedagogika in pedagoski pristopi v predSolskem
obdobju, razvoj in ucenje predsolskega otroka, kurikulum oddelka v vrtcu ter varno in zdravo okolje. Taksonomsko
so bile zastopane vse stopnje, kakor je razvidno tudi iz mreznih diagramov. V IP 1 je bil poudarek na prvi in na
drugi taksonomski stopnji (takSnih nalog je najved), v tej izpitni poli so naloge z izbirnimi odgovori, z odgovori tipa
da/ne, naloge z dopolnjevanjem in naloge s kratkimi odgovori. V IP 2 je bil poudarek na Cetrti, na peti in na Sesti
taksonomski stopnji, v njej so bile tudi strukturirane naloge. Poleg nastetega DPK PM za vzgojo predsolskega
otroka zasleduje cilj, da bi kandidati ¢im bolj razumeli obravnavane teme.

Kandidati niso imeli pripomb glede navodil v izpitnih polah, zato ocenjujemo, da so bila ta navodila v obeh
izpitnih polah jasna in razumljiva. Vsebinskih napak v izpitnem gradivu na poklicni maturi 2016 ni bilo.

5.9.5 Strokovna opazanja

Obe izpitni poli pri pisnem izpitu na poklicni maturi 2016 sta bili primerni in v gradivu ni bilo napak. Po oceni
¢lanic DPK PM za vzgojo predsolskega otroka delez uspesnih kandidatov in povpre¢na ocena dokazujeta, da je
izvedba pisnega izpita pri vzgoji predsolskega otroka vplivala na izboljsanje poucevanja, u¢enja in vrednotenja
znanja.

Za tokratne izpite ugotavljamo, da so k uspesnosti kandidatov pri izpitu iz vzgoje predsolskega otroka veliko
pripomogle ocene pri ustnem izpitu. Ustni izpit je na Solah pripravljen notranje, zato je pomembno, da so ustni

izpiti standardizirani z uporabo kriterijev za oblikovanje izpitnih listkov, z nadzorom pri izvedbi ustnega izpita in s
povratno informacijo Solam o izvedbi tega nadzora. V novem PIK PM so zamenjani zgledi vprasanj za ustni izpit.

Menimo tudi, da je zunanje pripravljeno izpitno gradivo vsebinsko usklajeno s PIK PM in primerno tako za
kandidate srednjesolskega izobrazevanja kakor za kandidate izobrazevanja odraslih.
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5.10 Izbira matematike oziroma tujega jezika kot tretjega
predmeta poklicne mature 2016 po izobrazevalnih
programih

Razmerje v odstotkih (%)
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5.11 Ocena in izvedba doseZenih rezultatov pri drugem in pri
Cetrtem predmetu

Drugi predmet poklicne mature

Drugi predmet poklicne mature je v vseh treh izpitnih rokih opravljalo skupaj 8.955 kandidatov (za 156 manj kakor
leto poprej) v vseh vrstah izobrazevalnih programov (SSI, PTI in PT). Ce so kandidati opravljali izpit v izbranih
izpitnih rokih veckrat, so upostevani samo enkrat. Od tega je bilo 7.236 dijakov (za 30 manj kakor leto poprej) in
1.719 drugih (odrasli udeleZenci izobraZevanja oziroma kandidati, ki so izgubili status dijaka). Tudi teh drugih je
bilo 126 manj kakor leto poprej.

V spomladanskem izpitnem roku 2016 je izpit iz drugega predmeta (37 razli¢nih drugih predmetov) v vseh vrstah
izobrazevalnih programov (SSI, PTI in PT) skupaj opravljalo 8.062 kandidatov. Od tega jih je bilo uspednih 7.588
(94,1 %). Dosegli so nekoliko visjo povpre¢no oceno kakor leto poprej; ta ocena znasa 3,3 (70,2 odstotne tocke).
Tudi razlik med dosezenimi povprecnimi ocenami med izpiti iz drugega predmeta poklicne mature je manj kakor
leto poprej in so nekoliko visje. Pri vseh petih najbolj mnozi¢no izvajanih drugih predmetih se giblje povpre¢na
ocena od 2,9 do 3,6: pri gospodarstvu (3,4), pri zdravstveni negi (3,6), pri vzgoji predsolskega otroka (3,5), pri
strojnistvu (2,9) in pri racunalnistvu (3,1).

V jesenskem izpitnem roku 2016 je izpit iz drugega predmeta v vseh vrstah izobrazevalnih programov (SSI, PTI in
PT) skupaj opravljalo 1.578 kandidatov. Od tega jih je bilo uspesnih 1.214 (76,9 %); to je nekoliko visji odstotek
uspesnih kakor prejsnje leto. Dosegli so tudi nekoliko visjo povpre¢no oceno kakor leto poprej in znasa 2,30 (55,2
odstotne tocke).

V zimskem izpitnem roku 2017 je izpit iz drugega predmeta v vseh vrstah izobrazevalnih programov (SSI, PTlin PT)
skupaj opravljalo samo 705 kandidatov. Od tega jih je bilo uspesnih 496 (70,4 %); to je nekoliko nizji odstotek
uspesnih kakor leto poprej. Dosegli so enako povpre¢no oceno kakor leto poprej in znasa 2,22 (52,8 odstotne
tocke).

Z doseZenimi rezultati v spomladanskem, v jesenskem in v zimskem izpitnem roku smo zadovoljni, saj so nekoliko
boljsi kakor v preteklih letih. V spomladanskem izpitnem roku so rezultati vedno boljsi kakor v jesenskem in v
zimskem izpitnem roku, saj takrat v veliki vecini opravljajo poklicno maturo dijaki, ki dosegajo visji uspeh. Vecjo
uspesnost pripisujemo tudi dejstvu, da se vedno vec ol odloca za izvedbo enotnega pisnega izpita iz drugega
predmeta poklicne mature, ki ga pripravljajo posebne skupine uciteljev. Zato se ucitelji stroke veliko ve¢
povezujejo, usposabljajo in vlagajo napore v pripravo in izvedbo izpita iz izkazovanja poklicnih kompetenc.

Ce pogledamo doseZeni uspeh pri drugem predmetu po statusu, vidimo, da je bilo neuspe$nih samo 2,0 %
dijakov (dobili so nezadostno oceno) in kar 9,4 % odraslih. 23,5 % dijakov je doseglo oceno zadostno, medtem ko
je to oceno dobilo 27,2 % odraslih. Oceno dobro je prejelo 29,9 % dijakov in le 26,7 % odraslih. Oceno prav dobro
je doseglo 28,7 % dijakov in 24,5 % odraslih, odli¢no oceno pa 15,9 % dijakov in 12,2 % odraslih. Ze nekaj let
zapovrstjo ugotavljamo, da so bili dijaki uspesnejsi oziroma so dosegli boljSe ocene kakor odrasli udeleZenci
izobrazevanja.

Cetrti predmet poklicne mature

Cetrti predmet poklicne mature je v vseh treh izpitnih rokih opravljalo skupaj 8.379 kandidatov (za 86 manj kakor
leto poprej) v vseh vrstah izobrazevalnih programov (SSI, PTI in PT). Ce so kandidati opravljali izpit v izbranih
izpitnih rokih veckrat, so upostevani samo enkrat. Od tega je bilo 7.039 dijakov in 1.340 drugih (odrasli udelezenci
izobrazevanja oziroma kandidati, ki so izgubili status dijaka).

V spomladanskem izpitnem roku 2016 je izpit iz Cetrtega predmeta v vseh vrstah izobrazevalnih programov (SSI,
PTl in PT) skupaj opravljalo 7.653 kandidatov. Od tega jih je bilo uspesnih 7.584 (99,1 %); to je izvrsten rezultat.
DoseZena povprecna ocena za izdelek oziroma storitev in zagovor je bila 4,1, za storitev in zagovor tudi 4,1, za
izdelek in zagovor 4,2, za prakti¢no protetiko in zagovor pa 4,0. Najvisjo povpre¢no oceno so ponovno dosegli
kandidati pri izpitnem nastopu z zagovorom v izobraZevalnem programu predsolska vzgoja: 4,7.

Tudi tokrat so najboljse ocene pri poklicni maturi dobili kandidati pri cetrtem predmetu, e malenkost so bile vigje
kakor lansko leto. V junijskem izpitnem roku je bila dosezena povprecna ocena 4,2 oziroma 84,5 odstotne tocke, v
jesenskem izpitnem roku 3,4 oziroma 73,1 odstotne tocke in v zimskem izpitnem roku 3,32 oziroma 71,7 odstotne
tocke. Razporeditev dosezenih povprecnih ocen pri Cetrtem predmetu je enaka kakor v preteklih letih in je
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Kandidati (dijaki in drugi skupaj) so dosegli najve¢ odli¢nih ocen, 47,5 %, to je Se malo vec kakor lansko leto in
hkrati najvedji delez pri tem izpitu. Enako Stevilo kakor lani je bilo prav dobrih ocen (28,5 %), manj kakor lani pa je
bilo dobrih (16,2 %) in zadostnih ocen (7,0 %). Negativnih ocen pri ¢etrtem predmetu skorajda ni bilo, saj smo jih
zabeleZili enako Stevilo kakor lani, samo 0,7 %.

Z izredno dobrim uspehom, doseZenim pri Cetrtem predmetu poklicne mature, ki se celo vsako leto malenkostno
povecuje, smo zelo zadovoljni. Dobri rezultat pripisujemo tudi konceptu izpita, saj ta izpit lahko kandidati delno
opravljajo ze med Solskim letom in se nanj dobro pripravijo, delno pa tudi interni izvedbi izpita. Poleg tega
menimo, da imajo kandidati pri tem izpitu moznost izkazati svoje poklicne kompetence in da so dobro poklicno
usposobljeni.

Ugotovitve

Pri drugem predmetu je uspeh nekoliko visji v primerjavi z uspehom, dosezenem v preteklem letu. Na splodno pa
vzrok za slabsi uspeh pri drugem predmetu poklicne mature — v primerjavi z drugima dvema teoreti¢nima
predmetoma - pripisujemo konceptu izpita. Ta izpit je obseznejsi in najverjetneje za kandidate zahtevnejsi, saj
morajo izkazati temeljno strokovno znanje, ki so ga usvojili pri razli¢cnih obveznih strokovnih modulih v vseh letih
izobrazevanja. Na mnogih 3olah se morajo kandidati sami pripraviti nanj in sami povezati temeljno strokovno
znanje, ki so jim ga posredovali razlicni ucitelji. Ta nepovezanost oziroma neusklajenost strokovnih aktivov
uciteljev se kaze tudi na ustnem izpitu, saj je na mnogih Solah Se vedno po vec izprasevalcev, ker se ucitelji med
seboj ne uskladijo.

Vedno vec $ol in izobrazevalnih programov se odloca za pripravo enotnih izpitnih pol, ki zmanjsujejo razlike med
kriteriji na Solah, isto¢asno pa opazamo, da so tudi ucitelji bolj aktivni. To pozdravljamo, saj ugotavljamo, da se z
uvedbo eksternosti pri pisnem izpitu drugega predmeta poklicne mature (drzavne predmetne komisije ali
posebne skupine) kazejo pozitivni ucinki pri doseganju rezultatov. Zato predlagamo uvedbo eksternosti pri vseh
izpitih, pri katerih kandidati izkazujejo poklicne kompetence.

Z rezultati, dosezenimi pri Cetrtem predmetu poklicne mature, smo zadovoljni. Zelimo pa, da bi v prihodnje ve¢ in
bolje sodelovali pri poklicni maturi delodajalci, ki bodo dali oceno in ugotovili prakticno vrednost usvojenih
poklicnih kompetenc kandidatov, ko s poklicno maturo pridobijo srednjo strokovno izobrazbo.

Se dalje bomo skrbno spremljali in analizirali rezultate izpitov iz drugega in iz Cetrtega predmeta poklicne mature
in ugotavljali vzroke za dosezeni uspeh.
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6 PRIKAZ DOSEZKOV POKLICNE
MATURE PO SOLAH

Cilj prikaza dosezkov poklicne mature po Solah je priprava podlag za analizo kakovosti poklicne mature. Na
razli¢cne nacine predstavljeni dosezki kandidatov na poklicni maturi skusajo prikazati posamezne vidike kakovosti v
skladu s tocko a 18. ¢lena Zakona o maturi in v skladu s sprejeto metodologijo. Tako vsekakor ni mogoce zajeti
vseh vidikov kakovosti doseZenih rezultatov, imajo pa Sole moznost, da primerjajo svoje dosezke z dosezki drugih
Sol in opravijo analizo kakovosti svojega lastnega dela. Dosezki na poklicni maturi sami po sebi ne kazejo kakovosti
dela Sole kot celote, saj je za analizo kakovosti dela Sole treba poznati SirSe ozadje razli¢nih dejavnikov, ki vplivajo
na dobljene rezultate. Predstavljeni prikazi so tako podlaga za evalvacijo in samoevalvacijo 3ol, obenem pa lahko
Sole s programskim orodjem, ki ga je izdelal Ric, pripravijo podrobnejso analizo svojih rezultatov.

V prikazih so upostevani kandidati, za katere so predstavljeni zdruzeni podatki vseh treh izpitnih rokov 2016
skupaj, saj na primer za odrasle kandidate poklicne mature spomladanski izpitni rok ni reprezentativen. Pri
zdruzenih podatkih so tako upostevani vsi kandidati, ki so v enem od vkljucenih izpitnih rokov opravljali poklicno
maturo v celoti prvi¢. Tedaj je upostevan status kandidata v prvem od vklju¢enih izpitnih rokov, pri izracunih
uspesnosti pa njegov najboljsi rezultat. Ce je, denimo, kandidat v spomladanskem izpitnem roku 2016 pristopil k
poklicni maturi v celoti prvi¢ kot dijak in je v zimskem izpitnem roku uspeh poklicne mature izboljseval (takrat ze
brez statusa dijaka), v zdruzenih podatkih nastopa kot dijak in je tu upostevan njegov najboljsi rezultat, ki pa ga je
dosegel v zimskem izpitnem roku.

6.1 Porazdelitev sol za izbrane nazive izobrazbe

6.1.1 Porazdelitev 5ol glede na doseZeni splosni uspeh za izbrane nazive
izobrazbe

Splosni uspeh Sole je povprecni splosni uspeh vseh kandidatov na vseh izpitnih rokih 2016 skupaj, ki so poklicno
maturo opravili, lo¢eno za kandidate s statusom dijaka in za preostale kandidate. Izbrani so prikazi za tiste nazive
izobrazbe, za katere se je v vseh treh izpitnih rokih prijavilo prek 500 kandidatov.
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Slike 6.1.1.1-6.1.1.8: Porazdelitev Sol glede na povprecni splosni uspeh v vseh izpitnih rokih poklicne mature 2016
za izbrane nazive izobrazbe

Stevilo Sol

Povpreéni splosni uspeh - ekonomski tehnik (dijaki)

Stevilo ol
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Povpreéni splodni uspeh - ekonomski tehnik (drugi)
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Stevilo Sol

Stevilo Sol

Povpreéni splogni uspeh - tehnik racunalnistva (dijaki)

Povpreéni splo&ni uspeh - tehnik raéunalnistva (drugi)
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Stevilo ol

Stevilo $ol
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6.1.2 Porazdelitev 5ol glede na delez uspesnih kandidatov za izbrane
nazive izobrazbe

Delez uspesnih kandidatov je odstotni delez kandidatov posamezne Sole na vseh izpitnih rokih 2016 skupaj, ki so
poklicno maturo opravili uspesno glede na stevilo vseh, ki so poklicno maturo na tej 3oli opravljali, lo¢eno za
kandidate s statusom dijaka in za preostale kandidate. Na slikah so prikazani rezultati za tiste nazive izobrazbe, za
katere se je v vseh treh izpitnih rokih prijavilo prek 500 kandidatov.

Slike 6.1.2.1-6.1.2.8: Porazdelitev 5ol glede na delez uspesnih kandidatov v vseh izpitnih rokih poklicne mature
2016, loceno po statusu, za izbrane nazive izobrazbe
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/7 ANALIZA ANKETNEGA
VPRASALNIKA ZA PREDSEDNIKE SMK
PM O [ZVEDBI POKLICNE MATURE
2016

Spremljava izvedbe poklicne mature je bila opravljena z anketnim vprasalnikom za predsednike SMK PM tistih
izobrazevalnih ustanov, ki so izvajale poklicno maturo 2016 v spomladanskem, jesenskem ali zimskem izpitnem
roku. Vprasalnik je bil namenjen ugotavljanju stalis¢ predsednikov SMK PM do poklicne mature, odkrivanju tezav
in nejasnosti za njeno pripravo in izvedbo in pridobivanju predlogov za njeno izboljsavo. V vprasalnik je bilo
vklju¢eno tudi porocilo o poklicni maturi. Vprasalnik smo v marcu 2017 objavili na spletni strani Rica, izpolnjevanje
pa je potekalo elektronsko.

Na anketo je odgovorilo 138 predsednikov SMK PM, to je 92,6 % predsednikov SMK PM vseh izobraZevalnih ustanov,
ki so izvajale poklicno maturo 2016 (leta 2015: 85,5 %; leta 2014: 86,9 %; leta 2013: 90,7 %; leta 2012: 96,8 %; leta 2011:
86,4 %). Vkljucenost organizacij v anketo glede na izobraZevalne programe je primerljiva: 92,1 % jih je bilo s
programom srednjega strokovnega izobrazevanja (program SSI), 90,7 % s programom poklicno-tehniskega
izobrazevanja (program PTI) in 95,2 % s poklicnim tecajem (program PT).

Stalis¢a predsednikov SMK PM do poklicne mature. \ splosnem imajo predsedniki SMK PM do poklicne mature
pozitivno stalidCe. Vecina (90,6 %) jih meni, da poklicna matura pripomore k boljfemu znanju dijakov in
udeleZencev izobraZevanja odraslih ob koncu izobraZevanja za pridobitev srednje strokovne izobrazbe, nekoliko
manj pa, da prispeva tudi k njihovi strokovni usposobljenosti za visokoSolski studij (86,2 %) in k strokovni
usposobljenosti za delo na posameznem strokovnem podrocju (86,2 %). Vecina se jih tudi strinja s tem, da
predmetni izpitni katalogi vplivajo na izboljsanje kakovosti poucevanja (89,9 %) in da sta se med ucitelji, ki izvajajo
priprave na poklicno maturo, okrepilo sodelovanje in timsko delo (90,6 %). Veliko se jih pridruzuje trditvi, da
postaja konec Solskega leta — ob boljsem poznavanju pravil in kriterijev ocenjevanja — vsako leto mirnejsi (84,8 %).
Priblizno tri ¢etrt jih ocenjuje, da ima poklicna matura pozitiven ucinek na splosno razgledanost dijakov in odraslih
(77,5 %). Predsednikov SMK PM, ki trdijo, da se Zivljenje in delo srednje $ole preve¢ podrejata ciliem poklicne
mature, je manj od tistih, ki se s tem mnenjem ne strinjajo (26,1 % : 73,9 %), o nepotrebni vznemirjenosti
udeleZencev izobraZevanja odraslih zaradi poklicne mature pa je prepri¢ana slaba polovica vseh anketiranih (44,9 %).
Predsedniki SMK PM razloge za vznemirjenost najpogosteje pripisujejo obsezni izpitni snovi (31,9 %).

Posveti s predsedniki in s tajniki SMK PM. Vecina predsednikov SMK PM (123 od 138) se zavzema za to, da bi
posveti s predsedniki in s tajniki SMK PM ostali tak$ni, kakor so sedaj, eden je za njihovo ukinitev, 14 pa jih predlaga
spremembe. Predlogi za spremembe so podobni lanskim: vec¢ ¢asa je treba nameniti za obravnavanje konkretnih
primerov s tezavami in za njihovo resevanje, predstavitev novosti in posebnosti za tekoce Solsko leto, uposteva naj
se mnenja tajnikov SMK PM, ve¢ ¢asa naj bo namenjenega odgovorom na vprasanja udelezencev, manj
prikazovanja analiz in statisti¢nih podatkov. Posami¢ni predlogi so: posvet naj bo v jesenskem obdobju, saj se
takrat za¢nejo aktivnosti za poklicno maturo, oziroma datum posveta naj se spremeni, ker se prekriva z
matematicnim tekmovanjem Kenguru, posvet naj obsega samo teme poklicne mature, saj teme o splosni maturi
udelezence begajo, posvet bi moral biti ovrednoten z vedjim $tevilom tock, predstavniki MIZS naj bodo na posvet
bolje pripravljeni.

Priprava in izvedba poklicne mature. V sklopu vprasanj o pripravi in izvedbi poklicne mature nas je zanimalo, s
katerimi tezavami se srecujejo organizacije pri izvajanju poklicne mature, kdo pripravlja izpitne pole za pisne izpite
pri drugem predmetu poklicne mature in ali se organizacije strinjajo s tem, da bi izpitne pole za pisne izpite pri
drugem predmetu poklicne mature pripravljale drzavne predmetne komisije za poklicno maturo.
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Najpogosteje izpostavljene tezave (nad 5 %) so bile organizacija pouka med izvedbo poklicne mature (22 oziroma
15,9 %), koledar izvedbe poklicne mature (10 oziroma 7,2 %), nadzorni ucitelj pri pisnih izpitih (9 oziroma 6,5 %),
izvedba poklicne mature za kandidate s posebnimi potrebami (9 oziroma 6,5 %) in organizacija prostorov za
izvedbo poklicne mature (8 oziroma 5,8 %).

V primerjavi z letom 2015 se je zmanjsal odstotek teZav pri dostavi izpitnega gradiva za pisne izpite (leta 2016: 0,0 %;
leta 2015: 0,8 %), pri tehni¢ni pripravi izpitnega gradiva za pisni izpit iz drugega predmeta poklicne mature (leta 2016:
1,4 %; leta 2015: 3,1 %), pri organizaciji prostorov za izvedbo poklicne mature (leta 2016: 5,8 %; leta 2015: 6,9 %) in pri
ocenjevanju maturitetnih izpitov (leta 2016: 0,0 %; leta 2015: 2,3 %).

Vec tezav kakor v letu 2015 je bilo zabeleZenih zaradi koledarja izvedbe poklicne mature (leta 2016: 7,2 %; leta
2015: 3,8 %), z nadzornimi ucitelji pri pisnih izpitih (leta 2016: 6,5 %; leta 2015: 5,4 %), pri organizaciji pouka med
izvedbo poklicne mature (leta 2016: 15,9 %; leta 2015: 10,0 %) in pri izvedbi poklicne mature za kandidate s

posebnimi potrebami (leta 2016: 6,5 %; leta 2015:4,6 %),

Priblizno tri Cetrt organizacij (leta 2016: 76,8 %; leta 2015: 73,8 %) je pripravilo izpitne pole za pisni izpit iz drugega
predmeta poklicne mature na 3oli (notranje), manj pa je tistih (leta 2016: 31,2 %; leta 2014: 26,2 %), ki so pripravili
izpitne pole v posebnih skupinah uciteljev, kakor so jih dolocile Sole za skupno izvedbo drugega predmeta
poklicne mature istega izobraZzevalnega programa, oziroma tistih, ki so zanje izpitne pole sestavile drzavne
komisije za drugi predmet poklicne mature (23,9 %). Ucitelji strokovnih aktivov so pripravili najvec izpitnih pol za
programe: ekonomski tehnik (41), strojni tehnik (20), logisti¢ni tehnik (15), lesarski tehnik (8), tehnik racunalnistva
(7), gastronomski oziroma gastronomsko-turisti¢ni tehnik (7) in elektrotehnik (6). V posebnih skupinah uciteljev so
pripravili najve¢ izpitnih pol za programe: gastronomski oziroma gastronomsko-turisti¢ni tehnik (10), tehnik
racunalnistva (9), elektrotehnik (7) in kozmetic¢ni tehnik (6).

Veliko organizacij (leta 2016: 78,3 %; leta 2015: 70,8 %) je izrazilo Zeljo, da bi izpitne pole za drugi predmet poklicne
mature pripravljale drzavne predmetne komisije.

Usposabljanja, moderacija in ocenjevanje poklicne mature. Usposabljianja za ocenjevalce prvega in tretjega
predmeta poklicne mature se zdijo ustrezna 89,9 % SMK SM (leta 2015: 94,6 %), usposabljanja za ocenjevalce
drugega predmeta poklicne mature 81,2 % (leta 2015: 86,9 %), usposabljanja za ocenjevalce Cetrtega predmeta
poklicne mature pa 79,7 % (leta 2015: 85,4 %).

Moderacijo navodil za ocenjevanje drugega predmeta poklicne mature je izvedlo 19 od 138 organizacij oziroma
13,8 % (leta 2015: 14,6 %), od tega najve¢ s podroc¢ja racunalnistva, ekonomije, mehatronike, strojnistva in
elektrotehnike.

Vecina predsednikov SMK PM (leta 2016: nad 95 %; leta 2015: nad 98 %) meni, da so navodila in merila za
ocenjevanje pisnih in ustnih izpitov za prvi, drugi, tretji in za Cetrti predmet poklicne mature ustrezna.

Prilagojeni naéin izvajanja poklicne mature za kandidate s posebnimi potrebami. V prilagojeni nacin izvajanja
poklicne mature 2016 je bilo vklju¢enih 91 organizacij oziroma 65,9 % (leta 2015: 62,3 %; leta 2014: 60,2 %,; leta
2013: 61,3 %; leta 2012: 58,2 %; leta 2011: 53,6 %). Predsedniki SMK PM z najvisjo povprecno oceno vrednotijo
sodelovanje Rica in organizacij (ocena: 4,8), nekoliko nizji povprecni oceni pa dodeljujejo elektronskemu obrazcu
za prijavljanje kandidatov s posebnimi potrebami in prilagoditvam izpitnih pol (oboje ocena: 4,6).

Orodje za analizo izkazanega znanja ob koncu programa za pridobitev srednje strokovne izobrazbe. To
orodje je podprto z nacionalnimi podatki o poklicni maturi od leta 2002 dalje. Solam omogoca analize na treh
ravneh 3olskega sistema: na nacionalni, na solski in na razredni ravni.

Z orodjem za analizo izkazanega znanja opravljajo predsedniki SMK PM najve¢ analiz splosnega uspeha (72,5 % od
138) in uspeha pri predmetu po (tockovnih) ocenah (67,4 %), najmanj pa analiz dodane vrednosti (11,6 %) in analiz
po nalogah (14,5 %).

Predsedniki SMK PM o analizah najpogosteje (nad 50 %) razpravljajo v predmetnih oziroma strokovnih aktivih (leta
2016:58,7 % od 138; leta 2015: 57,7 %), manj pogosto (pod 50 %) pa z ucitelji na pedagoski konferenci (leta 2016:
49,3 %; leta 2015: 52,3 %), v ozjem krogu s pomocnikom ali svetovalnim delavcem (leta 2016: 42,8 %; leta 2015:
43,8 %), z ucitelji na individualnih pogovorih (leta 2016: 31,2 %; leta 2014: 26,2 %), na svetu starsev (leta 2016: 13,0 %;
leta 2015: 12,3 %) in na svetu sole (leta 2016: 12,3 %; leta 2015: 12,3 %).

Sole na podlagi analiz uvajajo razli¢ne izboljsave: najvec jih ugotovitve o izkazanem znanju ob koncu srednje $ole
uporabi za izboljsanje dela na 3oli v procesu samoevalvacije (leta 2016: 60,1 %; leta 2014: 67,7 %), okoli 30 % pri
usposabljanju in delu uciteljev za naslednja 3olska leta (leta 2016: 37,0 %; leta 2015: 26,9 %), pri umescanju
ugotovitev v letni delovni nacrt (leta 2016: 35,5 %; leta 2015: 33,8 %), za izboljSanje rezultatov pri poklicni maturi
glede na sorodne 3ole (leta 2016: 31,9 %; leta 2015: 32,3 %) in za izboljsanje medletnih trendov uspeha pri
posameznih uciteljih (leta 2016: 22,5 %; leta 2015: 25,4 %).
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Posredovanje informacij. Analiza odgovorov kaze, da predsedniki SMK PM pozitivno ocenjujejo natan¢nost,
pravocasnost in nedvoumnost informacij, ki jih organizacijam posreduje Ric, saj deleZi pozitivnih ocen presegajo
95 %. Predsednikom SMK PM se zdi ustreznejsi nacin posredovanja pisnih informacij Rica z e-posto (97,8 %), manj
pa z objavo na eRicu (58,0 %) in s klasi¢no posto (17,4 %).

Ocena sodelovanja. Ocena sodelovanja se je v vprasalniku navezovala na sodelovanje organizacij z Ricem in na
sodelovanje predstavnikov delodajalcev v SIK PM za Cetrti predmet poklicne mature.

Sodelovanje z Ricem so predsedniki SMK PM ocenjevali z ocenami od 1 (zelo slabo) do 5 (odli¢no). Povpre¢na
ocena je bila4,9 (leta 2015: 5,0).

SMK PM so imenovale predstavnike delodajalcev za zunanje ¢lane v SIK PM za ¢etrti predmet poklicne mature v
95 organizacijah (leta 2016: 68,8 % od 138; leta 2015: 63,8 %) — Stevilo imenovanih predstavnikov delodajalcev se
je gibalo od najmanj 1 do najve¢ 30. Vseh organizacij, ki so k sodelovanju v SIK PM za ¢etrti predmet poklicne
mature vabile tudi predstavnike delodajalcev, je bilo 85. Te organizacije so odgovorile tudi na vprasanje, ali so se
predstavniki delodajalcev odzvali na njihova vabila. Odgovora Vedno ali Pogosto sta bila manj pogosta (42,4 %)
kakor odgovora Redko ali Nikoli (57,6 %) — odgovori o Stevilu sodelujocih so se gibali od najmanj 0 do najvec 25.

Tukaj so predsedniki SMK PM pogosteje dodali komentar, da je sodelovanje s predstavniki delodajalcev dobro in
da so tako pridobljene izkusnje pozitivne, saj se tako poveze teorija s prakso. Predstavniki delodajalcev dajejo
koristne povratne informacije, prispevajo zglede iz prakse in usmerjajo ucitelje v razmislek o konkretnih nalogah iz
gospodarstva, to pa omogoca, da se posamezne vsebine v okviru izobrazevanja 3e izbolj3ajo. Iz organizacij, v
katerih predstavniki delodajalcev niso sodelovali v SIK PM za ¢etrti predmet poklicne mature oziroma so sodelovali
redko, je bilo najvec pripomb, da je to dodatno neplacano delo, da se predstavniki z delodajalci tezko dogovorijo
za odsotnost z dela, da delodajalci za sodelovanje ne kazejo zanimanja predvsem zato, ker Solam zaupajo, in da za
to nimajo casa. Ce se predstavniki delodajalcev zagovorov udelezijo, SMK PM ponavadi ugotovijo, da so njihovi
predlogi in pripombe smiselni in konstruktivni.

Tehni¢na podpora. Predsedniki SMK PM so ocenili racunalniski program za podporo izvedbe poklicne mature s
povpre¢no oceno 4,7 (lestvica ocen je bila od 1 do 5), spletne strani Rica pa z oceno 4,6 (spletna stran za SMK PM:
eRic in splosna spletna stran: www.ric.si).

Krsitve maturitetnih pravil in vrste ukrepov. Edina zabelezena kriitev maturitetnih pravil je bila uporaba
nedovoljenih pripomockov na spomladanskem izpitnem roku.

PritoZbe na postopek izvedbe in ugovori na oceno. Pritozba na postopek izvedbe je bila 1, vpogledov je bilo 112,
ugovorov pa 35 (na nacin izraCuna izpitne ocene 14, na oceno 21). Po ugovorih je bila ocena popravljena 15
kandidatom (42,9 %).

Ocena ustreznosti maturitetnih aktov. Tudi ustreznost maturitetnih aktov so predsedniki SMK PM ocenjevali z
ocenami od 1 (zelo slabo) do 5 (odli¢no). Ocene so dodeljevali trem predpisom: maturitetnemu koledarju za
poklicno maturo, maturitetnim pravilom o varovanju izpitne tajnosti in izpitnemu redu. S podobno povpre¢no
oceno so predsedniki SMK PM ovrednotili ustreznost maturitetnih pravil o varovanju izpitne tajnosti in ustreznost
izpitnega reda (ocena 4,8). Nekoliko nizjo povprec¢no oceno (4,4) so prisodili maturitetnemu koledarju za poklicno
maturo.
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8 POROCILA JAVNIH ZAVODOV

8.1 Porocilo Drzavnega izpitnega centra (Ric)

8.1.1 Moderacija navodil za ocenjevanje

Moderacija je zadnja redakcija navodil za tockovanje odgovorov, ki se opravi po poprejsnjem pregledu vzorca
izpitnih nalog. Navodila se sestavijo skupaj z nalogami, vendar se $ele po pisanju izpita lahko ugotovijo vsi pravilni
odgovori, predvsem tam, kjer so do odgovora mozne in dovoljene razlicne poti in kjer so tockovani tudi delni in
delno pravilni odgovori. Se posebno pa je moderacija potrebna pri izpitih, pri katerih so naloge z odprtimi
odgovori in prosti pisni sestavki na dano temo.

V posameznem izpitnem roku je Drzavni izpitni center (Ric) izbral vzorec 3ol, ki so po njegovih navodilih
fotokopirale ustrezno Stevilo izpitnih pol za to¢no dolo¢ene predmete. Pri izbiranju vzorca je bilo poleg Stevila
prijavljenih kandidatov pri posameznem predmetu upostevano tudi to, da so bile izbrane 3ole s ¢imbolj razli¢nimi
programi. Tako je bilo na spomladanskem izpitnem roku v vzorec vkljucenih 72 3ol, na jesenskem izpitnem roku
41 %ol in na zimskem izpitnem roku 38 3ol. Sole so po navodilih Rica fotokopirale izpitne pole pri predmetih:
slovenscina, anglescina, nemscina, italijanscina kot tuji in drugi jezik, slovens¢ina kot drugi jezik, matematika,
vzgoja predsolskega otroka in zdravstvena nega.

Preglednica 8.1.1.1: Stevilo izpitnih pol v vzorcu pri posameznem predmetu na posameznem izpitnem roku

Izpitni rok Slovens¢ina Matematika Anglescina Nemscina Italijans¢ina Slovensc¢ina Zdravstvena Vzgoja
kot tuji in kot drugi nega predsolskega

drugi jezik jezik otroka

Spomladanski 113 80 66 28 48 4 40 36
Jesenski 157 109 87 29 19 1 50 50
Zimski 68 56 52 19 16 40 40 68

Na podlagi fotokopiranih izpitnih pol so DPK PM opravile moderacijo navodil za ocenjevanje. Pri predmetih:
slovenscina, anglescina, nemscina in matematika so pri pregledovanju fotokopiranih izpitnih pol poleg DPK PM
sodelovali $e povabljeni ucitelji, ki ucijo na Solah s poklicno maturo. Ric je v ¢asu, kakor je bilo dolo¢eno v
koledarju poklicne mature, objavil moderirana navodila za ocenjevanje na spletni strani eRic.

8.1.2 Tiskanje izpitnega gradiva

V zacetku septembra 2016 so bili na spletni strani www.ric.si — poleg drugih aktualnih MIK PM in PIK PM za prvi in
za tretji predmet — objavljeni e MIK PM za leto 2018. V oktobru smo na isti spletni strani objavili tudi izpitne pole z
navodili za ocenjevanje iz Se treh izpitnih rokov, do vklju¢no spomladanskega izpitnega roka 2016.

Izpitno gradivo, ki zajema izpitne pole, ocenjevalne obrazce, konceptne liste, resitve in navodila za ocenjevanije, je
bilo natisnjeno za predmaturitetni preizkus in za spomladanski, za jesenski in za zimski izpitni rok poklicne mature.
Sole so po izvedenih moderacijah dobile moderirana navodila v elektronski obliki.

Predmaturitetni preizkus na poklicni maturi

Sole lahko za dijake zadnjih letnikov v okviru priprav na poklicno maturo izvedejo predmaturitetni preizkus. Zato
so bili vzorci za predmaturitetni preizkus 2016 za prvi, za drugi (vzgoja predsolskega otroka in zdravstvena nega) in
za tretji predmet na poklicni maturi v novembru 2015 objavljeni na eRic, Sole pa so dobile ponudbo, da jim Ric
natisne in poslje gradivo po narocilu. Za naro¢anje gradiva se je odlocilo 70 3ol, dobile so ga v februarju, druge
Sole pa so za razmnoZzevanje lahko poskrbele same.
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Spomladanski, jesenski in zimski izpitni rok poklicne mature

V spomladanskem izpitnem roku poklicne mature so se kandidati pri prvem in pri tretjem predmetu poklicne
mature prijavili na izpit iz slovenscine, italijans¢ine, madzaric¢ine, matematike, anglescine, nemscine, italijanscine
kot tujega in drugega jezika in iz slovenscine kot drugega jezika. Za drugi predmet poklicne mature pa so lahko
izbrali tudi zdravstveno nego in vzgojo predsolskega otroka. Za kandidate je bilo natisnjenih 41.747 izvodov
izpitnih pol.

V jesenskem izpitnem roku poklicne mature so se kandidati prijavili na izpit iz slovenscine, italijanscine,
matematike, angles¢ine, nemscine, italijansCine kot tujega in drugega jezika, zdravstvene nege in iz vzgoje
predsolskega otroka. Natisnjenih je bilo 6.220 izvodov izpitnih pol.

V zimskem izpitnem roku poklicne mature so se kandidati prijavili na izpit iz slovens¢ine, matematike, anglescine,
nemscine, italijans¢ine kot tujega in drugega jezika, zdravstvene nege in iz vzgoje predsolskega otroka.
Natisnjenih je bilo 3.360 izvodov izpitnih pol.

Prevodi izpitnih pol za italijansko in za madzarsko narodnost

Za spomladanski izpitni rok so bile natisnjene izpitne pole za matematiko, prevedene v madzarski in v italijanski
jezik, in izpitne pole za angles¢ino z navodili k nalogam, prevedenimi v italijanski jezik; natisnjenih je bilo 30
izvodov izpitnih pol.

Izpiti za kandidate s posebnimi potrebami

V spomladanskem izpitnem roku poklicne mature je bilo pripravljenih 98 povecav izpitnih pol (s formata A 4 na
format A 3), 4 prilagojene izpitne pole pa so bile na pomnilniskem klju¢u v obliki zapisa doc (program Word). V
jesenskem izpitnem roku poklicne mature je bilo pripravljenih 22 povecav izpitnih pol, v zimskem izpitnem roku
pa 6 povecav izpitnih pol.

8.1.3 Kandidati s posebnimi potrebami

Kandidati s posebnimi potrebami so opravljali poklicno maturo 2016 v skladu s 4. ¢clenom Zakona o maturi (Uradni
list RS, st. 1/07 — UPB) in v skladu s Pravilnikom o nacinu izvajanja mature za kandidate s posebnimi potrebami
(Uradni list RS, st. 82/2014), ki natanc¢neje definira roke, do katerih lahko kandidati uveljavljajo pravico in
dokumentacijo/dokazila, s katerimi izkazejo upravicenost do prilagojenega nacina izvajanja poklicne mature. V
spomladanskem izpitnem roku je 323 kandidatov s posebnimi potrebami opravljalo izpite poklicne mature na 95
srednjih Solah. V primerjavi z letom 2015 se je Stevilo tovrstnih kandidatov povecalo za 2 %. V skladu s 27. &lenom
Zakona o maturi je 13 kandidatov opravljalo poklicno maturo v dveh delih, v dveh zaporednih izpitnih rokih. Od
tega je le enemu kandidatu DK PM s sklepom odobrila pravico do uveljavljanja spomladanskega izpitnega roka pri
vpisu v nadaljnje izobrazevanje. Kandidati, ki so Zeleli uveljavljati pravico priznavanja za nazaj, so morali DK SM
posredovati posebno pisno vliogo.

V jesenskem izpitnem roku 2016 je imelo status kandidata s posebnimi potrebami 98 kandidatov, ki so opravljali
izpite poklicne mature na 61 3olah.

V zimskem izpitnem roku je 41 kandidatov opravljalo izpite poklicne mature na 34 3olah, ki izvajajo srednje
strokovno izobraZevanje, poklicno-tehnisko izobraZevanje in poklicni tecaj.

Pravico so uveljavljali:

— kandidati z odlo¢bami o usmeritvi, ki so bili zaradi slepote, slabovidnosti ali okvare vidne funkcije, gluhote ali
naglusnosti, avtisticne motnje, govorno-jezikovnih motenj, gibalne oviranosti, dolgotrajne bolezni, Custvenih
motenj in motenj vedenija, primanjkljajev na posameznih podrogjih uc¢enja in zaradi barvne slepote usmerjeni
v izobraZevalne programe s prilagojenim izvajanjem in z dodatno strokovno pomocjo oziroma v prilagojene
izobrazevalne programe z enakovrednim izobrazbenim standardom;

— kandidati brez odlo¢be o usmeritvi, ki so zaradi posledic poskodbe, nesrece ali bolezni, kakrsna se je zgodila v
solskem letu, v katerem so opravljali poklicno maturo, potrebovali prilagoditev, kakor jo imajo slepi,
slabovidni ali kandidati z okvaro vidne funkcije, gluhi ali naglusni, gibalno ovirani ali dolgotrajno bolni
kandidati; podlaga za uveljavljanje pravic je bilo dokazilo pristojne institucije oziroma mnenje zdravnika
specialista za posamezno podrocje; to dokazilo ni smelo biti starejse od enega leta;

— kandidati brez odlo¢be o usmeritvi, ki so se poskodovali, ponesrecili ali zboleli teden pred prijavo ali po izteku
roka za prijavo na poklicno maturo.
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Slika 8.1.3.1: Nacin uveljavijanja pravic kandidatov s posebnimi potrebami na poklicni maturi 2016

Drugi kandidati I 5%

Kandidati z odlo¢bo 95 %
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Kandidati s posebnimi potrebami so morali SMK PM oddati prijavo za opravljanje prilagojenega izvajanja poklicne
mature skupaj z odlo¢bo o usmeritvi oziroma z mnenjem ustrezne ustanove najpozneje do roka, ki je bil dolo¢en z
maturitetnim koledarjem za zbiranje predprijav in prijav k poklicni maturi. V ta namen je Ric pripravil racunalniski
program Prijave KPP in preglednico z naborom moznih prilagoditev v sodelovanju s strokovnjaki za posamezno
motnjo. Pri oblikovanju predloga je morala SMK PM upostevati prilagoditve, ki jih je imel kandidat med poukom,
odlo¢bo o usmeritvi in moZne prilagoditve Rica. DK PM je potrdila predloge prilagojenih nacinov izvajanja
poklicne mature in s sklepom o tem obvestila Sole in kandidate.

Prilagojeno izvajanje maturitetnih izpitov vklju¢uje prilagojeni nacin opravljanja izpita, prilagoditev izpitnega
gradiva, uporabo posebnih pripomockov in prilagojeni nac¢in ocenjevanja. Na poklicni maturi 2016 so bili
kandidati najpogosteje delezni prilagoditev nacina preverjanja znanja in prilagojenega ocenjevanja.

Slika 8.1.3.2: DeleZ posameznih prilagoditev v spomladanskem izpitnem roku poklicne mature 2016

Prilagojeno
ocenjevanje
19 %
Uporaba
posebnih
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Prilagoditev Prilagoditev
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Prilagoditev nacina opravljanja izpita pomeni podaljsan ¢as opravljanja izpita, prekinitev pisnega izpita po potrebi
(tudi prekinitev zvoc¢nih posnetkov), opravljanje izpita s pomocnikom (bralec, tolma¢, pisar za slepe in za
slabovidne), poseben prostor in prilagoditev opreme v prostoru.

S tehni¢nimi prilagoditvami se izpitna pola prevede v kandidatu dostopno komunikacijsko obliko (povecava
gradiva s formata A 4 na format A 3; zapis nalog v obliki pdf na zgos¢enki; zapis nalog iz matematike v pisavi Latex
v obliki doc; zvocni zapis nalog pri matematiki; prepis v brajico). Prilagoditve obsegajo motniji, oviri ali primanjkljaju
prilagojene spremembe nalog v izpitni poli, prilagoditve naslovnice (dovoljeno dodatno gradivo in pripomocki,
navodila kandidatu) in prilagoditve navodil za ocenjevanje.
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Kandidati s posebnimi potrebami lahko pri preverjanju uporabljajo razlicne posebne pripomocke: ra¢unalnik,
racunalnik z brajevo vrstico in s sintetizatorjem zvoka, brajev pisalni stroj, prilagojen pisalni pribor, oznacevalce
besedila, prilagojen pribor za geometrijo, folije za pozitivno risanje, folije koordinatnega sistema, dodatne liste,
Zepno (zvocno) racunalo, povecevalno steklo, elektronska povecala, slualke in elektroakusti¢ne aparature.

SMK SM v skladu z odlo¢bo o usmeritvi in v skladu s strokovnim mnenjem Ricu predlaga prilagojene oblike
ocenjevanja. Opisi prilagojenega ocenjevanja, ki so jih pri posameznem predmetu izvajali ucitelji pri pouku,
morajo biti ¢imbolj natan¢ni, saj le tako omogocijo strokovno korektno ocenjevanje (npr. upostevanje
skromnejsega besednega zaklada in toleranca pri ocenjevanju slogovne ustreznosti, ne ocenjujejo se glasoslovne
in naglasoslovne naloge, toleranca pri izpus¢anju, dodajanju in zamenjavi ¢rk, toleranca pri Citljivosti pisave ...).
Gluhi in naglusni kandidati so lahko opros¢eni slusnega dela preverjanja znanja, ustnega izpita in zagovora.

Preglednica 8.1.3.1: Stevilo kandidatov po motnjah in po naéinih prilagoditev v spomladanskem izpitnem roku
poklicne mature 2016

Prilagoditve AM CVm DOB GlOo GJM GLU NGL PPU SLE SLV Skupaj
Prilagoditev nacina 2 4 78 25 30 8 7 27 1 3 323
preverjanja

Prilagoditev izpita 0 0 3 4 3 0 0 17 1 3 23
Uporaba posebnih 0 0 16 9 8 2 1 66 1 2 88
pripomockov

Prilagojeno ocenjevanje 1 0 23 7 17 6 3 97 1 2 131
Skupaj 2 4 78 25 30 7 218 1 3 323

Opomba: Isti kandidat ima lahko ve¢ motenj, zato ni nujno, da se sestevek motenj ujema s skupnim stevilom kandidatov.

Legenda:

AM - avtisticne motnje

CVM — ¢ustvene in vedenjske motnje
DOB - dolgotrajna bolezen

GIO - gibalna oviranost

GJM - govorno-jezikovne motnje
GLU - gluhost

NGL - naglusnost

PPU - primanjkljaji na posameznih podrocjih ucenja
SLE - slepota

SLV - slabovidnost
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Preglednica 8.1.3.2: Prilagoditve in maturitetni izpiti, ki so jih kandidati s posebnimi potrebami izbrali v
spomladanskem izpitnem roku poklicne mature 2016

Prilagoditev . . Uporaba . . Co s
. . Y. Prilagoditev s Prilagojeno Stevilo
Maturitet dmet L . bnih - . ?
aturitetni predme preverjanja ::;:}: izpitnega gradiva pripgg::ﬂmv ocenjevanje kandidatov
Slovens&ina 309 23 74 121 309
[talijanscina 1 - - - 1
Anglesc¢ina 143 7 39 55 143
Nemscina 6 - 1 4 6
[talijanscina kot drugi jezik 3 - - - 3
Matematika 148 13 43 51 148
Optika 2 - - - 2
Navtika 3 - - - 3
Racunalnistvo 26 2 9 17 26
Elektronske komunikacije 2 - - 1 2
Gospodarstvo 48 7 14 13 48
Zasebno varovanje 6 - 5 6
Kemija 4 - - 1 4
Farmacija 7 - 3 1 7
Naravovarstvo 7 2 - - 7
Okoljevarstvo 1 - - - 1
Strojnistvo 19 - 4 7 19
Mehatronika 10 - 1 3 10
Avtomehatronika 2 - - - 2
Elektrotehnika 13 - 3 7 13
Umetnostna zgodovina 5 - 3 2 5
Oblikovanje v aranZerstvu 3 - 1 - 3
Medijska in grafi¢na tehnologija 19 1 7 11 19
Hortikultura 4 1 - 1 4
Veterinarstvo 3 - - 1 3
Kmetijstvo 2 - - - 2
Lesarstvo 6 1 - 2 6
Rudarstvo 1 - - - 1
Graditev objektov 3 - - 2 3
Modna oblacila 2 - - 1 2
Zobna protetika 1 - 1 - 1
Zdravstvena nega 30 1 5 8 30
Laboratorijska biomedicina 2 - 1 2 2
Vzgoja predsolskega otroka 37 1 2 13 37
Gastronomija in turist. stor. 2 2 2
Gastronomija in turizem s pod;. 14 1 3 5 14
Zivilstvo in prehrana 5 - - -
Tehnologija tiska in dodelave 1 - - - 1
Logistika 7 - 7
Kozmetika 8 2 8
Izdelek oz. storitev in zagovor 136 2 10 26 136
Izdelek in zagovor 14 - 1 14
Storitev in zagovor 22 - - 8 27
[zpitni nastop in zagovor 17 - 1 9 23
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Poklicna matura se opravlja iz stirih predmetov: iz dveh predmetov skupnega dela in iz dveh predmetov izbirnega
dela.

—  Predmeti skupnega dela poklicne mature so slovenscina (na obmogjih, kjer Zivi italijanska narodna skupnost,
je v Solah z italijanskim u¢nim jezikom predmet skupnega dela poklicne mature namesto slovenscine
italijansc¢ina, na obmocjih, kjer zivi madzarska narodna skupnost, pa lahko kandidat izbere slovens¢ino ali
madzars¢ino) in temeljni strokovnoteoreti¢ni predmeti. Zato je pri slovenscini kot obveznem delu poklicne
mature tudi najvec prilagoditev. Med temeljnimi strokovnoteoreti¢nimi predmeti izstopajo gospodarstvo (48
kandidatov), vzgoja predsolskega otroka (37 kandidatov) in zdravstvena nega (30 kandidatov) ter
racunalnistvo (26 kandidatov).

—  Vizbirnem delu poklicne mature sta s Stevilom prilagoditev na prvem mestu matematika (148 kandidatov) in
anglescina (143 kandidatov).

8.2 Porodilo Zavoda RS za $olstvo (ZRSS)

ZRSS je bil vklju¢en v poklicno maturo 2016 na vec nacinov:

1. Direktor ZRSS je po funkciji ¢lan DK PM (13. ¢len Zakona o maturi). Dr. Vinko Logaj je sodeloval na vecini
rednih in dopisnih sej DK PM in soodlocal pri sklepih o obravnavanih problematikah.

2. Svetovalci ZRSS so ¢lani v nekaterih DPK PM. Svetovalka ZRSS, Mira Hedzet Krka¢, je v DPK PM za slovens¢ino
pokrivala slovenscino kot prvi in kot drugi jezik do konca prejSnjega mandata in ni ve¢ ¢lanica DPK PM.
Zavodove svetovalke in svetovalec sodelujejo v DPK PM za matematiko, angles¢ino, nemscino, italijanscino
kot materini¢ino in za italijani¢ino kot drugi in tuji jezik. V DPK PM za madzaré¢ino ZRSS nima predstavnika.
Delovanje zavodovih svetovalcev v komisijah je razvidno iz nadaljnjega besedila in iz porocil drzavnih
predmetnih komisij.

3. Svetovalec Tomaz Kranjc je sodeloval v uredniskih odborih Letnega maturitetnega porocila o poklicni maturi in
Maturitetnega izpitnega kataloga.

4. 7RSS se je od septembra 2015 do januarja 2017 za pripravo in izvedbo poklicne mature 2016 za prvo in za
tretjo izpitno enoto vkljuceval v razlicne oblike sodelovanja z DPK PM in z Ricem ter z ucitelji, ki so pripravljali
kandidate na poklicno maturo in vrednotili izdelke. Tako je — kakor vsako leto — izvedel usposabljanja
(seminarji, Studijska srecanja) za ucitelje predmetov, ki so tudi maturitetni predmeti na poklicni maturi, znotraj
teh usposabljanj ali posebej pa Se za ocenjevanje na poklicni maturi, ¢e je bilo za razpisano usposabljanje
dovolj prijav v skladu s kriteriji za izvedbo.

8.2.1 Slovenscina in slovenscina kot drugi jezik

Predstavnica ZRSS v DPK PM za slovens¢ino in za slovenscino kot drugi jezik na poklicni maturi je bila v letu 2016
do izteka imenovanja Mira HedZet Krkac. Skrbela je tudi za koordinacijo med DPK PM in predmetno skupino za
slovensc¢ino na ZRSS. V svojem prostem casu je sodelovala pri naslednjih aktivnostih:

—  pri pripravi treh kompletov izpitnega gradiva in meril za ocenjevanje za slovenscino;

—  pripripravi enega kompleta izpitnega gradiva in meril za ocenjevanje za slovenscino kot drugi jezik;

—  prioblikovanju mreznega diagrama za vsak izpitni komplet (taksonomija posameznih nalog) in pri pripravi
nalog za vnos v banko nalog;

—  pri pripravi moderiranih navodil za ocenjevanje izpitnih pol za vsak izpitni rok za slovens¢ino in posebej za
slovenscino kot drugi jezik;

—  pripregledu treh kompletov oddanega izpitnega gradiva za slovenscino in dveh kompletov za slovenséino
kot drugi jezik;

—  pridezurstvu na Ricu med pisanjem izpitnih pol na spomladanskem izpitnem roku;

— pridolo¢anju praga za pozitivnho oceno in meja med ocenami;

— naosmih od devetnajstih sej;

—  pripripravi in izvajanju seminarja za ucitelje, ki ocenjujejo na poklicni maturi (razpis v KATIS: Slovenscina na
poklicni maturi in zaklju¢nem izpitu, seminar je bil izpeljan dne 29. 1. 2016).
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8.2.2 Italijanscina kot materinscina

Clan DPK PM je svetovalec za italijanicino, dr. Sergio Crasnich. Kot predstavnik ZRSS je zastopal predmetno
podrogje pri:

—  pripravi sprememb v izpitnem katalogu za poklicno maturo 2017,

— delu drzavne predmetne komisije za poklicno maturo;

—  pripravi izpitnih kompletov in meril za ocenjevanje za vse tri izpitne roke (trije kompleti izpitnih pol);
— oblikovanju mreznega diagrama za vsak izpitni komplet (taksonomija posameznih nalog);

—  pripravi moderiranih razlicic navodil za ocenjevanje izpitnih pol za vsak izpitni rok;

—  Studijski skupini za srednje Sole;

— doloc¢anju praga za pozitivho oceno in meja med ocenami;

—  pripravi Letnega maturitetnega porocila o poklicni maturi 2016.

8.2.3 Madzarscina

V tem mandatu v DPK PM za madzari¢ino kot materni jezik ZRSS ni imel svojega predstavnika. Kljub temu so imeli
ucitelji Dvojezi¢ne srednje 3ole Lendava moznost svetovanja svetovalke ZRSS, Marie Pisnjak, osebno in telefonsko.

8.2.4 Matematika

V DPK PM za matematiko na poklicni maturi je sodelovala mag. Mojca Suban, ¢lanica predmetne skupine za
matematiko na Zavodu RS za $olstvo. Od marca 2016 do februarja 2017 so bile opravljene naslednje dejavnosti:
1. Vokviru ¢lanstva v DPK PM je mag. Mojca Suban sodelovala pri naslednjih nalogah:
— priprava in oddaja treh izpitnih kompletov (izpitna pola, navodila za vrednotenje) za matematiko,
— izdelava mreznih diagramov (specifikacijskih tabel) za posamezno izpitno polo,

— izvedba moderacije spomladanskega izpitnega roka poklicne mature z vabljenimi ucitelji in
priprava moderiranih navodil za vse tri izpitne roke poklicne mature 2016,

— postavljanje meja za ocene za vse tri izpitne roke poklicne mature 2016,
— priprava porocila o vklju¢enosti ZRSS v izvedbo poklicne mature 2015,
—  koordinacija med DPK PM in predmetno skupino za matematiko na Zavodu RS za Solstvo.
2. Na 3. mednarodni konferenci o u¢enju in poucevanju matematike KUPM 2016 je mag. Mojca Suban
predstavila prispevek z naslovom Geometrija na poklicni maturi iz matematike.

3. Vokviru usposabljanj za ucitelje matematike, ki izvajajo poklicno maturo iz matematike, je bil za november
2016 razpisan 8-urni seminar Matematika v soli in na poklicni maturi. Seminar je bil zaradi istocasnega poteka
konference KUPM 2016 v razpisanem terminu prestavljen v april 2017.

8.2.5 AnglesCina
V DPK PM za angles¢ino je svetovalka ZRSS, Alenka Andrin, sodelovala pri naslednjih aktivnostih:

— redno se je udeleZevala sej komisije, sodelovala je pri pripravi izpitnih nalog, pri pregledovanju komentarjev
ocenjevalcev izpitnih pol, pri moderaciji navodil za ocenjevalce in pri postavljanju meja za ocene, pri
dolocanju atributov izpitnih kompletov za vkljucitev v elektronsko podatkovno zbirko izpitnih nalog in pri
preostalih opravilih komisije,

— sodelovala je pri pripravi Letnega maturitetnega porocila o poklicni maturi,
— sodelovala je pri spremljavi vsebinskih in izvedbenih delov poklicne mature (ustnega in pisnega dela).

UdeleZila se je tudi izobraZevanja iz testiranja, ki ga je v zacetku 2016 pripravil Ric.

V sodelovanju z drugimi ¢lani komisije je pripravila vsebino in gradivo seminarja za ocenjevalce na poklicni maturi,
ga koordinirala in skupaj s ¢lani komisije tudi izvedla. Standardizacija na seminarju je znova pokazala, da
ocenjevalci meril za ocenjevanje pisnih in ustnih izdelkov ne razumejo dovolj enotno. Nujno je torej najmanj
dvojno ocenjevanje pisnih izdelkov in ustnih izpitov. Da bi zagotovili ve¢jo veljavnost izpita in s tem bolj
enakopravno obravnavo kandidatov, bi bilo treba povecati predvsem eksternost ocenjevanja pisnih sestavkov.
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Pomembno je, da se ucitelji ocenjevalci redno izobraZujejo in da se na seminarjih izvaja standardizacija. Dejstvo je,
da od spremembe pravilnika o poklicni maturi iz leta 2011 usposabljanje ocenjevalcev ni ve¢ obvezno, to pa
pomeni slabso kvaliteto ocenjevanja in manj zanesljive rezultate. Ker seminar za ocenjevalce na poklicni maturi
kompetentno izvajajo lahko le ¢lani DPK PM in ker govorimo o izobraZevanju ocenjevalcev na poklicni maturi, ki je
v celoti v domeni Rica, bi bilo smiselno razmisliti o predlogu, da v prihodnje organizacijo in izvedbo tovrstnih
usposabljanj prevzame Ric (po zgledu usposabljanj za ocenjevalce na splosni maturi).

Statistika in ugotovitve spremljave kazejo, da kandidati v povprecju vedno dosegajo bistveno boljse rezultate na
ustnem izpitu, ki se v celoti izvaja notranje (povprecno Stevilo dosezenih to¢k na ustnem izpitu zadnja leta raste in
je v letu 2016 doseglo 33,97 (= 85 %) od moznih 40 tock). Zato bi bil zaradi zagotavljanja zanesljivosti ocenjevanja
potreben premislek o uvedbi vsaj delnega zunanjega ocenjevanja oziroma o zmanjsanju deleZa vrednosti ustnega
izpita.

Vse nasteto kaZe na to, da je potrebna sistemska prenova izpita, ki bi med drugim zagotavljala vec¢jo anonimnost
kandidatov — ocenjevalci bi morali ocenjevati le pisne izdelke kandidatov, ki jih ne poucujejo (po zgledu
ocenjevanja na splosni maturi oziroma pri nacionalnem preverjanju znanja). Hkrati je treba tudi poudariti, da bi
bilo ustrezno tezavnost in diskriminativnost izpitnih nalog pisnega izpita mozno natan¢neje nadzorovati le s
predtestiranjem oziroma pilotiranjem, ki sedaj ni mogoce. Ponovno pa je nujno opozoriti $e na dejstvo, da je izpit
iz tujih jezikov na poklicni maturi (torej tudi iz anglescine) edini slovenski jezikovni izpit, ki ne obsega preverjanja
slusnega razumevanja. Ker je spretnost in sposobnost poslusanja ena od Sstirih temeljnih sporazumevalnih
kompetenc, ki jih doloc¢a tudi katalog znanja, bi se moral izpit v prihodnje razvijati v to smer, saj bo le tako
zagotovljena njegova veljavnost.

8.2.6 ltalijanscina kot tuji in drugi jezik na narodno mesanem obmocdju

V DPK PM za italijans¢ino sodeluje poleg ucitelja praktika in univerzitetnega ucitelja tudi predstavnica Zavoda
Republike Slovenije za 3olstvo, pedagoska svetovalka Neva Secerov, koordinatorica predmetne skupine za
italijanscino. Pri pripravi in izvedbi poklicne mature 2016 so ¢lani omenjene komisije izvajali naslednje aktivnosti:

— redna delovna srec¢anja (14 sej),

—  priprava izpitnih kompletov in meril za ocenjevanje za vse tri izpitne roke,

— opredelitev taksonomskih stopenj pri posameznih nalogah, oblikovanje novega mreznega diagrama, ki je
usklajen z lestvicami SEJO,

— moderacija navodil za ocenjevanje izpitnih pol za posamezni izpitni rok,

— izvedba seminarja za ucitelje ocenjevalce dne 18. 11. 2016 na Srednji tehniski Soli Koper,

—  objava sklepnih porodil (Drzavni izpitni center, Zavod RS za 3olstvo).

DPK PM za italijans¢ino kot tuji in drugi jezik je tudi v tem letu sodelovala v projektu Razvrstitev drzavnih izpitov iz
tujih jezikov v Skupni evropski jezikovni okvir (nacionalni preizkus znanja, poklicna in splosna matura in izpit za
odrasle), ki ga koordinira Drzavni izpitni center. Ta projekt se je zacel novembra 2013 in se bo predvidoma koncal v
letu 2017. Delovna skupina, ki jo sestavljajo italijanisti, ucitelji praktiki, ¢lani drzavnih predmetnih komisij,
pedagoska svetovalka ZRSS in univerzitetni strokovnjaki z ljubljanske Filozofske fakultete, na rednih izobrazevanjih
opredeljuje in usklajuje raven posameznih nalog maturitetnih izpitov. Referen¢no gradivo za vrednotenje nalog so
ocenjevalne lestvice Skupnega evropskega jezikovnega okvira 2011 (SEJO). V letu 2016 je potekala standardizacija
nalog iz govornega sporoc¢anja in sporazumevanja. Temeljni cilj delovanja te skupine je nova opredelitev ravni

znanja nacionalnih izpitov, ki bo primerljiva z ravnjo izpitov drugih evropskih drzav. V tem letu je bil tudi sprejet
Pravilnik o izdajanju certifikatov z evropsko ravnjo znanja tujega jezika, Uradni list RS, $t. 110/06,zdne 9. 11.2016.

8.2.7 Nemscina

Predstavnica ZRSS v DPK PM za nem3cino je svetovalka Suzana Ramsak.
Predmetno skupino za nemscino je zastopala pri opravljanju naslednjih aktivnosti:
—  priprava nacrta dela za DPK PM za 3olsko leto 2015/2016;

— aktivna udelezba na triindvajsetih sejah DPK PM;

—  priprava treh izpitnih kompletov in navodil za ocenjevanje v skladu z veljavnim predmetnim izpitnim
katalogom;

—  pregled komentarjev ocenjevalcev izpitnih kompletov;
— doloc¢anje praga za pozitivno oceno in meja med ocenami;
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— moderacija navodil za ocenjevanje na spomladanskem, na jesenskem in na zimskem izpitnem roku;
— analiza vzorcev pisnih nalog na posameznih izpitnih rokih poklicne mature;

— evalvacija in primerjava rezultatov s statisti¢nimi podatki Rica;

— razvijanje novih tipov izpitnih nalog po sodobnih smernicah;

—  priprava sklepnega porocila o delu DPK PM za nems¢ino;

— umescanje nacionalnih izpitov iz nemscine v SEJO — kot ¢lanica projektne skupine za nem3cino v okviru
projekta Umestitev drZavnih izpitov iz tujih jezikov v skupni evropski jezikovni okvir (SEJO); projekt obsega
specifikacijo, standardizacijo in validacijo nacionalnih izpitov iz tujih jezikov (nems¢ina: NPZ, splosna in
poklicna matura in izpiti za odrasle) in se bo koncal sredi leta 2017,

—  koordinacija med DPK PM in predmetno skupino za nems¢ino ter podro¢no skupino Jeziki na Zavodu RS za
Solstvo; vklju¢evanije ¢lanic DPK PM v aktivnosti ZRSS: ¢lanstvo v predmetni razvojni skupini za nemscino
(Mihaela Urska Zakosek), sodelovanje s prispevki na usposabljanju za srednjeSolske ucitelje nemscine v
avgustu 2016 (dr. Natasa Kralj, Mihaela Urska Zako3ek) in ¢lanstvo v razvojni nalogi Formativno spremljanje in
vrednotenje (dr. Natasa Kral));

— spodbujanje izobrazevanja uciteljev ocenjevalcev za zagotavljanje velje stopnje objektivnosti pri vrednotenju
pisnega in ustnega izpita; ustni izpit se na solah pripravlja in vrednoti interno, zato je pomembno, da DPK PM
na seminarjih poskrbi za standardizacijo tega izpita, in to s kriteriji za oblikovanje in vrednotenje izpitnih nalog
in s simulacijo ustnega izpita z ocenjevanjem;

—  prijava 8-urnega seminarja za ucitelje nemscine v programih poklicne mature v Katis.

Komisija predlaga obvezno strokovno usposabljanje uciteljev, ki vrednotijo izpitne naloge. Za zagotavljanje
standardizacije in validacije izpitnih nalog komisija prav tako predlaga uvedbo pilotiranja izpitnih nalog.

8.3 Porocilo Centra Republike Slovenije za poklicno
izobrazevanje (CPI)

CPlje bil vklju¢en v poklicno maturo 2016 na vec¢ nacinov:

— aktivno sodelovanje z DK PM in DPK PM,

— sodelovanje svetovalcev CPI z ucitelji in s Solami,

— delovanje v studijskih skupinah,

—  priprava skupnega izpitnega gradiva za drugi predmet poklicne mature.

8.3.1 Sodelovanje v DK PM
Direktor CPI Elido Bandelj je po funkciji ¢lan DK PM in je sodeloval na sejah.

Svetovalka Breda Zupanc, ki na CPI vodi aktivnosti v zvezi s poklicno maturo, je aktivno sodelovala:

— nasejah DKPM,

—  na posvetih za predsednike in za tajnike SMK PM,

— v uredniskem odboru Letnega maturitetnega porocila o poklicni maturi 2016,
—  pri pripravi Maturitetnega izpitnega kataloga 2018,

—  priusposabljanjih za ucitelje.

8.3.2 Drzavne predmetne komisije za drugi predmet poklicne mature

Delovanje obeh DPK PM, ki sta bili ustanovljeni v preteklosti, je bilo dobro, pozitivno sprejeto, kandidati pa
dosegajo vsako leto boljse rezultate. Glede na dobre izkusnje in na dejstvo, da se s tem velajo veljavnost,
objektivnost, zanesljivost, transparentnost in pravi¢nost izpitov, je DK PM sprejela nacrt o Siritvi eksternosti pri
stroki tudi na druga strokovna podrocja. Postopoma bi se ustanovile nove DPK PM za elektrotehniko, farmacijo,
gastronomijo, gospodarstvo, graditev objektov, kozmetiko, logistiko, medijsko in graficno tehnologija,
mehatroniko, ratunalnistvo in za strojnistvo. Zal je do sedaj ostalo le pri nacrtu.
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8.3.3 Usposabljanje uciteljev za izvedbo poklicne mature v Solskem letu

2015/2016

V Solskem letu 2015/2016 so bila prek Katisa izpeljana Stiri usposabljanja, ki se jih je skupaj udeleZilo 121 uciteljev

stroke.
Preglednica 8.3.3.1: Seminarji za ucitelje stroke

Datum in kraj seminarja Naslov seminarja

Stevilo udelezencev

8.3.2016, Ljubljana Ocenjevanje izpita iz drugega predmeta poklicne mature 40

5.4.2016, Ljubljana Poklicna matura iz gospodarstva 21

13.4.2016, Ljubljana Novi izzivi ocenjevanja v srednjem poklicnem in strokvovnem 71
izobrazevanju

24.3.2016, Ljubljana Izdelek oziroma storitev in zagovor na poklicni maturi 39

Veliko usposabljanj za poklicno maturo smo lani izvedli v okviru Studijskih srecanj. V preglednici spodaj so
prikazani termini, Stevilo udeleZzencev in teme, povezane s poklicno maturo, ki so bile obravnavane na studijskih

skupinah.

Preglednica 8.3.3.2:Teme, ki so bile obravnavane na studijskih skupinah

Ime Studijske skupine | dZIteeivei:z:ev Obravnavane teme Kraj ii:pdeal}::\:'e‘
. Izvedba izpita Cetrtega predmeta PM Ljubljana,
Kozmetika 14 15.9.2015
Izvedba izpita Cetrtega predmeta PM Ljubljana,
Zdravstvena nega 28 17.9.2015
. Priprava nalog za drugi predmet PM — Ljubljana,
Flektrotehnika 15 elektrotehnika 23.9.2015
. . Priprava nalog za drugi predmet PM — Ljubljana,
Racunalnistvo 19 racunalniétvo 24.9.2015
. Priprava nalog za drugi predmet PM — Ljubljana,
Mehatronika 4 mehatronika 30.9.2015
- Priprava nalog za poskusno poklicno maturo Ljubljana,
Strojnistvo 26 21 10,2015
. Priprava nalog za drugi predmet PM — Ljubljana,
Flektrotehnika 6 elektrotehnika 24.11.2015
. . Priprava nalog za drugi predmet PM — Ljubljana,
Racunalnistvo 27 racunalniétvo 10.12.2015
. . Analiza rezultatov poklicne mature Ljubljana,
Predsolska vzgoja 11 14.12.2015
Farmacija s Priprava enotnih pisnih izpitnih pol iz farmacije Ljubljana,
6.1.2016
. . . Izvajanje poklicne mature Ljubljana,
Gostinstvo in turizem 15 71,2016
Elektrotehnika 4 Priprava pisnih izpitnih pol za drugi predmet PM Ljubljana,
11.1.2016
Gastronomija in 20 Dopolnitev baze izpitnih vprasanj za drugi Ljubljana,
turizem predmet PM 21.1.2016
. Izvajanje poklicne mature Ljubljana,
Varstvo okolja 14 332016
) Priprava pisnih izpitnih pol za drugi predmet PM Ljubljana,
Mehatronika 5 243 2016
Izvajanje poklicne mature Ljubljana,
Lesarstvo 10 6 4.2016
Elektrotehnika c Priprava pisnih izpitnih pol za drugi predmet PM Ljubljana,
6.4.2016
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Ime Studijske skupine u dzreei"ei:z:ev Obravnavane teme Kraj ii:pdealjt:\:'e‘
Mehatronika 5 Priprava pisnih izpitnih pol za drugi predmet PM 2|;Ju4bljzegn]aé
RacunalniEtvo 16 Priprava pisnih izpitnih pol za drugi predmet PM Ijusbljzzz)n]ez
Elektrotehnika 9 Priprava pisnih izpitnih pol za drugi predmet PM gusbljzi)qz
Mehatronika 5 Priprava pisnih izpitnih pol za drugi predmet PM 2iju5bIJ2%r;2
SKUPAJ 263

8.3.4 Priprava skupnega izpitnega gradiva za drugi predmet poklicne
mature

Vsako leto se vse vec izobrazevalnih programov in 3ol odloca za izvedbo enotnih pisnih izpitov iz drugega
predmeta poklicne mature. Pri tem jim pomagajo vi3ji svetovalci za strokovna podroc¢ja na CPI, ki jih usmerjajo in
koordinirajo. Nacrtno pripravljamo tiste izobrazevalne programe, ki so predvideni za ustanovitev DPK PM.

S skupaj pripravljenimi pisnimi izpitnimi polami in s skupaj izvedenim pisnim izpitom se dviga kakovost izpitov.
Zagotovljene so vecja veljavnost, objektivnost, zanesljivost in pravi¢nost, istocasno pa je dosezena tudi vecja
transparentnost. Vse aktivnosti v zvezi s skupaj izvedenim pisnim izpitom (razen pri delovanju DPK PM za vzgojo
predsolskega otroka in DPK PM za zdravstveno nego) so bile v preteklem Solskem letu, enako kakor vsa leta
poprej, opravljene prostovoljno oziroma so jih financirale Sole same.

Za vse ucitelje, ki pripravljajo izpitno gradivo za drugi in za Cetrti predmet poklicne mature, je na voljo spletna
uc¢ilnica na naslovu:  http//skupnostsio.si/course/view.php?id=4911; deluje v sistemu  slovenskega
izobrazevalnega omrezja (sio.si).

V spletni ucilnici POKLICNA MATURA lahko ucitelji v 1. poglavju najdejo vse splosne informacije o pripravi izpitnega
gradiva in o izvedbi izpita (pravne podlage, Navodila za pripravo izpitnih kompletov za drugi predmet poklicne
mature, publikacija Priporocila za pripravo in izvedbo drugega in Cetrtega predmeta poklicne mature, obrazec za
pripravo mreznega nacrta, priporocena dokumentacija za Cetrti predmet poklicne mature).

V nadaljevanju so razvri¢eni izobraZevalni programi za pridobitev srednje strokovne izobrazbe po abecednem
vrstnem redu; pri vsakem izobraZzevalnem programu so objavljeni veljavni predmetni izpitni katalogi za drugi in za
Cetrti predmet poklicne mature in zbirka vprasanj oziroma nalog za drugi predmet poklicne mature. Vsako
poglavje ima tudi forum, na katerem se lahko postavljajo vprasanja, povezana s pripravo izpitnega gradiva
oziroma z izvedbo izpitov poklicne mature.

8.3.5 Spremljava poklicne mature

V spomladanskem in v jesenskem izpitnem roku poklicne mature 2016 so vigji svetovalci — Metod Cesarek, Jelka
Cop, Anica Justinek, Igor Leban, Davorin Majkus, Alenka Turi¢nik, Tatjana Patafta, Marija Sibanc in Breda Zupanc —
izvedli spremljanje drugega in Cetrtega predmeta poklicne mature. Iz njihovih porocil povzemamo nekaj
ugotovitev.

Neposredna spremljava je zajela 17 Sol, ki izvajajo 13 izobraZevalnih programov za pridobitev srednje strokovne
izobrazbe. Spremljali smo delovanje SK PM in SIK PM, pripravo izpitnega gradiva ter izvedbo izpita iz drugega in iz
Cetrtega predmeta poklicne mature.

SKPM in SIK PM so praviloma delovale v skladu z izpitnim redom, ki je sestavni del olskih pravil ocenjevanja.

SK PM in SIK PM pogosto uporabljajo neustrezno terminologijo (namesto izdelek oziroma storitev in zagovor
uporabljajo ime projektna naloga, seminarska naloga).

Sestava komisij je bila objavljena na oglasni deski posamezne Sole ali v spletni ucilnici, v katero je dostop omejen.
To je pomembno, saj se tako ne krijo pravice kandidatove zasebnosti.

Pri imenovanju in objavi SIK PM je treba biti pozoren na to, da je komisija $tevilno usklajena z zakonodajo
(ponekod je pri drugem predmetu poklicne mature vel izprasevalcev). Pri Cetrtem predmetu bi morali biti
imenovani zunanji ¢lani iz vrst delodajalcev (v kar 60 % niso imenovani). SIK PM za Cetrti predmet poklicne mature
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praviloma delujejo brez zunanjega (Cetrtega) ocenjevalca, ki zagotavlja delno eksternost izpita. Razlogi za to so
razli¢ni, najpogosteje $ole navajajo, da imajo slabe izkusnje z njimi, zato jih ne vabijo.

Drugi predmet poklicne mature

Pisni izpit iz drugega predmeta se opravlja v skladu s Solskim koledarjem enotno, na isti dan po vsej drzavi. Na
olah so imeli kar nekaj prostorskih problemov z organizacijo pisnih izpitov in z zagotavljanjem stevila ustreznih
prostorov (razli¢ni izobrazevalni programi imajo razli¢en &as trajanja pisnega izpita, kandidati s posebnimi
potrebami imajo razli¢ne prilagoditve).

Izpitne pole so bile pripravljene v skladu s predmetnimi izpitnimi katalogi za drugi predmet poklicne mature in v
skladu z Navodili za pripravo izpitnih kompletov za drugi predmet PM (sprejela jih je DK PM leta 2009). Pisni kompleti
so bili ve¢inoma pripravljeni na podlagi mreznih nacrtov, ki pa so pomanijkljivi in ne dovolj natan¢ni. Z njimi se
zagotavlja veljavnost izpitov v vseh treh izpitnih rokih. Vecina izpitnih pol je vsebovala navodila ocenjevalcem za

tockovanje.
Na podlagi analize izpitnih pol smo ugotovili, da:

— 5o vprasanja prve izpitne pole praviloma na nizjih taksonomskih stopnjah;
— sovpradanja preveckrat slabo razumljivo zastavljena;
— vprasanja vsebujejo veliko masil in teksta, ki ni¢ ne pove.

Pri ustnem izpitu je bilo stevilo izpitnih listkov in vracanje teh listkov ustrezno. Vedno vec uciteljev tockuje z
navodil za ocenjevanje. Vprasanja pri ustnem izpitu so bila praviloma slab3e zastavljena kakor pri pisnem izpitu. Na
istem izpitnem listku so se v¢asih vprasanja po slogu moc¢no razlikovala, saj so bila lepljenka razli¢nih uciteljev.
Nekateri listki so bili popisani (popravljeni).

Vrednotenje posameznih vprasanj na izpitnem listku se med Solami, ki izvajajo isti izobraZevalni program, razlikuje
(ponekod je vprasanje ovrednoteno s 17 + 17 + 16 tockami, drugod pa z 20 + 20 + 10 to¢kami). Stevilo tock pri
posameznem vprasanju na izpitnem listku ni bilo navedeno, torej kandidat ni vedel, koliko tock lahko pridobi s
pravilnim odgovorom.

Cetrti predmet poklicne mature

Teme za izpit iz Cetrtega predmeta poklicne mature so po obsegu in po zahtevnosti zelo razlicne. Vecina tem je na
ustrezni strokovni ravni, aktualne so in prakti¢ne. Kompleksne teme kandidati praviloma izvajajo v dvojicah ali
skupinsko.

Sole ustrezno objavljajo teme in mentorje, nedosledno pa izdajajo sklepe. Ponekod z izdajo sklepov zamujajo ali
pa jih sploh ne izdajo.

Pri izbiri tem za izdelek oziroma storitev bi bilo treba ve¢ pozornosti nameniti kratki obrazloZitvi teme (dispoziciji),
da bi kandidati vedeli, kaj morajo izdelati oziroma opraviti. Poleg tega bi morali biti kandidati seznanjeni s
tockovnikom, ki bi bil oblikovan za konkretno temo in v skladu s PIK PM. Pri skupinski izvedbi izpita so 3e vedno
precejsnje tezave pri ocenjevanju vsakega posameznika v skupini.

Porocila, ki jih pripravijo kandidati, so vedno bolj$a. Se vedno pa so pomanjkljivi opisi izdelave izdelka oziroma

opravljanja storitve, ugotovitev in sklepov ali ni ali pa so pomanijkljivo sestavljeni.

Zagovor je vezan na izdelavo izdelka oziroma opravljanje storitve in je praviloma sestavljen iz dveh delov. Za¢ne
se s predstavitvijo, sledijo odgovori na vprasanja.

Sklep

Spremljava drugega in Cetrtega predmeta poklicne mature pomeni za CPl izhodis¢e za nacrtovanje dela s $olami v
naslednjem Solskem letu. Menimo, da je tudi v prihodnje treba izvajati razlicna usposabljanja za ucitelje in za
mentorje stroke.

Se dalje bomo spodbujali pripravo in izvedbo enotnega pisnega izpita za drugi predmet poklicne mature za
izobrazevalne programe, ki se mnozi¢no izvajajo na razli¢nih Solah. Ucitelje bomo pripravljali na postopno
uvajanje eksternosti, pomagali jim bomo pri pripravi mreznega nacrta za pisni izpit in jih spodbujali k sestavi ¢im
vecje kakovostne zbirke izpitnih vprasanj oziroma nalog z navodili za ocenjevanje, ki bodo javno dostopne.
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Za mentorje Cetrtega predmeta poklicne mature bomo organizirali usposabljanja, na katerih se bodo lahko
usklajevali med $olami in izmenjevali dobre izkusnje. Poudarek bo na pripravi navodil (dispozicije) kandidatom za
izdelek oziroma storitev in na ocenjevanju oziroma tockovanju na izpitu.

Prepri¢ani smo, da z izmenjavo izkusenj in z nenehnim usposabljanjem pocasi, vendar vztrajno dvigujemo
kakovost poklicnega in strokovnega znanja in izobraZevanja v Sloveniji.
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9 UGOTOVITVE, OCENE IN PREDLOGI
DRZAVNE KOMISIJE ZA POKLICNO
MATURO

9.1 Pripravainizvedba

DK PM ugotavlja, da je bila poklicna matura 2016 izvedena v skladu z veljavno zakonodajo.

Priprava in izvedba poklicne mature 2016 sta potekali po predvidenem maturitetnem koledarju, ki je objavljen v
prilogi tega letnega porocila. Kljub temu da je 1.563 kandidatov opravljalo tudi izpit sploSne mature, tezav pri
realizaciji terminskega nacrta ni bilo.

DPK PM so pripravile komplete izpitnih nalog za prvi in za tretji predmet poklicne mature. Pri drugem predmetu
poklicne mature so za izpitne naloge poskrbele DPK PM za program pred3olska vzgoja in za program zdravstvena
nega.

Ric je za izvedbo poklicne mature v letu 2016 vodil vse logisticne postopke. V sodelovanju z DK PM je izpeljal tudi
posvete za predsednike in za tajnike SMK PM.

ZRSS je v sodelovanju z DPK PM usposabljal u¢itelje prvega in tretjega predmeta za ocenjevanje poklicne mature,
CPI pa je poskrbel za pripravo izpitnega gradiva in za ocenjevanje drugega in Cetrtega predmeta. Porocila DPK PM
in sodelujocih javnih zavodov kazejo skrb za izpeljavo eksternega izpita in nenehno teznjo k razvoju in k
zagotavljanju kakovosti.

Tudi v letu 2016 so k poklicni maturi pristopili kandidati s posebnimi potrebami, ki v skladu s pravilnikom lahko
uveljavljajo pravico do prilagojenega nacina opravljanja poklicne mature. DK PM ugotavlja, da stevilo kandidatov s
posebnimi potrebami raste: v letu 2016 je bilo 95 % kandidatov, ki so opravljali poklicno maturo na prilagojen
nacin z odlo¢bo, najpogostejsi prilagoditvi pa sta bili nacin preverjanja znanja (70 %) in prilagojeno ocenjevanje
(19 %). Podaljsanja ¢asa za pisanje, ki je najpogostejsa prilagoditev, kandidati ne izkoristijo v celoti. DK PM se z
vlogami kandidatov s posebnimi potrebami ukvarja skoraj na vsaki seji.

9.2 Rezultati poklicne mature 2016

Meje za pretvorbo odstotnih tock v tockovne ocene

Drzavna komisija za poklicno maturo je na junijski seji dolo¢ila meje za pretvorbo to¢k v ocene za prvi in za tretji
predmet ter za predmeta vzgoja predsolskega otroka in zdravstvena nega; te meje so veljale za vse tri izpitne roke
na poklicni maturi 2016 in so enake lanskim. Pri prvem predmetu in pri obeh drugih, ki se izvajata eksterno, je bila
meja za pozitivno oceno postavljena na 50 tock, pri tretjem predmetu pa se giblje od najnizZje vrednosti — 41 tock
— pri matematiki do najvisje — 51 tock — pri anglescini.

Glavni podatki o kandidatih

Na vse tri izpitne roke poklicne mature 2016 se je prijavilo skupaj 11.446 kandidatov. K opravljanju mature jih je
pristopilo 9.741. Razliko pomenijo kandidati, ki niso izpolnili pogojev za pristop k poklicni maturi. V letu 2016 je
opravljalo poklicno maturo 7.279 dijakov in 2.462 drugih, torej kandidatov brez statusa dijaka in udeleZencev
izobrazevanja odraslih.
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Glede na vrsto programa je bilo najvec tistih kandidatov, ki so do konca izobraZevanja prisli po poti srednjega
strokovnega izobraZevanja (7.621 kandidatov), poklicno-tehnisko izobrazevanje jih je koncalo 1.498 in poklicni
tecaj 622 kandidatov. Prav kandidati s poklicnim tecajem - Ceprav Stevil¢éno najsibkejsi — v najvecjem delezu
uspesno opravijo poklicno maturo (97,9 %), sledijo najstevil¢nejsi, to je, udeleZzenci programov srednjega
strokovnega izobraZzevanja (95,6 %), 87,7 % pa je delez tistih, ki so uspesni v programih poklicno-tehniskega
izobrazevanja.

Ce primerjamo moske in zenske kandidate, ugotovimo, da so za 0,7 odstotne tocke uspesnejse zenske. Kandidati,
ki pristopijo k poklicni maturi, so glede na status uspesni takole: dijaki v 98 %, drugi pa v 83 %.

Pregled deleza uspesnih kandidatov vse od zacetka opravljanja poklicne mature kaze, da je bila »najboljsa
generacija« v letu 2014 (94,8 %), vendar je leto$nja generacija kljub vsemu minimalno boljsa (94,5 %) od lanske
(94,4 %).

Poklicna matura se je izvajala v treh izpitnih rokih. Na spomladanskem in na jesenskem izpitnem roku je k
opravljanju poklicne mature pristopilo najve¢ dijakov, na zimskem izpitnem roku pa najve¢ drugih. Na
spomladanskem izpitnem roku je kar 92,7 % kandidatov opravljalo poklicno maturo prvi¢ v celoti. Na jesenskem
izpitnem roku je bilo takdnih le 49,0 %, 46,0 % jih je izpite opravljalo delno ali pa so popravljali negativne ocene. V
zimskem izpitnem roku prevladujejo tisti, ki poklicno maturo opravljajo delno ali jo popravljajo. V preglednicah je
mo¢ najti e delez tistih, ki opravljajo poklicno maturo v celoti ponovno, delno, zaradi izboljSave, v vec¢ delih ali
kako drugace.

Podatki o starosti kandidatov pokazejo, da so bili na poklicni maturi 2016 najuspesnejsi in najstevil¢nejsi tisti
kandidati, ki so bili rojeni leta 1997.

Od skupnega Stevila kandidatov, ki so opravljali poklicno maturo (7.453), jih je najvec koncalo program ekonomski
tehnik (1.070). Po Stevil¢nosti kandidatov sledijo programi: predsolska vzgoja (926), zdravstvena nega (1.003),
strojni tehnik (540) in tehnik racunalnistva (541). Vseh programov skupaj je bilo 39. Manj kakor 20 kandidatov je k
opravljanju poklicne mature pristopilo v programih: fotografski tehnik (19), geotehnik (9), gozdarski tehnik (17),
grafi¢ni tehnik (12), plovbni tehnik (11), tehnik elektronskih komunikacij (14) in ustvarjalec modnih oblacil (8).

Uspesnost kandidatov

Podatki o kandidatih so zbrani za vsak izpitni rok posebej, po vrsti programa, po statusu in po spolu. DoseZene
tocke so prikazane na razlicne nacine. Najvedji delez, 10,5 % kandidatov, je dosegel 14 tock. Ob pregledu
histogramov uspeha po programih, po statusu in po spolu lahko ugotovimo, da se uspeh giblje v okviru normalne
porazdelitve, le pri uspehu v programih PTI je zaznaven rahel odklon v levo, saj je enako Stevilo kandidatov
doseglo 12, 13'in 14 tock. Primerjava splosnega uspeha med vsemi izpitnimi roki pokaze, da je bil tudi v letu 2016
kandidati najvise ocenjeni pri Cetrtem predmetu, sledi pa mu tretji predmet. Porazdelitev je pri prvem predmetu
normalna, pri drugem in pri tretjem je pomaknjena v levo in pri Cetrtem predmetu izrazito pomaknjena v desno.
To utemeljujemo z dobrim znanjem: kandidati ga izkazejo pri predmetu, ki najbolj karakterizira izobrazevalni
program, katerega so sami izbrali, ni pa mogoce izkljuciti delno manjse objektivnosti zaradi interne narave tega
izpita. V porocilu lahko najdemo tudi podrobno analizo ocen, doseZenih pri posameznih predmetih, po
programih, za vse tri izpitne roke. Ta del podatkov je posebej zanimiv za Sole, ki izvajajo posamezne programe, saj
lahko na podlagi prikazanih podatkov primerjajo rezultate, dosezene pri teh programih. Seveda zanesljivost pada z
manjsanjem Stevila kandidatov, ki so zajeti v vzorec. Zmanjsuje se Stevilo drugih programov in s tem drugih
predmetov na poklicni maturi.

Posamezni izpit sploSne mature ob poklicni maturi

Posamezni izpit splosne mature kandidatom odpira vrata v terciarno izobrazevanje. V spomladanskem izpitnem
roku je bilo takdnih kandidatov, ki so pristopili k opravljanju tega izpita, 1.373, od tega uspesnih 75,5 %. Pri 30
razli¢nih predmetih so dosegli povpre¢no oceno 3.V jesenskem izpitem roku je bilo taksnih kandidatov le 190, od
tega 50,5 % uspednih, z nizjo povpre¢no oceno (2). Najvec kandidatov se je odlocilo za opravljanje anglescine,
sledijo kemija, zgodovina, matematika, biologija, psihologija, sociologija in likovna teorija. Od najpogosteje
izbranih predmetov je bila uspesnost na spomladanskem izpitnem roku najvisja pri anglescini (96,1 %) in pri
likovni teoriji (94,4 %).
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Analiza poklicne mature po posameznih predmetih

Slovens¢ina in slovenscina kot drugi jezik

Slovens¢ino je na poklicni maturi v spomladanskem izpitnem roku 2016 opravljalo 7.072 kandidatov. Opravilo jo je
6.890 kandidatov oziroma 97,43 %. To je 0,03 % manj kakor v lanskem spomladanskem izpitnem roku in 0,36 %
manj kakor leta 2014. Kandidati so dosegli povprecno oceno 3,20; ta ocena je podobna kakor v prejsnjih letih (3,21
leta 2015 in 3,25 leta 2014). Tudi ocena na osemtockovni lestvici je primerljiva z ocenama v prejsnjih letih (4,04 leta
2015in 4,12 leta 2014).

Tistih, ki so se odlocili za vodeno interpretacijo v izpitni poli 2, je bilo kar 95,8 %, to pa pomeni, da jih je bilo 4,8 %
vec kakor lani. Komisija ponovno predlaga dodatno izobrazevanje za ocenjevalce, saj opaza neskladje med oceno
pri ustnem in oceno pri pisnem izpitu.

Madzars¢ina
Poklicna matura iz madzars¢ine se izvaja le na Dvojezi¢ni srednji Soli Lendava. Izpit iz madzars¢ine so v

spomladanskem izpitnem roku 2016 opravljali Stirje kandidati, v jesenskem in v zimskem izpitnem roku pa noben
kandidat ni opravljal poklicne mature iz madzarsc¢ine.

Na spomladanskem izpitnem roku so stirje kandidati opravljali poklicno maturo v celoti prvic.

Od &tirih kandidatov je eden dosegel odli¢ni uspeh, dva sta dosegla prav dobrega in eden zadostnega. Dosezena
povprec¢na ocena je bila 3,75, bila je torej za 0,55 boljsa kakor na spomladanskem izpitnem roku 2015 (povpre¢na
ocena: 3,20, Stevilo kandidatov: 5).

Italijans¢ina

Italijanscina je bila prvi predmet za 7 kandidatov na poklicni maturi 2016. Komisija ugotavlja, da se je v letu 2016
povpre¢na ocena pisnega izpita spomladanskega izpitnega roka rahlo zvisala (2,71) v primerjavi s prejsnjim letom

(povpre¢na ocena v letu 2015 je bila 2,54) in da so dosezki kandidatov na poklicni maturi primerljivi z u¢nim
uspehom v zadnjih letnikih.

Italijans¢ina kot tuji in drugi jezik

Maturitetni izpit spomladanskega izpitnega roka je opravljalo 73 kandidatov. Maksimalno Stevilo toc¢k pisnega
izpita je bilo 59 toc¢k, minimalno pa 16 toc¢k. Povpreno Stevilo odstotnih tock je bilo 77,19. V primerjavi z rezultati
prejsnjih poklicnih matur letosnji dosezki ne prikazujejo bistvenih razlik.

Stevilo kandidatov je majhno, zato so statisticne primerjave manj zanesljive. Analiza dosezkov pisnega in ustnega
izpita pokaze precejsnje razlike v uspehu.

Angles¢ina

Tudi v letu 2016 je povprec¢na uspesnost kandidatov z vsakim izpitnim rokom padla, a je bila $e vedno nekoliko
visja od lanske (3,49). Najvec uspesnih je bilo na spomladanskem izpitnem roku: povpre¢na ocena je nekoliko
presegla lansko. Rezultati jesenskega in zimskega izpitnega roka so bili prav tako nekoliko boljsi od rezultatov iz
leta 2015. Razlike med izpitnimi roki si razlagamo predvsem z razli¢no strukturo populacije na posameznih izpitnih
rokih.

Ugotavljamo tudi vecje razlike med pisnim in ustnim izpitom. Komisija predlaga uvedbo obveznega izobrazevanja
za ocenjevalce in izvedbo pilotnega testiranja izpitnih nalog. Predlog komisije je tudi povecanje eksternosti pri
ocenjevanju tretjega predmeta; to bi povecalo objektivnost in zmanjsalo razliko med pisno in ustno oceno.

NemScina

Stevilo kandidatov na poklicni maturi iz nemscine se je v letu 2016 v primerjavi z letom 2015 malo zmanjsalo.
Uspeh in povprecna ocena na spomladanskem in na jesenskem izpitnem roku 2016 sta malo nizja od uspeha in
povprecne ocene na spomladanskih in na jesenskih izpitnih rokih 2014 in 2015. Na zimskih izpitnih rokih 2015 in

2016 poklicne mature so bili uspesni vsi kandidati, povprecna ocena je bila leta 2016 za 0,31 % visja od povprecne
ocene zimskega izpitnega roka 2014 in za 0,47 % visja od povprecne ocene tega izpitnega roka 2015.

Skoraj 100 % uspesnost kandidatov je glede na izbirnost predmeta pric¢akovana, vendar izstopa podatek, da vec
kakor dve tretjini kandidatov doseZeta oceno prav dobro ali odli¢no. Predmetna komisija predlaga pilotni preizkus
izpitnih nalog in na podlagi ugotovljenih rezultatov ustrezno korekcijo izpitnih nalog, pa tudi dodatno
usposabljanje ocenjevalcev.

158 | LETNO MATURITETNO POROCILO O POKLICNI MATURI 2016



Matematika

Uspeh kandidatov je bil v letu 2016 na vseh izpitnih rokih, tako glede doseZene povpre¢ne ocene kakor tudi glede
Stevila pozitivno ocenjenih kandidatov, primerljiv z uspehi v preteklih letih. Varianca uspeha na jesenskem in na
zimskem izpitnem roku je resda nekoliko vecja, to pa je posledica tega, da se velika vecina redno vpisanih dijakov
udelezi spomladanskega izpitnega roka, znanje kandidatov na jesenskem in na zimskem izpitnem roku je nekoliko
Sibkejse, Stevilo kandidatov pa manijse.

DPK PM za matematiko namerava v prihodnjih letih zopet nekoliko zvisati meje za posamezne ocene.

Komisija opozarja na veliko razliko med pisno in ustno oceno, ustna je praviloma visja. Ugotovitev komisije je med
drugim tudi, da bo treba naloge zaradi uporabe naprednejsih ra¢unal prilagoditi.

Zdravstvena nega

Poklicno maturo so v spomladanskem izpitnem roku 2016 opravljali 1.003 kandidati, to je 376 kandidatov vec
kakor leto poprej. Delez pozitivno ocenjenih kandidatov v spomladanskem izpitnem roku 2016 je bil 94,9 % in je
visji od preteklega leta 2015, ko je bil 94,6 %.

V spomladanskem in v jesenskem izpitnem roku je bila za drugi predmet poklicne mature zdravstvena nega
povpre¢na ocena v letu 2016 visja od povprec¢ne ocene za vse izpite skupaj, v zimskem izpitnem roku pa je bila
enaka kakor povpre¢na ocena za vse izpite skupaj. Odstotek pozitivnih kandidatov v zimskem izpitnem roku je bil
50 % in je nizji od preteklih obdobij. Delez uspesnih kandidatov pri tem predmetu se vsako leto povecuje.

Vzgoja predsolskih otrok

Komisija je tretje leto opravila vse potrebno za izvedbo eksternega izpita pri tem drugem predmetu. Ugotovila je,
da je bila doseZena povprecna ocena (3,53) nekoliko niZja kakor v letu 2015 (3,55).

Izbira matematike ali tujega jezika kot tretjega predmeta poklicne mature 2016

Pri izbiri matematike ali tujega jezika vlada ravnovesje, ki se pri posameznih programih opazno preobrne. V
programih gastronomija in turizem, plovbni tehnik ter tehnik varovanja in medijski tehnik se to zgodi v korist
tujega jezika, v korist matematike pa v programih tehnik elektronskih komunikacij, geodetski tehnik ter Zivilsko-
prehranski in kemijski tehnik.

Zlati maturanti na poklicni maturi

DK PM je dolocila, da se prizna izjemni splo3ni uspeh na poklicni maturi 2016 kandidatom, ki doseZejo najmanj 22
tock od 23 moznih oziroma 20 toc¢k od 20 moznih, kadar je prvi predmet poklicne mature ocenjen z lestvico ocen
od 1 do 5. Taksnih kandidatov je bilo skupaj 267 in pomenijo 2,9 % delez vseh uspesnih kandidatov (tri desetinke
programi medijski tehnik (4,1 %), zdravstvena nega (3,8 %), tehnik racunalnistva (3,6 %) in pred3olska vzgoja (3,9 %).
Stevileno je najve¢ zlatih maturantov v programih zdravstvena nega, predsolska vzgoja, ekonomski tehnik in
tehnik racunalnistva.

9.3 Kakovost poklicne mature

Vec¢ predmetnih komisij ugotavlja razlike v visini doseZene ocene na pisnem in na ustnem izpitu in opozarja na
morebitno uvajanje eksternosti z navzocnostjo uciteljev z drugih 3ol ali ¢lanov drzavnih predmetnih komisij pri
ustnem izpitu, ki bi zanesljivo pomenila zvisanje objektivnosti ocenjevanja na internem delu izpita. Najpogostejsi
predlog predmetnih komisij za dvig kakovosti pa je obvezno periodi¢no dodatno izobrazevanje in usposabljanje
ocenjevalcev; tega se zaveda tudi DK PM: podpira in priporoca izvajanje seminarjev, ki jih pripravljajo pooblasceni
javni zavodi, poziva MIZS k sprejemanju ukrepov v tej smeri, $ole pa spodbuija k aktivni udelezbi na teh seminarjih. H
kakovostni izvedbi poklicne mature zagotovo prispevajo tudi vsakoletni posveti s predsedniki in s tajniki SMK PM.

Klju¢na ugotovitev vseh je, da so bili izpiti v skladu s predmetnimi katalogi, da so bili ustrezno izvedeniin da ni bilo
tezav. Vse opazeno je namenjeno stalnemu presojanju kakovosti in njenemu nenehnemu izboljSevanju.

Analiza kakovosti poklicne mature po 3olah za tiste programe, v katerih se je prijavilo ve¢ kakor 500 kandidatov,
pokaze nekaj zanimivosti. V programu ekonomski tehnik so, na primer, vsi dijaki dosegli med 13 in 17 tock. Najvisji
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dosezek, 18 tock, belezimo pri drugih, ¢eprav so drugace pri njih rezultati veliko bolj pomaknjeni v levo. Enako
velja za program zdravstvena nega, pri katerem prav tako najdemo najvisje rezultate pri drugih. Uspeh med dijaki
in drugimi je bolj izenacen v programu predsolska vzgoja. Precej zaskrbljujoci so podatki, ¢e pogledamo delez
uspesnih kandidatov za izbrane programe. Ugotovimo lahko, da v programih ekonomski tehnik, predsolska
vzgoja, tehnik racunalnistva in tudi zdravstvena nega obstaja vsaj po ena 3ola, na kateri kandidati ne dosegajo niti
50 % uspesnosti.

Na podlagi analize anketnega vprasalnika za predsednike SMK PM drzavna komisija za poklicno maturo stalno
spremlja stalis¢a izvajalcev poklicne mature. V letu 2016 je vprasalnike izpolnilo ve¢ predsednikov SMK PM kakor
leto poprej (skupaj 138 oziroma 92,6 % vseh); z zanesljivostjo lahko trdimo, da je strokovna javnost poklicni maturi
naklonjena. 90,6 % predsednikov SMK PM meni, da poklicna matura prispeva k boljsemu znanju kandidatov ob
sklepu izobrazevanja, nekoliko manj pa, da prispeva tudi k njihovi strokovni usposobljenosti za visoko3olski studij
(86,2 %) in k strokovni usposobljenosti za delo na posameznem strokovnem podrocju (86,2 %). Vecina se jih tudi
strinja s tem, da predmetni izpitni katalogi vplivajo na izboljsanje kakovosti poucevanja (89,9 %) in da sta se med
ucitelji, ki izvajajo priprave na poklicno maturo, okrepili sodelovanje in timsko delo (90,6 %). Veliko se jih pridruzuje
trditvi, da postaja konec Solskega leta — ob boljSem poznavanju pravil in kriterijev ocenjevanja — vsako leto mirnejsi
(84,8 %). Izpostavljena je bila potrebnost posvetov s predsedniki in s tajniki na Solah, pa tudi nujnost usposabljanja
ocenjevalcev. V obliki visoke ocene 4,9 je bilo izrazeno (dobro) sodelovanje z Ricem pri sami izvedbi poklicne
mature, Se posebno pri izvedbi prilagojenega nacina opravljanja poklicne mature za kandidate s posebnimi
potrebami. Visoko sta bila ocenjena tudi tehni¢na podpora ter kvalitetno in pravocasno posredovanje informacij.
Pri izvedbi poklicne mature je bila zaznana ena kréitev izpitnega reda na spomladanskem izpitnem roku.

Iz besedil, ki so jih za nase porocilo pripravili javni zavodi, je razbrati mnoge logisti¢no-tehni¢ne znacilnosti
poklicne mature, ki zagotovo najbolj koristijo prav njim samim pri pripravi izpita na operativni ravni (Ric). Za DK PM
so dragoceni tudi podatki o izvedbi in o udelezbi na usposabljanjih in na seminarjih, ki jih izvajata Zavod RS za
solstvo in CPl, in ugotovitev, da se jih udeleZi relativno malo uciteljev, ki izvajajo poklicno maturo. Ugotovljene
pomanijkljivosti kaZejo na nadaljnjo potrebo po izpopolnjevanju uciteljev, predvsem za drugi in za Cetrti predmet,
in na potrebo po poglabljanju Ze zacetega uvajanja velje eksternosti pri drugem predmetu v obliki enotnega
izpita za celotno populacijo.

9.4 Predlogi Drzavne komisije za poklicno maturo
Nadaljevanje uvajanja eksternosti izpita pri drugem predmetu

Tako rezultati eksternega preverjanja pri drugem predmetu poklicne mature v programih zdravstvena nega in
predsolska vzgoja, ki so zelo dobri, kakor stalis¢a 3olskih komisij za poklicno maturo potrjujejo pravilnost odlocitve
DK PM glede uvedbe eksternosti pri drugem predmetu poklicne mature, ki pa bo v nadaljevanju mogoca le, ko bo
drzava finan¢no uravnotezila obe maturi, splosno in poklicno, in jima namenila dovolj sredstev za kakovostno
pripravo, spremljavo in popravljanje izpitnega gradiva. DK PM si bo dosledno in vztrajno prizadevala za vpeljavo
eksternosti pri drugem predmetu poklicne mature v vseh programih, v katerih poklicno maturo opravlja v
povprecju vec kakor 200 kandidatov na vsaj treh 3olah. Podpiramo Siritev eksterne izvedbe drugega predmeta,
prednostno v programih kozmeti¢ni tehnik, elektrotehnik in racunalniski tehnik, in nato tudi v preostalih
programih.

Posveti in usposabljanja za izvajanje poklicne mature

Posveti so, po ocenah vsakoletnih udeleZencev, ki prihajajo skoraj z vseh zavodov, ustaljena in zanesljiva mozZnost
za informiranje in za povratno informacijo o poteku vsakoletne poklicne mature. DK PM meni, da jih je smiselno
nadaljevati in upostevati pripombe in priporocila, ki jih udelezenci navajajo, da bi z zgledi dobre prakse Solam
ponovno predstavili moznosti, ki jim jih ponuja uporaba »orodja za analizo«; po podatkih iz analize se, Zal, e
vedno ne uporablja za dvig kakovosti. DK PM meni, da mora drZava predpisati obvezno usposabljanje
ocenjevalcev posameznih predmetnih oziroma strokovnih podrodij v to¢no dolo¢enem ¢asovnem obdobju, saj je
ocenjevalcev, ki se teh usposabljanj ne udelezujejo po nekaj let ali celo nikoli, veliko in kot posledica tega nastajajo
tezave. DK PM predlaga tudi, da se ¢lani drzavnih predmetnih komisij za poklicno maturo kot opazovalci udelezijo
ustnih izpitov povsod tam, kjer beleZzimo prevelike razlike.

Sodelovanje delodajalcev

Tudi letos DK PM ponovno ugotavlja, da vse 3ole $e niso imenovale zunanjih ¢lanov Solskih izpitnih komisij za
poklicno maturo, ¢e pa so jih, jih je bila na izpitih navzoca le pescica. Predstavniki delodajalcev iz razli¢nih razlogov
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le redko sodelujejo pri izvedbi zagovorov, najverjetneje tudi zaradi statusa opazovalcev v komisiji in zaradi njihove
sistemsko nedorecene vloge. DK PM si bo prizadevala za odpravo ugotovljenih pomanjkljivosti, ker verjame, da
sodelovanje z gospodarstvom povecuje kakovost izpita pri Cetrti izpitni enoti na poklicni maturi in kot posledica
tega tudi srednjega strokovnega in poklicno-tehniskega izobrazevanja.

Kandidati s posebnimi potrebami

DK PM nesporno ugotavlja nadaljevanje rasti Stevila kandidatov s posebnimi potrebami, ki pristopajo k poklicni
maturi. Veca se Stevilo vseh kandidatov, najbolj pa delez tistih kandidatov, ki potrebujejo prilagoditve zaradi
primanjkljajev na posameznih podro¢jin ucenja. Najpogostejsi prilagoditvi sta prilagojeni nacin ocenjevanja in
podaljsanje ¢asa za opravljanje izpitov, ki pa ga kandidati le redko izkoristijo v celoti. Vecje Stevilo kandidatov s
posebnimi potrebami na poklicni maturi pa zagotovo pomeni za Sole precej logisti¢nih teZav.

Sklep

Drzavna komisija za poklicno maturo je ob pripravi porocila za leto 2016 izvedla poglobljeno razpravo o postopkih
izvedbe izpita in o rezultatih, ki so jih kandidati dosegli, in skrbno pripravila letno porocilo o poklicni maturi.
Opravila je tudi temeljit premislek o predlaganih spremembah, ki bi povecale objektivnost, zanesljivost in
eksternost izpita. Izoblikovala je predloge in priporocila za nadaljnji razvoj poklicne mature:

1. Zagotoviti je treba enake organizacijske, materialno-tehnicne, kadrovske in finan¢ne moznosti za izvedbo
poklicne mature, kakor je to Ze pri sploSni maturi.

2. Takoj naj se nadaljujeta proces zagotavljanja vecje eksternosti in nadgradnja kakovostne priprave in izvedbe
poklicne mature pri posameznih predmetih.

3. Uvede naj se obvezno periodi¢no usposabljanje za vse ocenjevalce na poklicni maturi.

4. Za kakovostno presojo in za izboljsanje kakovosti priprave izpitnih nalog naj se zagotovi zbiranje statisti¢nih
podatkov po nalogah za pisne izpite, pri katerih so imenovane DPK PM.

5. DK PM podpira uvedbo sistema e-ocenjevanje. Enako, kakor je to zastavljeno pri splosni maturi, naj bo
uveljavljeno tudi pri poklicni maturi.

Drzavna komisija za poklicno maturo bo nadaljevala vse aktivnosti na podro¢ju uveljavljanja poklicne mature kot
enakovrednega stebra dokoncevanja izobraZevanja, ki daje srednjo strokovno izobrazbo tako za trg dela kakor za
nadaljevanje izobrazevanja in ima resda drugacne, a ne manj vredne cilje dokoncevanja izobraZevanja kakor
splosna matura, zato ju ni mogoce primerjati ali ju celo poskusati postaviti na isti imenovalec. Edino smiselni so
njuna kompatibilnost, sobivanje, sodelovanje, strokovna rast vsakega stebra, sodelovanje s strokovnimi sveti in
uravnotezenje sistemskih moznosti za njuno ¢im bolj kakovostno izvajanje v dobro nasega Solstva, gospodarstva
in celotne drzave.
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10 PRILOGE

10.1 Stevilo zlatih maturantov po posameznem
izobrazevalnem programu

Za izobrazevalne programe, v katerih so bili tudi zlati maturanti, je navedeno stevilo zlatih maturantov in Stevilo
vseh maturantov, ki so v spomladanskem, jesenskem in zimskem izpitnem roku uspesno opravili poklicno maturo.

Izobrazevalni Stevilozlatih Stevilo uspesnih
program maturantov maturantov
Aranzerski tehnik 1 99
Avtoservisni tehnik 1 123
Ekonomski tehnik 26 1394
Elektrotehnik 9 428
Farmacevtski tehnik 21 235
Fotografski tehnik 2 24
Gastronomija in turizem 10 460
Gradbeni tehnik 3 95
Kemijski tehnik 9 102
Kmetijsko-podijetniski tehnik 1 146
Kozmeticni tehnik 3 318
Lesarski tehnik 1 180
Logisticni tehnik 3 233
Medijski tehnik 14 340
Naravovarstveni tehnik 1 97
Okoljevarstveni tehnik 4 114
PredSolska vzgoja 44 1127
Strojni tehnik 2 708
Tehnik laboratorijske biomedicine 1 37
Tehnik mehatronike 2 263
Tehnik oblikovanja 2 106
Tehnik optik 1 32
Tehnik racunalnistva 25 688
Tehnik varovanja 1 61
Ustvarjalec modnih oblaci 2 8
Veterinarski tehnik 7 155
Zdravstvena nega 46 1193
Zobotehnik 3 65
Zivilsko prehranski tehnik 2 98
Skupaj 267 9.210
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10.2 Seznam zlatih maturantov poklicne mature

Ime in priimek Ime in priimek Ime in priimek
1. Gal Ancelj 45. Katarina Fabjan 89. Ursa Juhant
2. Janja Andreuzzi 46. EvaFekonja 90. Jemej Jurhar
3. Gregor Arko 47. Petra Ferjan 91. NikaJuvan
4, Nika Aubreht 48. ZoyaFerli¢ 92. TajaKaluza
5. Adela Avdicevi¢ 49. Monika Foder 93, Marjetka Kelenc
6. Vida Avsec 50. Katja Gaberdek 94, Kaja Klancar
7. Klara Avsec 51. Marina Gajsek 95. AlenKlevze
8. Anita Bajramovic 52. Petra Gerhold 96. Valerija Klinec
9. Katja Balazic 53, Eva Gerold 97. MartinKnaus
10, Klavdija Bauer 54, Mirjam Golez 98. Rok Kobove
11, Eva Larisa Belcl 55. Matej Gorenjc 99. Teja Kocbek
12. Melisa Benkovi¢ 56.  Ivana Gorican 100. Lidija Kocijancic
13. Ana Berdnik 57. Benjamin Gorjanc 101. Patrik Kogoj
14, Jan Bertalani¢ 58. Annemarie Lotti Gosar 102. Klemen Kokol
15. Ziga Besal 59. Lucija Godnjak 103. Niko Kolar
16. Nina Bezjak 60. Nina Gregorec 104, Polona Kolaric
17. Suzana Biteznik 61. Tomaz Grobelnik 105. Nina Kolman
18, Oskar Bogataj 62. Timotej Gruden 106. Marko Korasa
19. Urban Borko 63. Nace Grudnik 107. Benjamin Koro3evi¢ Koser
20. Ana Borsic 64. Emina Hamidovi¢ 108. David Kosi
21. Simona Bracun Rok 65. Tjasa Hari 109. Anita Kosar
22. Advan Bratic 66. Katja Hartman 110. Nika Kovac
23. Larisa Bric 67. Cvetka Hladnik 111, Aleksander Koval
24. Spela Bricman 68. Natasa HoCevar 112, Karmen Kovica
25. Ma3a Brindek 69. Rene Hojski 113. Anja Kozar
26. Tilen Broz 70. Nina Homar 114, Lucija Kozjek-Mencinger
27. Klemen Buh 71. Tina Hrast 115. Leja KoZelj
28. EvaBukovec 72. Jemej HraSovec 116. Laura Kracun Pizmoht
29. Urska Cafuta 73. Bostjan Hren 117. Nastja Krajnc
30. Marusa Centrih 74. Veronika Hribar 118, HanaKralj
31, Ines Ceperlin 75. Simon Hudales 119, Ales Kramzar
32. Tonja Cemnejek 76. Luka llincic 120. Klara Kregar
33. Minca CeSnovar Zupanc 77. Urda vanus 121, Marko Kreslin
34, Larisa Crnigoj 78. Lara Jager 122. Niko Krhlanko
35. Dragana Culi¢ 79. Valentina JanZekovic 123. Doroteja Krizan
36. Urska Doboviek 80. Dasa Jarni 124, Patricija Krtinc
37. Domen Dolanc 81. Spela Jazbec 125. Zan Krumpak
38, Zala Drear 82. Mojca Jelovéan 126, Jure Krusi¢
39. Alja Drovenik 83. Jaka Jenko 127. PiaKrZan
40. Niko Drozg 84. Katja Jensterle 128. EvaKrzi¢
41, TjaSa Eberhart 85. Karmen Jerebic 129, Tatjana Kump Muhi¢
42. Mitja Ergaver 86. Gregor Jerebic 130. Janja Kunej
43, Anita Erjavec 87. Mia Jeroviek Kolenc 131, o Kuzma
44, Suzi Erzetic 88. Evalez 132. Klara Letonja
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Ime in priimek Ime in priimek Ime in priimek
133, Nina Logar 178, Matic Pintari¢ 223. Teja Skarja
134. Katja Lopuh 179. David Pintari¢ 224, Marusa Skoda
135. Aljaz Majer 180. Dejan Plahuta 225, Lara Skofi¢
136. Matic Majer 181. EvaPodpadec 226. Monika Skorjanc
137. Evelin Malec 182. Katarina Pograjc 227. Anja Skiobar
138. Marusa Malovrh 183. Monika Poto¢nik 228. Marta Sporin
139, Jera Mar¢un 184, Ziga Prasnic 229. Patricija Stainer
140. Mitja Marguc 185. Lllija Premk 230. Aida Tali¢
141, Klemen Marinko 186. Perseja Prevolnik Meh 231, Spela Temnikar
142. Patricija Marolt 187, Tja%a Prosenc 232, Maja Tepina
143. Tomaz Martin¢ic 188. Rok Pugelj 233. Jaka TerSek
144, Jana Matavz 189. Spela Pugelj 234, Timeja Tedi¢
145, Monika Mesko 190, Spela Pust 235, ZanTicar
146. Anej Meznaric 191. Fatlind Racaj 236. Andrea Tot
147. Anja Miklavc 192. Ale$ Raduha Peci¢ 237. Alja Tovornik
148, Tanja Miklavc 193, SadaRajhard 238, Katarina Trkov
149. Eva Miklavcic 194. Dejan Ramovs 239, Miha Trstenjak
150. Patricija MiklavZina 195. Uro§ Rapus 240. Patricija Turk
151. Tamara Milosavijevic 196. Tjada Ratej 241, Sara Urankar
152. Said Miski¢ 197. Alenka Ratej 242. Polona Veber
153. Masa Mlakar 198. Petra Rebernik 243, Ales Vehar
154. Maja Miakar 199. Matija Rihtardic 244, Rene Verbanec
155. Gadper Mlinar 200. Peter Robic 245, Lea Vezjak
156. Sandra Moljk 201. Tja%a Robi¢ 246. Klavdija Vipotnik
157. Zorica Momirovic 202. Jasna Rojc 247. Tanja Virant
158. Rok Mori 203, Fva Romanic 248, Sara Vocovnik
159. Domen Mravinc 204. Marko Sagmeister 249. KatjaVoga
160. Luka Mravinec 205. Urdka Saksida 250. Simon Vogel
161. Domen Mulec 206. Petra Sedminek 251. Anze Volk
162. Tevz Murkovic 207. Sandi Selan 252, Jure Vrecek
163. Dragan Nari¢ 208, Tina Sesek 253. Miha Vrhovnik
164. Lovro Oblak 209. Dejan Sevénikar 254, Tadeja Vucko
165. Manca Ogrizek 210, Marko Sinti¢ 255, Bozidar Vuji¢
166. Tanja OjsterSek 211, Nua Slapar 256. Marusa Zelenjak
167. Patricija Orehar 212. Karmen Smoli¢ 257. Eva Zorjan
168. Dragana Ostoji¢ 213, Patricija Smoli¢ 258. Maja Zorko
169. Maja Oslak 214, Natasa Sotlar 259, Tanja Zupan
170. Gaja Pahor 215, Karmen Sotodek 260. Irena Zupan
171. Mojca Pajek 216, Tamara Sterle 261, Saso Zver
172. Klemen Pal 217, Simona Svetek Vricaj 262. Tamara Zabot
173. Gadper Pecari¢ 218, Vid Salamon 263. AleS Zagar
174. Zala Peretin 219, Simon Segatin 264. Jan Zbogar
175. Jaka Pernisek 220. Dasa Seligo 265. Marusa Zeleznik
176. Tina Petan 221, Melissa Seruga 266. Patricija Zickar Vodlan
177. Diana Petek 222. Matej Skafar 267. Sandi Zumer
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10.3 Koledar poklicne mature 2016

Spomladanski izpitni rok 2016

28.maj 2016

Zacetek spomladanskega izpitnega roka

29. marec 2016

Zadnji rok za prijavo k poklicni maturi

Zadnji rok za naknadno prijavo k poklicni maturi iz

18.maj 2016 upravicenih razlogov

24.maj 2016 Zadniji rok za pisno odjavo od poklicne mature
Pisni izpiti

28.maj 2016 Angledcina

30.maj 2016 Slovens¢ina (italijans¢ina ali madzarscina)
4.junij 2016 Matematika

6.junij 2016 Nemascina

8.junij 2016 Drugi predmet poklicne mature

11.junij 2016

Slovenscina kot drugi jezik, italijanc¢ina kot tuji in
drugijezik

Ustni izpiti in cetrti predmet

od 15.junija do 22.junija 2016

Seznanitev kandidatov z uspehom pri poklicni

maturi

4.julij 2016

7.julij 2016

Zadnji rok za pisno zahtevo po vpogledu v izpitno
dokumentacijo.

Opomba: V skladu z Okvirnim koledarjem splosne in poklicne mature $ola lahko le iziemoma organizira ustne izpite 4. junija, 11. junija in 28.

maja 2016.

Jesenski izpitni rok 2016

24.avgust 2016

Zacetek jesenskega izpitnega roka

5.julij 2016

Zadniji rok za prijavo k poklicni maturi

14.avgust 2016

Zadnji rok za naknadno prijavo k poklicni maturi iz
upravicenih razlogov

20.avgust 2016

Zadnji rok za pisno odjavo od poklicne mature

Pisni izpiti

24.avgust 2016

Slovens¢ina (italijanscina ali madzarscina)

25.avgust 2016

Matematika
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29.avgust 2016

Anglescina, nemscina, slovenscina kot drugi jezik,
italijansc¢ina kot tuji in drugi jezik

31.avgust 2016

Drugi predmet poklicne mature

Ustni izpiti in Cetrti predmet

Od 24. avgusta do 2. septembra 2016

Seznanitev kandidatov z uspehom pri poklicni
maturi

8. september 2016

11. september 2016

Zimski izpitni rok 2016

1.februar 2017

Zadnji rok za pisno zahtevo po vpogledu v izpitno
dokumentacijo.

Zacletek zimskega izpitnega roka

3.december 2016

Zadniji rok za prijavo k poklicni maturi

22.januar 2017

Zadnji rok za naknadno prijavo k poklicni maturi iz
upravicenih razlogov

28.januar 2017

Zadniji rok za pisno odjavo od poklicne mature

Pisni izpiti

1.februar 2017

Slovens¢ina (italijanscina ali madzarscina)

2. februar 2017

Drugi predmet poklicne mature

3.februar 2017

Matematika, anglesc¢ina, nemscina, slovenscina kot
drugi jezik, italijansc¢ina kot tuji in drugi jezik

Ustni izpiti in Cetrti predmet

od 6. februarja do 17. februarja 2017

Seznanitev kandidatov z uspehom pri poklicni
maturi

6. marec 2017

9. marec 2017

Zadnji rok za pisno zahtevo po vpogledu v izpitno
dokumentacijo.
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10.4 Solske maturitetne komisije za poklicno maturo (SMK PM)

1.

Gimnazija in ekonomska srednja $ola Trbovlje
Predsednik SMK: Jelena Ker$nik

Tajnik SMK: Alenka Arh Smuc

2.

Gimnazija in srednja $ola Kocevje
Predsednik SMK: Meta Kam3ek
Tajnik SMK: Tomaz Markovi¢

3.

Solski center za posto, ekonomijo in
telekomunikacije, Ljubljana
Predsednik SMK: Srecko Lanjicek
Tajnik SMK: Rajko Bognjak

4,

Srednja ekonomska Sola Ljubljana
Predsednik SMK: Andreja Preskar
Tajnik SMK: Mateja Berlec

5.

Elektrotehnisko-racunalniska strokovna solain
gimnazija Ljubljana

Predsednik SMK: Uro$ Breskvar

Tajnik SMK: Tonja Jansa

6.

Srednja gradbena, geodetska in okoljevarstvena
Sola Ljubljana

Predsednik SMK: Gvido Jager

Tajnik SMK: Erna Klanjsek Tomsi¢

7.

Solski center Ljubljana, Srednja lesarska 3ola
Ljubljana

Predsednik SMK: Majda Kanop

Tajnik SMK: Miran Jamnik

8.

Srednja tehniska in poklicna Sola Trbovlje
Predsednik SMK: Marjetka Bizjak

Tajnik SMK: Vesna Kralj

9.

Srednja Sola Domzale
Predsednik SMK: Marko Mlakar
Tajnik SMK: Branimir Vrtek

10.

Srednja Sola Josipa Jurci¢a lvanéna Gorica
Predsednik SMK: Milan Jevnikar

Tajnik SMK: Anton Br¢an

11.

Srednja medijska in grafi¢na Sola Ljubljana
Predsednik SMK: Ana Sterbenc

Tajnik SMK: Martina Korazija

12.

Srednja Sola za farmacijo, kozmetiko in
zdravstvo, Ljubljana

Predsednik SMK: Marija Sustersi¢

Tajnik SMK: Angela Petek

13.

Srednja Sola za gostinstvo in turizem v Ljubljani,
Ljubljana

Predsednik SMK: Marjeta Smole

Tajnik SMK: Mojca Jerala

14.

Srednja Sola za oblikovanje in fotografijo
Ljubljana

Predsednik SMK: Gregor Markel;j

Tajnik SMK: Mojca Levin Fakin

15.

Solski center Ljubljana, Srednja strojna in
kemijska Sola

Predsednik SMK: Zdenko Nosan

Tajnik SMK: Helena Prevc

16.

Srednja trgovska Sola Ljubljana
Predsednik SMK: Elizabeta Hernaus Berlec
Tajnik SMK: Stanislava Pfeifer-Buko

17.

Srednja upravno-administrativna Sola Ljubljana
Predsednik SMK: Dusan Vodeb

Tajnik SMK: Rihard Rezek

18.

Srednja vzgojiteljska Sola in gimnazija Ljubljana
Predsednik SMK: Alojz Plusko

Tajnik SMK: Ale$ Zobec

19.

Srednja $ola tehniskih strok Siska, Ljubljana
Predsednik SMK: Darinka Martin¢i¢ Zalokar
Tajnik SMK: Oliver Milin¢i¢

20.

Srednja poklicna in strokovna Sola Bezigrad -
Ljubljana

Predsednik SMK: Franciska Al - Mansour

Tajnik SMK: Majda Grasic¢

21.

Ekonomska Sola Ljubljana
Predsednik SMK: Ema Kozar
Tajnik SMK: Jasna Jevsek
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22.

Center za izobrazevanje, rehabilitacijo in
usposabljanje Kamnik

Predsednik SMK: Sasa Markovi¢

Tajnik SMK: Vera Vrhovnik

23.

Srednja Sola Zagorje, Zagorje ob Savi
Predsednik SMK: Alja3a Urbanija

Tajnik SMK: Tatjana Zupanc

24,

Zavod za gluhe in naglusne Ljubljana
Predsednik SMK: Bernarda Kokalj

Tajnik SMK: Ales Zavrl

25.

Center za dopisno izobrazevanje Univerzum,
Ljubljana

Predsednik SMK: Albert Strancar

Tajnik SMK: Mateja Vurnik

26.

Gimnazija in srednja $ola Rudolfa Maistra
Kamnik

Predsednik SMK: Bernarda Trstenjak

Tajnik SMK: Gabrijela Gregori¢

27.

Srednja zdravstvena $ola Ljubljana
Predsednik SMK: Marija Verbi¢

Tajnik SMK: Vera Ore3nik

28.

Ljudska univerza Kocevje
Predsednik SMK: Maja Rupnik
Tajnik SMK: Milena Petek

29.

Zasavska ljudska univerza Trbovlje, Zagorje ob
Savi

Predsednik SMK: Tone Bezgovsek

Tajnik SMK: Polona Trebugak

30.

LANDIS d.o.0., Izobrazevanje in poslovno
svetovanje, Ljubljana

Predsednik SMK: Tomaz Smid

Tajnik SMK: Monika Kacicnik

31.

Izobrazevalni center GEOSS d.o.o0.,
IzobraZevanje odraslih, Litija
Predsednik SMK: Sabina Roviek
Tajnik SMK: Sandra Kati¢

32.

ERUDIO Izobrazevalni center, Ljubljana
Predsednik SMK: Simona Zupanci¢

Tajnik SMK: Boni Colnar

33.

Javni zavod Cene Stupar-Center za
izobrazevanje Ljubljana
Predsednik SMK: Bojan Hajdinjak
Tajnik SMK: Renata Bacvi¢

34,

B2 d.o.0., Srednja Sola Ljubljana, zasebna Sola
Predsednik SMK: Lidija Weis

Tajnik SMK: Milka Vaupoti¢

35.

Center IRIS - Center za izobrazZevanje,
rehabilitacijo, inkluzijo in svetovanje za slepe in
slabovidne, Ljubljana

Predsednik SMK: Katjusa Koprivnikar

Tajnik SMK: Marija Repe Kocman

36.

Paratus d.o.o., Ljubljana
Predsednik SMK: Bojan Flac
Tajnik SMK: Sergeja Petro¢nik

37.

Zavod Al - Akademija za inovativnost, Ljubljana
Predsednik SMK: Anita Jelen Zmitek

Tajnik SMK: Senja Trstenjak

38.

Biotehniski izobrazevalni center Ljubljana -
Gimnazija in veterinarska Sola

Predsednik SMK: Marjana Mastindek-Sustar
Tajnik SMK: Joze Premru

39.

Biotehniski izobrazevalni center Ljubljana -
Zivilska $ola

Predsednik SMK: Tatjana Scek Prebil

Tajnik SMK: Marko Basej

40.

Cas - Zasebna $ola za varnostno izobrazevanje
d.o.o0., Ljubljana

Predsednik SMK: Tomaz Cas

Tajnik SMK: RoZle Bratec Mrvar

41,

Gimnazija in srednja kemijska sola Ruse
Predsednik SMK: Marjan Kukovi¢

Tajnik SMK: Karmen Puconja

42,

lll. gimnazija Maribor
Predsednik SMK: Janez Pastar
Tajnik SMK: Maja Celan

43.

Srednja ekonomska sola Maribor
Predsednik SMK: Darja Cizel

Tajnik SMK: Majda Pos Vrabl
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44,

Srednja elektro-rac¢unalniska Sola Maribor
Predsednik SMK: Irena Srsa Znidari¢

Tajnik SMK: Nataly Coljnar

45.

Srednja gradbena Sola in gimnazija Maribor
Predsednik SMK: Alenka Ambroz Jurgec

Tajnik SMK: Milena Cajzek

46.

Biotehniska Sola Maribor
Predsednik SMK: Anton Krajnc
Tajnik SMK: Romana Suman

47.

Lesarska Sola Maribor, Srednja Sola
Predsednik SMK: Ales Hus

Tajnik SMK: Franc Korpi¢

48.

Solski center Ravne na Koroskem, Srednja $ola
Ravne na Koroskem

Predsednik SMK: lvanka Stopar

Tajnik SMK: Veronika Kotnik

49,

Srednja Sola za gostinstvo in turizem Maribor
Predsednik SMK: Dugan Erjavec

Tajnik SMK: Alenka Brumec

50.

Srednja Sola za oblikovanje Maribor
Predsednik SMK: Nadja Jager Popovi¢
Tajnik SMK: Andreja Milanez Ritonja

51.

Srednja trgovska Sola Maribor
Predsednik SMK: Tanja Lakoge
Tajnik SMK: Darja Lesjak

52.

Srednja zdravstvena in kozmeti¢na Sola Maribor
Predsednik SMK: Katja Rek

Tajnik SMK: Barbara Princes

53.

IzobraZevalni center Piramida, Srednja Sola za
prehrano in zivilstvo, Maribor

Predsednik SMK: Davorin Urih

Tajnik SMK: Karmen Jurcevic

54.

Solski center Ptuj, Ekonomska 3ola
Predsednik SMK: Darja Harb

Tajnik SMK: Vida Vidovi¢

55.

Solski center Ptuj, Biotehniska Sola
Predsednik SMK: Marjan Horvat
Tajnik SMK: Marija Ban

56.

Solski center Ptuj, Elektro in rac¢unalniska 3ola
Predsednik SMK: Rajko Fajt

Tajnik SMK: Bojan Terbuc

57.

Prometna Sola Maribor - Srednja prometna 3ola
Predsednik SMK: Mira Jug Skledar

Tajnik SMK: Marijan Urnaut

58.

Tehniski Solski center Maribor, Srednja strojna
Sola

Predsednik SMK: Darko Kukovec

Tajnik SMK: Petar Kos

59.

Solski center Ptuj, Strojna $ola
Predsednik SMK: Bojan Lampret
Tajnik SMK: Anja Jesenek Grasi¢

60.

Solski center Slovenj Gradec, Srednja
zdravstvena Sola

Predsednik SMK: Blaz Sugel

Tajnik SMK: Boza Zalesnik

61,

Ljudska univerza Slovenska Bistrica
Predsednik SMK: Brigita Kruder

Tajnik SMK: Maja Kanop Krevh

62.

B2 d.o.0., Srednja Sola Maribor, zasebna 3ola
Predsednik SMK: Lidija Weis

Tajnik SMK: Valerija Ferlinc

63.

DOBA, Evropsko poslovno izobrazevalno
sredisc¢e d.o.o., Maribor

Predsednik SMK: Lea Stiberc

Tajnik SMK: Karmen Jurenec

64.

Ljudska univerza Ptuj
Predsednik SMK: Mojca Volk
Tajnik SMK: Mateja Hlupic

65.

Ljudska univerza Ormoz
Predsednik SMK: Viki lvanusa

Tajnik SMK: Mladen Andrejevi¢ Lesjak
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06.

Andragoski zavod Maribor, Ljudska univerza
Predsednik SMK: Irena Urankar

Tajnik SMK: Anita Brglez

67.

Ljudska univerza Ravne, Ravne na Koroskem
Predsednik SMK: Franc Juri¢an

Tajnik SMK: lvan Vercko

68.

Srednja Sola Slovenska Bistrica
Predsednik SMK: Iva Pu¢nik Ozimic
Tajnik SMK: Andreja Sulek

69.

Solski center Slovenj Gradec, Srednja $ola
Slovenj Gradec in Muta

Predsednik SMK: Bernard Kresnik

Tajnik SMK: Nevenka Zlebnik

70.

Solski center Velenje, Strojna 3ola
Predsednik SMK: Janko Pogorel¢nik
Tajnik SMK: Polonca Glojek

71.

Solski center Velenje, Sola za rudarstvo in
varstvo okolja

Predsednik SMK: Albin Vrabi¢

Tajnik SMK: Polonca Glojek

72.

Solski center Velenje, Elektro in ra¢unalniska
sola

Predsednik SMK: Simon Kone¢nik

Tajnik SMK: Nevenka Rozman

73.

Gimnazija Celje - Center
Predsednik SMK: Gregor Deleja
Tajnik SMK: Sasa Ogrizek

74.

Ekonomska Sola Celje, Gimnazija in srednja Sola
Predsednik SMK: Bernarda Marceta

Tajnik SMK: Marija Kolenc

75.

Solski center Celje, Srednja $ola za storitvene
dejavnosti in logistiko

Predsednik SMK: Igor Lupse

Tajnik SMK: Sonja Cendak Pavli¢

76.

Srednja Sola za gostinstvo in turizem Celje
Predsednik SMK: Iztok Leskovar

Tajnik SMK: Andreja Lesjak

77.

Srednja zdravstvena 3ola Celje
Predsednik SMK: Katja Pogel3ek Zilavec
Tajnik SMK: Maja Basle

78.

Solski center Celje, Srednja $ola za strojnistvo,
mehatroniko in medije

Predsednik SMK: Ludvik Askerc

Tajnik SMK: Damjana Hundri¢

79.

Solski center Rogaska Slatina
Predsednik SMK: Dubravka Berc Prah
Tajnik SMK: Helena Topolovec

80.

Solski center Celje, Srednja $ola za gradbenistvo
in varovanje okolja

Predsednik SMK: Irena Posavec

Tajnik SMK: Ales Dobnik

81.

Solski center Celje, Srednja Sola za kemijo,
elektrotehniko in racunalnistvo
Predsednik SMK: Mojmir Klovar

Tajnik SMK: Marko Vrecko

82.

Solski center Velenje, Sola za storitvene
dejavnosti

Predsednik SMK: Mateja Klemenci¢

Tajnik SMK: Dragica Tomelj

83.

Solski center Slovenske Konjice-Zreée, SIC -
Izobrazevanje odraslih in svetovanje
Predsednik SMK: Jasmina Mihelak Zupanci¢
Tajnik SMK: Ana Patricija Kosir

84.

Sola za hortikulturo in vizualne umetnosti Celje,
Srednja poklicna in strokovna Sola

Predsednik SMK: Stefanija Kos Zidar

Tajnik SMK: Bogdana Kapitler

85.

Solski center Sentjur, Srednja poklicna in
strokovna Sola

Predsednik SMK: Janez Vodopivc

Tajnik SMK: Simeona Rakun

86.

UPI Ljudska univerza Zalec
Predsednik SMK: Franja Centrih
Tajnik SMK: Marjana Rogel Persic¢
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87.

Andragoski zavod, Ljudska univerza Velenje
Predsednik SMK: Brigita Kropusek Ranzinger
Tajnik SMK: Jasmina Felicijan

88.

Ljudska univerza Celje

Predsednik SMK: Dubravka Milovanovi¢
Tajnik SMK: Ines Stilin

89.

MOCIS, Center za izobrazevanje odraslih,
Slovenj Gradec

Predsednik SMK: Sonja Lakoviek

Tajnik SMK: Kristina Navotnik

90.

Solski center Slovenske Konjice-Zrece, Srednja
poklicna in strokovna 3ola Zrece

Predsednik SMK: Jasmina Mihelak Zupancic

Tajnik SMK: Dusan Spoljar

91.

Ljudska univerza Rogaska Slatina, Zavod za
izobraZevanje in kulturo

Predsednik SMK: Lidija Sovinc

Tajnik SMK: Natasa Hohnjec

92.

Prah izobrazevalni center d.o.o., Srednja
strokovna in poklicna Sola Rogaska Slatina -
zasebna Sola

Predsednik SMK: Igor Prah

Tajnik SMK: Nina Sket

93.

Ekonomska gimnazija in srednja Sola Radovljica
Predsednik SMK: Ksenija Lipovicek

Tajnik SMK: Bogdana Cebulj

94,

Solski center Skofja Loka, Srednja 3ola za
strojnistvo

Predsednik SMK: Mojca Smelcer

Tajnik SMK: Simona Zibert

95.

Solski center Skofja Loka, Srednja $ola za
lesarstvo

Predsednik SMK: Milan Stig

Tajnik SMK: Barbara Oman

96.

Biotehniski center Naklo - Srednja Sola
Predsednik SMK: Andreja Ah¢in

Tajnik SMK: Brigita Markun

97.

Srednja Sola Jesenice

Predsednik SMK: Andreja Vehar Jerman
Tajnik SMK: Nevenka Bregar

98.

Srednja gostinska in turisti¢na $ola Radovljica
Predsednik SMK: Marjana Poto¢nik

Tajnik SMK: Mojca Vergelj

99.

Ljudska univerza Radovljica
Predsednik SMK: Mateja Rozman Amon
Tajnik SMK: Mojca Solar Perko

100.

Ljudska univerza Skofja Loka
Predsednik SMK: Jaka Subic
Tajnik SMK: Tanja Avman

101.

Ljudska univerza Kranj, center za izobrazevanje
in kulturo

Predsednik SMK: Mateja Smid

Tajnik SMK: Karmen Kosem

102.

Solski center Kranj, Srednja ekonomska,
storitvena in gradbena sSola

Predsednik SMK: Smid Nada

Tajnik SMK: Gabrijela Jost

103.

Ljudska univerza Trzi¢

Predsednik SMK: Metka Knific Zaletelj
Tajnik SMK: Kristina Zupan

104.

B & B izobraZevanje in usposabljanje d.o.o.,
Kranj

Predsednik SMK: Brane Lotri¢

Tajnik SMK: Polona Biba Drol

105.

Zavod za izobrazevanje odraslih Radovljica
Predsednik SMK: Margareta Miheli¢
Tajnik SMK: Domen Miheli¢

106.

Solski center Kranj, Srednja tehniska 3ola
Predsednik SMK: Sasa Kocijanci¢
Tajnik SMK: Simona Rozman

107.

Gimnazija Jurija Vege Idrija
Predsednik SMK: Karmen Vidmar
Tajnik SMK: Klavdija Stepancic
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108.

Solski center Nova Gorica, OE Srednja
ekonomska in trgovska Sola
Predsednik SMK: Inga Krusi¢ Lamut
Tajnik SMK: Tanja Usaj Hvali¢

109.

Srednja Sola Veno Pilon Ajdovscina
Predsednik SMK: Andrej Rutar

Tajnik SMK: Alenka Mo¢nik

110.

Solski center Nova Gorica, Gimnazija in
zdravstvena Sola

Predsednik SMK: Vesna Zele

Tajnik SMK: Tanja Usaj Hvali¢

111,

Solski center, Biotehniska $ola, Sempeter pri
Gorici

Predsednik SMK: Barbara Miklav¢i¢ Velikonja
Tajnik SMK: Janja Barber Rojc

112.

Ljudska univerza Nova Gorica
Predsednik SMK: Nada Ursi¢ Debeljak
Tajnik SMK: Alenka Podgornik

113.

Elektrotehniska in ra¢unalniska sola Nova
Gorica

Predsednik SMK: Robert Persi¢

Tajnik SMK: Ksenija Vogrinc

114.

Solski center Nova Gorica - Strojna, prometna in
lesarska sola

Predsednik SMK: Primoz Stekar

Tajnik SMK: Ksenija Vogrinc

115.

Srednja gozdarska in lesarska $ola Postojna
Predsednik SMK: Cvetka Kernel

Tajnik SMK: Natasa Ujci¢

116.

Srednja ekonomsko - poslovna Sola Koper
Predsednik SMK: Branka Zerjal

Tajnik SMK: Breda Svara

117.

Srednja Sola Izola
Predsednik SMK: Adelija Perne
Tajnik SMK: Lucka Jevnikar

118.

Srednja tehniSka Sola Koper
Predsednik SMK: Iztok DroZina
Tajnik SMK: Giliola Mejak

119.

Srednja Sola Pietro Coppo Izola
Predsednik SMK: Alberto Scheriani
Tajnik SMK: Mirjana Zennaro Mojskerc

120.
Solski center Postojna, Srednja $ola

Predsednik SMK: Helena Posega Dolenc
Tajnik SMK: Jadran Aleksi¢ Tscherkassky

121.

Solski center Sre¢ka Kosovela Sezana -
Gimnazija in ekonomska 3ola
Predsednik SMK: Dugan Stolfa

Tajnik SMK: Jana Bele Lutman

122.

Srednja Sola Izola
Predsednik SMK: Adelija Perne
Tajnik SMK: Liljana Caci¢

123.

Gimnazija, elektro in pomorska 3ola Piran GEPS
Predsednik SMK: Borut Butinar

Tajnik SMK: Kristina Ugrin Knap

124.

Ljudska univerza Koper
Predsednik SMK: Alenka Grzelj
Tajnik SMK: Petra Verbic

125.

Zavod Znanje Postojna, javni zavod, Postojna
Predsednik SMK: Tina Bazjako

Tajnik SMK: Lea Poropat

126.

Ljudska univerza Sezana
Predsednik SMK: Aljana Resinovic
Tajnik SMK: Mateja Kralj

127.

IzobrazZevalni center Memory, d.o.o., Dutovlje
Predsednik SMK: Ksenija Turk

Tajnik SMK: Jernej Turk

128.

Ekonomska Sola Novo mesto, Srednja Solain
gimnazija

Predsednik SMK: Vladimira Sustarsi¢

Tajnik SMK: Elizabeta Pintari¢

129.

Solski center Novo mesto, Srednja elektro $ola
in tehniska gimnazija

Predsednik SMK: Boris Plut

Tajnik SMK: Vesna Parkelj
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130.

Srednja 3ola Crnomelj
Predsednik SMK: Elizabeta Prus
Tajnik SMK: Anica Zeljeznjak

131.

GRM NOVO MESTO - center biotehnike in
turizma OE Srednja Sola za gostinstvo in
turizem, Novo mesto

Predsednik SMK: Joze Avsec

Tajnik SMK: Maja Skubic Avsec

132.

Solski center Novo mesto, Srednja strojna 3ola
Predsednik SMK: Sebastijan Breznjak

Tajnik SMK: Petra Stritof Sisko

133.

Solski center Novo mesto, Srednja gradbena,
lesarska in vzgojiteljska Sola

Predsednik SMK: Damjana Gruden

Tajnik SMK: Nadja Kap3

134.

Solski center Novo mesto, Srednja zdravstvena
in kemijska 3ola

Predsednik SMK: Damjana PapeZ

Tajnik SMK: Andreja Kmet

135.

Ekonomska in trgovska 3ola Brezice, Poklicna in
strokovna Sola

Predsednik SMK: Mojca Tomazin

Tajnik SMK: Boris Ambroz

136.

Center za izobrazevanje in kulturo Trebnje
Predsednik SMK: Patricija Pavli¢

Tajnik SMK: Kristina Jeri¢

137.

Razvojno izobrazevalni center Novo mesto
Predsednik SMK: Marjeta Gaspersi¢

Tajnik SMK: Gregor Sepaher

138.

Solski center Novo mesto, Enota za
izobrazevanje odraslih

Predsednik SMK: Zlatko Zepan

Tajnik SMK: Brigita Sinur

139.

Solski center Kriko-Sevnica, Srednja poklicna in
strokovna Sola Krsko

Predsednik SMK: JoZe Pavlovi¢

Tajnik SMK: Miran Pungerci¢

140.

GRM NOVO MESTO - center biotehnike in
turizma, Kmetijska Sola Grm in biotehniska
gimnazija

Predsednik SMK: Vida Hlebec

Tajnik SMK: Mojca Vrecer

141.

Dvojezi¢na srednja Sola Lendava
Predsednik SMK: Silvija Hajdinjak Prend!|
Tajnik SMK: Brigita Laj

142.

Gimnazija Franca Miklosi¢a Ljutomer
Predsednik SMK: Zvonko Kustec

Tajnik SMK: Nina Pec¢nik

143.

Ekonomska $ola Murska Sobota
Predsednik SMK: Darko Petrijan
Tajnik SMK: Cvetka Gomboc Alt

144,

Biotehniska sSola Raki¢an, Murska Sobota
Predsednik SMK: Simona Poto¢nik

Tajnik SMK: Saga Ker¢mar

145.

Srednja poklicna in tehniska Sola Murska Sobota
Predsednik SMK: Ludvik Suki¢

Tajnik SMK: Marjan Cerpnjak

146.

Srednja zdravstvena Sola Murska Sobota
Predsednik SMK: Zlatka Lebar

Tajnik SMK: Bozidar Salamon

147.

Srednja Sola za gostinstvo in turizem Radenci
Predsednik SMK: Janja Prasnikar Neuvirt

Tajnik SMK: Tanja Skrilec-Sveg

148.

Javni zavod KnjiZnica Gornja Radgona
Predsednik SMK: Andreja Vucak Hribar
Tajnik SMK: Darja Roskar

149.

Ljudska univerza Lendava
Predsednik SMK: Rahela Hojnik Kelenc
Tajnik SMK: Sonja Feher
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